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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ РАСПОРЯНЕНЯ ПО УЧЕБНОМУ ВЪДОЮОТВ). 


МИНИСТЕРСКІЯ РАСПОРЯЖЕНЛЯ. 


О введеніи преподаванія исторіи на русскомъ язык% 
въ училищ при евангелическо- лютеранской церкви 
Св. Анны въ С.-Петербург$. 


Г. Министръ Народнаго Проесвщенія, предложен!емъ отъ 7-го октября 
сего года за № 17.158, на предетавлене мое послъдовавшимъ, увёдо- 
милъ меня. что онъ разрёшаетъ ввести съ 1893 — 1894 учебнаго года 
въ женскомъ училищ при евангелическо-лютеранской церкви Св. Анны 
въ С.-Петербург® преподававіе всеобщей истори на русскомъ язык. 

Объявляется по округу (Циркуляръ по С.-Петербургскому учебному 
округу, № 12, 1892 г.). 


Объ участіи учебныхъ заведеній въ всемірной художе- 
ственно-промышленной выставкв 1893 г. въ Чикаго. 


На основани Высочайшаго Его Императорскаго Величества повелЪнія 
отъ 21-го мая минувшаго года, со стороны Россійской Имперіи будетъ 
принято участіе въ предположенной въ будущемъ 1893 г. всемірной вы- 
<тавк въ Чикаго. 

Велфдствіе сего и озабочиваясь устройствомъ школьно-воспитательнаго 
отдфла на означенной выставк, г. Министръ Народнаго Просвъщенія, 
предложеніемъ отъ 21-го октября сего года за № 17.963, проситъ меня 
сдВлать зависящее съ моей стороны распоряженіе, чтобы: 

1) профессора университета и другихъ подвфдомственныхь мнф выс- 
шихъ учебныхъ заведен! представили, по своему усмотр$н!ю, въ Мини- 
стерство боле выдающіяся свои сочиненія, въ особенности-же подходяще 
къ цёлямъ выставки изящно изданные труды; 

2) чтобы ереднія учебныя заведенія доставили, въ случаф, если та- 
ковые имфются готовыми, планы, чертежи и эскизы особенно выдающихся 
школьныхъ здавій, фотографическіе снимки классныхъ помЪщеній, гимна- 
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стическихъ залъ и группъ учениковъ. Ученическіе рисунки, тетради и 
работы выставлять не предположено; 

3) чтобы реальныя и городскія училища, а равно и учительскія се- 
минарія представили, если то окажется возможнымъ и не послужитъ въ 
ущербъ учебнымъ занятіямъ, хорошо собранные и изящно составленные 
гербарій и естественно-историческія коллекция. 

Къ сему его сіятельство присовокупилъ, что присылаемые экспонаты, 
для своевременной отправки ихъ въ Чикаго, должны быть доставлены въ 
Министерство Народнаго Проевфщеня не позже 1-го декабря текущаго: 
года. 

Объявляется по округу (№.). 


О перевод учениковъ среднихъ учебныхъ заведеній 
изъ евреевъ изъ приготовительнаго въ 1-й классъ. 


Въ Министерство. Народнаго Просвзщеня поступило н$еколько про- 
шеній евреевъ, которые ходатайствуютъ о принятіи сыновей ихъ, учени- 
ковъ приготовительнаго класса, въ І классъ гимназ1и, сверхъ уетанов- 
ленной нормы, объясняя, что дфти ихъ усп$шно обучались въ пригото- 
вительномъ класе гимназш и, хотя на пріемныхъ испытаніяхъ въ І классъ 
и получили баллы, предоставляющ1е имъ, по конкурсу, право на поступ- 
леніе въ этотъ классъ, но не были переведены въ сей послБдній, велд- 
ствіе установленной для учениковъ евреевъ процентной нормы. 

По поводу сего г. Министръ Народнаго Просвъщевнія, предложеніем»ъ. 
отъ 26-го октября сего года за № 18.207, изъяснилъ, что приготовитель- 
ные классы гимназій, прогимназій и реальныхъ училищъ, при коихъ они 
учреждены, представляютъ собою не отдЪльное какое-либо подготовитель- 
ное училище, а составную часть того заведевія, ибо находятся подъ управ- 
левіемъ того-же начальника заведенія, по постановк учебной части со- 
стоитъ въ тфеной связи съ заведеніями, при коихъ они открыты, и важ- 
нЪйшія дБла сего класса по учебно-воспитательной части обсуждаются въ 
педагогическомъ совфтв того-же заведен1я, дБла-же хозяйственныя— въ 
хозяйственномъ комитет%. 

Въ виду сего и принимая во вниманіе, что къ дБтямъ евреевъ, при 
пріемБ ихъ въ приготовительный класеъ, прим$няется циркулярное распо- 
ряженіе Министерства Народнаго Просвъщенія 10-го тюля 1887 г. за 
№ 10.313, объ уставовлен!и извфетной процентной нормы, его сіятель- 
ство полагаетъ, что засимъ сл$дуетъ переводъ учениковъ приготовитель- 
ныхъ классовъ изъ евреевъ въ І клаесъ обусловливать только конкурсомъ 
на общемъ основаніи и не подвергать ихъ вновь ДФйств!ю означеннаго 
распоряжен1я Министерства, подобно тому, какъ не подлежатъ дЪйств1ю 
сего циркуляр ученики евреи другихъ классовъ при переход$ въ слф- 
дующ!е классы. 

Независимо отъ сего изъ имБющихея въ Министерств Народнаго- 
Проев$щен1я свд®ній усматривается, что одна изъ гимназій, при рёшен!и 
вопроса о томъ, кому изъ дфтей, получившихъ одинаковые баллы на испы- 
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танін, предоставить свободную еврейскую вакансію, прибфгла къ метанію 
жребя. 

Признавая этотъ порядокъ према учениковъ неправильнымъ, статеъ- 
секретарь И. Д, Деляновъ находитъ, что, вмфето того, чтобы прибћъгать 
къ такому способу према, педагогическому совфту гимназіи надлежало 
обсудить лишь вс имфвиияся на лицо въ пользу каждаго изъ конкуррен- 
товъ данныя, именно, прежде всего возрастъ, такъ какъ дёти предльнаго 
возраста, въ случа непринятія въ гямназію, должны въ слБдующемъ 
году держать экзаменъ уже въ старшій классъ, потомъ слБдуетъ прини- 
мать во вниман!е образовательный цензъ и благосостояніе родителей, а 
также общественное положеніе послднихъ и проч., при равныхъ-же усло- 
віяхъ оказывать предпочтеніе дфтямъ, ранфе выдержавшимъ пріемное 
испытаніе, во не принятымъ въ заведеніе по неим%фнію вакансій, а равно 
поступающимъ въ старшіе классы предъ поступающими въ младшіе. 

Объявляется по округу для руководства (№.). 


По поводу непринятія въ число учениковъ еврейскаго 
мальчиқа, выдержавшаго испытаніе. 


По поводу непринятія начальствомъ одной изъ гимназій въ число 
учениковъ, велБдетые существующей конкурренціи, еврейскаго мальчика, 
три раза подвергавшагося пріемному испытанію въ оной гимнази и ока- 
завшаго удовлетворительныя познанія, его с1ятельетво г. Министръ На- 
роднаго Просвщенія, предложеніемъ отъ 7-го октября за № 17.284, ув$- 
домилъ меня, что онъ считаетъ справедливымъ, чтобы при зачисленіи въ 
средн1я учебныя заведенія вновь поступающихъ учениковъ было прини- 
маемо во вниман!е также и то обстоятельство, что дЪтямъ, выдержавшимъ 
пріемное испытаніе, но не удостоеннымъ према по неим$н!ю вакане!и, 
слфдуетъ оказывать предпочтеніе предъ д$тьми, первый разъ являющимися 
къ пріемному испытанію. 

Объ этомъ им$ю честь сообщить гг. начальникамъ среднихъ учебныхъ 
заведеній для руководства (1.). 


По вопросу о томъ: можно-ли назначать на должность 

учителя рисованія и чистописанія въ средн1я учебныя 

заведен1я лицъ, имфющихъ свидфтельство на право 

преподаванія сихъ предметовъ въ низшихъ учебныхъ 
заведен1яхъ. 


По поводу возбужденнаго директоромъ Новгородской мужской гимназіи 
ходатайства объ утвержденіи въ должности штатнаго учителя рисованія 
и чистописанія въ этомъ заведен!и титулярнаго совфтника Ивана Тара- 
сова, имфющаго свидБтельство отъ Императорской академ1и художествъ на 
право ѕанятія должности учителя рисованія въ низшихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ, въ отношен!и отъ 17 марта сего года за № 2.755, я просилъ 
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Департамевтъ Народнаго Проевфщен1я увфдомить, можно-ли назначать на 
должности учителей рисованія и чистописанія въ среднія учебныя заве- 
денія лицъ, пмБющихъ свидЪтельства на право преподаванія сихъ предме- 
товъ въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ. 

По ст. 53 устава гимназій и прогимназій, въ учители чистописанія, 
черченія и рисовавія въ эти заведенія опред$ляются лица, выдержавшія 
испытан!е на зван!е учителя сихъ предметовъ ва основаніп установлен- 
ныхъ для сего правилъ; по ст. 49 устава реальныхъ училищъ въ пре- 
подаватели общихъ для већхъ реальныхъ училищъ предметовъ опредф- 
ляются лица, пріобръвшія право на зван!е учителя сихъ предметовъ въ 
гимназіяхъ; на основаніи ст. 50 посл®дняго устава и Высочайшаго по- 
велБнія 18-го ноября 1891 года въ учители рисован1я реальныхъ учи- 
лищъ и гимназій и прогимназій опред%ляютея преимущественно лица, окон- 
чившія курсъ въ класеъ архитектуры Императорской академ!и художествъ, 
въ институт гражданскихъ инженеровъ, въ класс архитектуры Москов- 
скаго училища живописи, ваянія и архитектуры и въ Московскомъ Стро- 
гановскомъ училищ и, сверхъ того, въ гимназіяхъ и прогимназяхъ— 
также и окончившіе курсъ въ училищ техническаго рисовавія барона 
Штиглица, а такъ какъ Высочайше утвержденнымъ 22 апр$ля 1868 года 
мнБніемъ Государственнаго Совфта установлено особое испытаніе для по- 
лученія звавія учителя рисованія, черченія и чистописанія въ гимназіяхъ 
и уздныхъ училищахъ, то въ учители сихъ предметовъ въ гимназш, про- 
гимназія и реальныя училища, кром% лицъ, которымъ окончаніе курса 
въ упомянутыхъ выше спешальныхъ учебныхъ заведеніяхъ даетъ пре- 
имущественное право на занятіе сихъ должностей, могутъ быть опредф- 
ляемы исключительно лица, получившія на то право по упомянутому за- 
кону 22 апрфля 1868 г., т.-е. удостоевныя званія учителя гимназій по 
означеннымъ предметамъ. 

Объ этомъ Департаментъ Народнаго Просвщевнія сообщилъ мнв отно- 
шевіемъ отъ 14 августа сего года за № 14.313. 

Объ является по округу (ъ.). 


О м%рахъ къ облегчен1ю учащимся прохождения курса 
въ виду бывшаго сокращенія времени занятій во время 
холерной эпидеміи. 


Въ виду появленія холервой эпидеміи въ пред$лахъ Европейской Розе! 
и въ предулрежденіе развитія болфзви среди воспитанниковъ учебныхъ 
ваведеній Министерства Народваго Просвъщенія было сдЪлано распоряженіе 
объ отерочк® въ текущемъ году начала занятій въ учебныхъ заведеніяхъ 
ввфреннаго мив округа вообще до 1 сентября, а въ нёкоторыхъ заведе- 
ніяхъ на болфе продолжительное время. 

Нын% г. Министръ Народнаго Просвщенія, предложенјемъ отъ 17 
октября за № 17.850, увъдомилъ меня, что, озабочиваясь изысканіемъ 
пеобходимыхъ мъръ къ облегченію учащихся, такъ какъ при столь зна- 
чительномъ сокращеніи учебнаго времени едва-ли представится возможность 
выполнить требованія программъ средвихъ учебныхъ заведеній безъ чрез- 
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м$рнаго напряженія силъ учащихся и обремененіе ихъ непосильнымъ 
умственнымъ трудомъ можетъ весьма вредно повліять на физическое и 
умственное развитіе ихъ,—онъ полагалъ-бы, въ текущемъ учебномъ году, 
кром м$ръ, предложенныхъ для сей цфли въ циркуляр отъ 24 мая сего 
года за № 9.496, или перенести часть курса въ слёдующ!е классы по 
тБмъ предметамъ и въ тБхъ классахъ, гд это окажется возможнымъ, ИЛИ 
сократить самый объемъ сообщаемаго при нормальныхъ үсловіяхъ учеб- 
наго матеріала, безъ ущерба, однако, для основательности образованія. 
Велфдетв!е сего и согласно сдБланному мнв въ томъ-же предложения 
его сіятельства указаню, имфю честь покорнфйше просить гг. началь- 
никовъ среднихъ учебныхъ заведеній предложить педагогическимъ сов%- 
тамъ войти немедленно въ ближайшее обсужденіе означеннаго вопроса и 
постановленія по сему предмету представить на мое утвержденіе. 
Объявляется по округу (№.). 


Циркулярное предложеніе гг. попечителямъ учебныхъ 

округовъ о неудовлетворительномъ исполненіи пись- 

менныхъ работъ учениками среднихъ учебныхъ заве- 
деній (28-го ноября 1892 года). 


Въ числ письменныхъ работъ, исполненныхъ въ текущемъ году на 
конкурентномъ испытаніи по русскому языку въ С.-Петербургскомъ тех- 
нологическомъ институте, тридцать три работы, представленныя молодыми 
людьми, окончившими курсъ въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ въдом- 
ства Министерства Народнаго Просвщенія, главнымъ образомъ, въ реаль- 
ныхъ училищахъ, оказались слабыми какъ по внутреннему своему содержа- 
нію, такъ, въ особенности, по обилію грамматическихъ и стилистиче- 
скихъ ошибокъ, показывающихъ незнанієе воспитанниками первоначаль- 
ныхъ правилъ грамматики и основныхъ началъ стилистики. 

Указавъ въ отд$льныхъ предложеніяхъ гг. попечителямъ подлежащихъ 
учебныхъ округовъ на сд$ланныя воспитанниками подвфдометвенныхъ имъ 
заведеній грамматическія и стилистическ1я ошибки въ конкурентныхъ со- 
чинедіяхъ, я вм$ет$ съ т$мъ долгомъ считаю обратить вниманіе вашего 
превосходительства на слёдующій, замфченный при разсмотрБніи означен- 
ныхь сочиненй, недостатокъ общаго характера. 

Почти ве сочиненія написаны дурнымъ почеркомъ: мелко, неразбор- 
чиво, небрежно; часто при напряженномъ вниманіи не отличишь буквъ: 
а отъ 0, н отъ и, т отъ ш-—и т. п. Можно подумать, что воспитан- 
ники (о которыхъ идетъ рёчь) никогда не учились правиламъ чистописа- 
нія. А между тЪмъ начальство технологическаго института, чтобы побу- 
дить конкурентовъ писать лучшимъ почеркомъ, объявило предъ началомъ 
письменныхъ испытаній, что написавшіе сочиненіе неразборчивымъ почер- 
комъ, будутъ обязаны вновь переписать его слово въ слово въ одинъ изъ 
назначенныхъ дней. 

Независимо отъ сего, не могу не указать еще на одинъ недостаток, 
хотя замфченный въ сочиненіи одного лишь конкурента, но могущій по- 
вторяться въ письмевныхъ работахъ учениковъ и въ другихъ учебныхъ 
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округахъ, а именно: въ помянутомъ сочиненіи на тему «Императрица Ека- 
терина П въ одахъ Державина» императрица Екатерина П въ четырехъ 
случаяхъ названа только «Екатериною». 

Сообщая о семъ вашему превосходительству, покорнйше прошу васъ, 
милостивый государь, предложить начальствамъ среднихъ учебныхъ заве- 
деній наблюсти за т$мъ: 1) чтобы, кромф учителя чистописанія, и ве% 
другіе преподаватели требовали съ своей стороны отъ учениковъ четкаго 
и правильнаго почерка во вефхъ письменныхъ работахъ и строго елфдили 
за чистотою тетрадей, и 2) чтобы ученики, выражаясь устно или пиеь- 
менно о царствовавшихъ или царствующихъ особахъ, употребляли соот- 
вфтетвующе въ каждомъ случа титулы, наприм$ръ: «Императрица Ека- 
терина П» и т. п., а не одни только имена. (Журн. Мин. Нар. Просв. 
1893 г., январь). 


Опредвленія Ученаго Комитета Министерства Народ- 
наго Просв®шенія. 


Опредленіями Ученаго Комитета Министерства Народнаго ПросвЪще- 
нія, утвержденными Товарищемъ Министра, постановлено: 

— Книжку: «А. Тиловъ. Греческая поэзія до Гомера. Изданіе жур- 
нала «Гимназ1я». Ревель. 1892, стр. 88. ЦЪна 75 коп.»-—одобрить для 
ученическихъ библіотекъ гимназій, 

— Книгу: «Руководство по средней истори. Составлено преподава- 
телемъ Ананьевской гимназіи И. Иващенкомь. Издавіе 3-е, значительно 
исправленное и дополненное, Одесса. 1891, стр. 188»,—допустить въ ка- 
честв$ учебнаго руководства, съ т$мъ, чтобы въ слёдующемъ изданіи 
были передфланы веБ места, указанныя Ученымъ Комитетомъ. 

-— Книгу: «Исторія римеко-католической церкви для учениковъ стар- 
шаго возраста, священника доктора Антонія Баплера. Подъ редакщей 
законоучителя одесскихъ средне-учебныхъ заведеній священника князя 
Д. Туманова на русскій языкъ перевелъ 0. 0. Зеньковичъ. Въ нъкото- 
рыхъ параграфахъ сдфланы дополненія по Булинскому, Дарра, Гольцварту 
и Велье. Одесса. 1892, стр. 285--ІХ. Цна 85 коп.» — допустить въ ка- 
честв учебнаго пособія, съ тБмъ, чтобы при слъдующемъ ея изданіи весь 
переводъ этой книги былъ подвергнутъ тщательному исправленію со сто- 
роны языка и слога. 

— Изданіе «ВЪстникъ славянства, Сборникъ, издаваемый Владим:- 
ромь Каченовскимь: 1) Книга І. Казань. 1888, стр. 164; 9) Книга П. 
1888, стр. 165; 3) Книга ПІ. 1889, стр. 144; 4) Книга ІҮ. 1889, 
стр. 164; 5) Книга У. 1890, стр. 144; 6) Книга УТ. Кіевъ. 1899, 
стр. 149. Цна первыхъ пяти книгъ по 1 руб. 25 коп. за каждую, а 
цБна послБдней 1 руб. 50 коп.» — рекомендовать для фундаментальныхъ 
библіотекъ мужскихъ гимназій. 

— Книгу: «Русское практическое садоводство и лфеоводетво. Изданіе 
третье, исправленное и дополненное И. Р. Цивинскало. Мценекъ. 1899. 
Пфна 1 руб. 50 коп. 89. ТУ и 166 стр.»—-одобрить какъ учебное пособіе 
для учительскихъ институтовъ и семинар, а также для библіотекъ этихъ 
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учебныхъ заведен! и сверхъ сего допустить въ учительск1я библіотеки 
народныхъ училищъ, городекихъ, уфздныхъ двухкласеныхъ и одноклас- 
сныхъ сельскихъ. 

—щ Книгу: «Краткая практическая перспектива для начинающихъ. Съ 
81 чертежами на отдфльныхъ таблицахъ. Составила классный художникъ' 
Ольза Кочетова. Спб. 1893. 46 стр. Ц%на 75 коп.» —одобрить для уче- 
ническихъ библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній Министерства Народ- 
паго ПросвЪщенія. 

— Книгу: «Латинская грамматика съ упражненіями для П и ПІ клас- 
совъ гимназій и прогимназій и съ картой Италіи и Греціи. Составилъ 
П. Биноградовъ. Москва. 1899, стр. ТУ-- 178. Ц%на 1 руб. › — одобрить 
Въ качеств учебнаго пособія въ гимназіяхъ и прогимназіяхъ Министерства. 

— Книгу: «Рфчи Демосөена противъ Филиппа. Для учениковъ гимназій 
объяеснилъ Јосифь Добіашг. Выпускъ І: введеніе, первая рфчь противъ 
Филиппа и три Олинөскія рёчи. Кіевъ. 1899, стр. ХХХ--158. Цна 
1 руб.» —одобрить въ качеств учебнаго пособія по греческому языку 
Для гимназій Министерства. 

— Книгу: ‹Иллюстрированное изданіе греческихъ и римскихъ класси- 
ковъ съ объяснительными примчаніями подъ редакціей Льва Георцев- 
скаго п Сермья Манштейна. Софоклъ. Царь Эдипъ. Съ введеніемъ, при- 
мЕчаніями, 29 рисунками и ключемъ къ лирическимъ размЪрамъ. Объяс- 
нилъ Ө. Зелинский, професесоръ Императорскаго С.-Петербургскаго уни- 
перситета. Часть І. Текстъ.—Часть 11. Комментарй. Царское Село. 1892, 
«тр. 80--160. Цна 1 руб.» рекомендовать какъ учебное пособіе по 
Греческому языку для гимназ Министерства. 

— Книгу: «Краткій учебникъ русской истори въ біографическихъ 
очеркахъ (Куреъ младшаго возраста). Составилъ А. Н. Сальниковь. Спб. 
1899, стр. 138». — допустить въ качеств руководства для Ш класса 
Гимназій и реальныхъ училишъ. 

— Книгу: «Двадцать девять чтеній по русской истори, послБдова- 
тельно изложенныхъ. Спб. 1892» — одобрить въ качеств учебнаго пособія 
При преподаваніи элементарнаго курса русской истори въ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ, мужекихъ и женскихъ, и для пробр$тевя въ учени- 
ческія библіотеки, младшаго и средняго возраста сихъ заведеній, а также 
Въ учительскія и ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведевй. 

— Журналъ: «Русскій Филологическій ВЪетникъ», издаваемый испол- 
пяющимъ должность ординарнаго профессора Варшавекаго университета 
Александром» Смирновым» » —рекомендовать для выписки въ 1893 году 
ВЪ библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: «В. П. Авенаріусь. Васильки и колосья. Очерки и раз- 
скавы для юношества. Съ 22 портретами и рисунками. Спб. 1892, стр. 310. 
Цна 1 руб. 25 коп.» —-допустить въ ученическія. для младшаго возраста, 
библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: «А. Неельбахжь. Гимназическая педагогика, переводъ съ 3 
Издавія. Н. Кораблева. Ревель. 1889, стр. 117. Цна 1 руб.» — рекомен- 
Ловать для фундаментальныхъ библіотекъ мужскихъ гимнавій. 

— Книгу: « И. Ослгайег. Гимназіи и реальныя училища. Воспитаніе 
и обучене. Переводъ подъ редакціей Г. Янчевецкаю, директора Ревель- 
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ской гимнази Императора Николая І. Ревель. 1892, стр. 468. Цна 
2 руб.» — одобрить для фундаментальныхъ библіотекъ веъхъ среднихъ учеб- 
выхъ заведеній Министерства Народнаго ПросвЪщенія. 

— Книгу: «Методы и теоріп для р®шеній геометрическихъ задачъ на, 
построеніе, приложенные болће чёмъ къ 400 задачамъ. Доктора Юлуса 
Петерсена, доцента политехнической школы въ Копенгаген, члена Ко- 
ролевской Датекой академіи наукъ. Перевелъ Ө. П. Крутиковъ, препо- 
даватель Олонецкой гимназіи. Москва. 1892, стр. УПП— 114. Цна 70 к.» — 
рекомендовать для фундаментальныхъ и ученическихъ библіотекъ, для стар- 
шаго и средвяго возраста среднихъ учебныхъ заведеній, мужскихъ и 
женскяхъ. 

— Издане: «Ежегодникъ Императорекаго Русскаго Географическаго 
Общества, изданный подъ редакціей А. А. Тилло, предеБдательствующаго 
въ отдБленін географ!и математической, И. Б. Мушкетова, предефда- 
тельствующаго въ отдленіи географін физической, и А. ВБ. Гризоръева, 
секретаря Общества: 1-й — 1890 и П-Й съ двумя отчетными картами, со- 
ставленными генералъ-маіоромъ Доверскимь. 1899, стр. въ 1-мъ—ҮПІ-— 
284; во П-мъ— 408» — рекомендовать въ фундаментальныя библіотеки ве хъ 
среднихъ учебныхъ заведеній. 

— Квигу: Сопгѕ @6тешате йе 1апоае Етапсаіѕе раг Г. В. НИае- 
фтап@ (элементарный курсъ французскаго языка. Составилъ И. В. Гиль- 
дебрандь). Спб. 1890—1892. Часть І, стр. 70. Цна 30 коп.— Часть П, 
стр. 176. Ц%на 70 коп.» — одобрить въ качествЪ учебнаго руководства 
по французскому языку для реальныхъ училищъ и женскихъ учебныхъ 
заведеній. 

— Книгу: «Гигіена обыденной жизни. Доктора медицины И. Енько, 
старшаго врача С.-Петербургекаго вдовьяго дома и врача С.-Петербург- 
скаго Александровскаго института. Спб. 1892, стр. 346». — одобрить для 
фундаментальныхъ библіотекъ среднихъ и учительскихъ библіотекъ низ- 
шихъ учебныхъ заведеній, какъ мужекихъ, такъ и женекихъ. 

— Изданіе: «Журналъ русскаго Общества охраненія народнаго здравія. 
1892 г. январь —октябрь (второй годъ). Редакторъ журнала А. А. Лит: 
скай» — одобрить для фундаментальныхъ библіотекъ среднихъ учебныхъ 
заведеній, какъ мужекихъ, такъ и женскихъ. 

— Издан!е: «Руководство для фельдшеровъ, фельдшерицъ и фельдшер- 
скихъ учениковъ. Составилъ докторъ медицины Ф. Фейинь, бывшій ди- 
ректоръ фельдшерской школы, членъ многихъ ученыхъ обществъ. Въ 
пяти частяхъ съ 144 рисунками. Страниць во всзхь пяти частяхъ 
1359. Ц%на 3 руб. 50 коп.>»— одобрить какъ учебное пособіе для фельд- 
шерскихъ школъ. 


Опредфлен1я особаго отд$ла Ученаго Комитета Мини- 
стерства Народнаго Просвщенія. 


Опредфлен!ями особаго отдфла Ученаго Комитета Министерства Народ- 
наго ПросвЪщенія, утвержденными г. Товарищемъ Министра постановлено: 
— Составленныя Н, Павловымь книги: 1) «Опытъ систематическаго 
сборника задачъ и численныхъ примфровъ для начальнаго обученія арие- 
метикЪ. Часть 7-я. Числа первой сотни. Казань. 1892. Въ 8 д. л., 66 стр. 
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Цна 20 коп.> и 2) То-же. Часть 2-я. Числа любой величины. Изд. 9-е. 
Казань. 1892, Въ 8 д. л., 118 стр. Цна 80 коп. > —допустить въ учи- 
тельскія и ученическія библіотеки начальныхъ училищъ, съ тфмъ, чтобы 
При сл$дующемъ издани авторомъ были сдъланы указанныя исправленія. 

— Книгу; «Какъ учить писать. Методика чистописанія Н. И. Ака- 
това. Подробное руководство для учителей и веёхъ лицЪ, занимающихся 
преподаваніемъ чистописавія, а также для самоученія и исправлев1я по- 
черка. М. 1891. Въ 8 д. л., 96 стр. Цна 1 руб. 25 коп.» одобрить 
ВЪ учительск1я библіотеки низшихъ и среднихъ учебныхъ заведеній, учи- 
ТӨльскихъ институтовъ и семинарій. 

— Составленныя А. К. Гортовымг и В. И. Рязанцевымь книги: 
1) «Азбука для обученія чтен!ю и письму по-русски. Казань. 1886. Въ 
8 д. л, 98--ТХ стр. Цна 20 коп.» и 2) «Руководство къ азбукъ. Для 
Учащихъ. Казань. 1885. П%ъна 10 коп.» —допустить первую къ употреб- 
левію въ народныхъ училищахъ, а вторую въ учительекія библіотеки 
ЭТИХЪ училищъ. 

—щ Книгу: «Важнъйшія свЪдфнія по русскому правописан1ю. Соета- 
виль Долибскай. Спб. 1892. Въ 8 д. л. Въ трехъ частяхъ. Часть І. 
Правила и употребленіе звуковъ (буквъ) и измЪненія ихъ. Стр. 31. Цна 
10 коп, Часть П. Правописан!е частей рфчи и правила переноса словъ, 
Стр. 64. ПЪна 20 коп. Часть ПТ. Правила постановки знаковъ препи- 
нан]я и другихъ знаковъ. Употребленіе прописной буквы. Стр. 45. Цна 
15 коп,» одобрить къ употребленію въ старшихъ классахъ городскихъ 
Училишь. 

— Разсказы Н. И. Познякова: 1) «Святочные разсказы. УТ. Изъ 
Милаго далека. Спб. 1892. Въ 19 д. л., 68 стр. Цна 20 коп.» — и 
2) «Святочные разсказы. УП. Происшестве, Спб. 1899. Въ 8 д. т, За ере 
Цъва 10 коп.» одобрить для үченическихъ библотекъ среднихъ и низ- 
Шихъ учебныхъ заведеній. 

— Книгу: «Устройство вселенной. Изложено въ общедоступной форм%. 
Составиль И. А. Чапльшинь. Спб, 1891. Въ 8 д. л., 54 стр. Цна 
5 коп.»—допустить въ ученическія библіотеки старшаго возраста низ- 
ШИхъ училищъ. 

— Ооставленную Д. Мартыновымь книгу: «Русекій грамотей. Книга 
Цыфирь. Учительское руководетво для начальнаго обученія ариеметик%. 
ДӘйствіе въ предзлахъ сотни, Москва. 1899. Въ 8 д. л., 62 стр. Цна 
20 коп.>—допустить въ учительскія библіотеки народныхъ училищъ. 

— Книгу: «Сборникъ методически распред$ленныхъ ариеметическихъ 
Задачъ въ связи съ важнфйшими ариеметическими объясненіями и прави- 
Лами. Составилъ Фридрихь Доне. Часть П. Изданіе второе, исправлен- 
ное. Рига. 1892, Въ 8 д. л., 152 стр.» —допустить къ употребленію въ 
Начальныхъ школахъ, преимущественно Дерптскаго учебваго округа. 


Его Сіятельство г. Товарищъ Министра Народнаго Проевфщеня изво- 
Тилъ допустить для фундаментальныхъ и ученическихъ библ!отекъ среднихъ 
Үчебныхъ заведеній книгу: Векфильдскій священникъ. Романъ Оливеръ- 
` Ольделиита. Перевелъ съ англійскаго //ковь Гердь. Сиб. 1892, стр. 348. 

Зна 1 руб. 50 коп,». 


Вопрось объ образовании русских» евресвъ ве паретвоване императора 
Николая [. 


Съ издапіемъ Положен1я 9-го декабря 1804 г. *), русскіе евреи 
получили право обучать своихъ дЪтей въ народныхъ училищахъ, гим- 
назіяхъ, университетахъ и академіи художествъ наравнф со веЪми 
подданными русскаго государства. Но въ теченіе всего царствованя 
императора Александра І они почти не пользовались этимъ драгоцћн- 
нымъ правомъ: лишь очевь ограниченное число евреевъ пос щало об- 
щія учебныя заведенія. 

Әто уклоненіе евреевъ отъ пользованія предоставленнымъ имъ пра- 
вомъ не оставалось незамфченнымъ въ правительственныхъ еферахъ. 
И когда для обсужденія мръ, необходимыхъ для приведенія Поло- 
женія въ исполненіе, созваны были въ 1809 году депутаты отъ 
еврейскихъ обществъ, имъ предложенъ былъ, между прочимъ, и во- 
просъ о томъ, почему евреи не отдаютъ своихъ дфтей въ общія учеб- 
ныя заведенія. Депутаты отвђчали тогда, что для еврейскихъ дћ- 
тей, до вступлен1я въ общія учебныя заведенія, необходимо учиться 
въ спеціально-еврейскихъ училищахъ еврейскимъ предметамъ и под- 
готовиться къ русекому языку, который для нихъ совершенно чуждъ. 
Но дїло тфмъ и кончилось, что этотъ отвтъ признанъ былъ неудо- 
влетворительнымъ **). 

Совершенно иначе отнеслось къ указанному факту русское прави- 
тельство въ царствоване императора Николая І. 

Къ началу 2-й четверти текущаго столБтія ясно обозначились от- 
ридательныя стороны характера евреевъ, какъ подданныхъ русекаго 
государства. Отчужден1е евреевъ отъ окружавшаго ихъ христіанекаго 
общества въ образ жизни, обычаяхъ, языкЪ, одеждЪ и полная зам- 


*) Полн. Соб. Закон. т. ХХУП № 21547. 
**) пвр. библіот. Ландау. Т. П, стр. 24] и 242. 
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кнутость еврейской общины г), экеплуатація ими крестьянъ, особенно 
въ помбщичьихъь имфняхъ 2), ум$нье, когда выгодно, обойти законъ и 
уклониться отъ исполненія государетвенныхъ постановленій 3) — ве} 
такія и подобныя имъ несимпатичныя проявленія еврейскаго характера 
давали полное оенованіе считать евреевъ болће вредными, чЪмъ полез- 
ными гражданами русскаго государства *). Когда-же многіе изъ евре- 
свъ въ 1830—1831 гг., примкнувъ къ полякамъ, приняли участіе въ 
польскомъ мятежЂ °), ИЕ стало р ть на нихъ рБши- 
тельно какъ на вредныхъ подданныхъ. 

Но разъ въ правительственныхъ еферахъ установилея такой взглядъ 
на евреевъ, уже невозможно было оставлять ихъ въ томъ положе- 


1) См. весьма интересную статью ‹Польсые евреи» въ ‹Библіотек% для Чте- 
нія» ва 1838 г. ч. ХХУШ. 

2) ДЪло нерЪдко доходило до того, что евреи становились полными госпо- 
Дами въ помфщичьихь имфн!яхъ. Сенатъ, узнавъ объ этомъ. въ 1812 году р%- 
Шительно воспретилъ евреямъ владЪть деревнями и помвщичьими им%ніями. Но 
евреи нашли-таки способы обойти и этотъ р8шительный указъ. Одинъ изъ этихъ 
СПособовъ, известный подъ именемъ ‹крестенцій›, состоялъ въ томъ, что еврей 
ваключалъ съ помфщикомъ условія, по которымъ крестьяне должны были сни- 
Мать съ полей свой хлЪбъ и сЪно, свозить ихъ въ еврейскую винокурню, и при- 
Томъ исполнять и всякія другія порученія еврея по винокурн%. Такимъ обра- 
8омъ крестьяне работали на еврея, а помЪщикъ, удовлетворенный выгодными 
Усдов1ями, заключенными съ евреями, фактически отрекалея отъ влад%нія кре- 
‘тьянами, которые и переходили всецъло въ еврейскія руки. Такой способъ 
ВладЪн1я крестьянами былъ очень распространенъ. Можно судить объ этомъ по 
Тому ‚уже, что по одной Гродненской губерніи оффищально удостов%рено суще- 
©твованіе 46 помфщиковъ-евреевъ, владъвшихъ въ общей сложности 19.438 ду- 
Шами, Правительствующій Сенатъ, узнавъ объ этомъ въ 1816 году, конечно, при- 
Казалъ отобрать у евреевъ крестьянъ и строжайше подтвердилъ, чтобы на бу- 
Дущее время крестьяне и дворовые люди ни добровольно, ни по волћ помфщи- 
Ковъ не работали на евреевъ; но зло этимъ не было остановлено. Извъстны и 
Такіе случаи, что евреи прямо покупали крестьянъ. (Ист. Мин. Внутр. Д®лъ, Ва- 
радинова. Ч. 11, кн. 2, отр. 29—49. См. также ‹Очерки и изелъдованія» Оршан- 
скаго, т, І, стр. 296 и сл%д.). 

3) Пол. Собр. Законовъ т. ХІ, № 30, 404. 

*) Пол. Собр. Св. Зак. Т. ПІ, № 9558. 

5) Любопытныя подробности объ участи евреевъ въ польскомъ бунтъ и 
Отношеніи поляковъ къ евреямъ во время возстанія 1831 г. сообщаются Грет- 
цемъ въ его ‹Исторіи евреевъ› стр. 380—389. ТЪмъ страннфе, что русскіе писа- 
Тели-юдофилы стараются обфлить евреевъ и доказать, что евреи остались вБрны 
правительству во время польскаго мятежа. Такъ, Градовскій въ сочиненіи сво- 
емъ: «Торговыя и другія права евреевъ въ Россіи› на стр. 178 пишетъ: во время 
Польскаго мятежа, бывшаго въ царствован!е императора Николая І, могли-бы 
обнаружиться среди евреевъ случаи измЪны; ничего тодобноло, однакожъ, не 
<Лучилось. 
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ни, въ какомъ они находились до тзхъ поръ. Государственные ин- 
тересы Росси настойчиво требовали, чтобы разелБдованы были при- 
чины, содфйствующ!я тому, что часть руескихъ подданныхъ оказы- 
вается вредною, и приняты были серьезныя мћры къ превращенію 
евреевъ въ надежныхъ подданныхъ, къ обращенію ихъ на путь по- 
лезной дЪятельности. 

Одной изъ наиболће серьезныхъ и цфлесообразныхъ мЪръ къ «ис- 
правленію» евреевъ самъ государь считалъ тогда распространеніе между 
евреями образованя. И соотвЪтственно этому вопровы о причинахъ 
уклоненія евреевъ отъ образованія и о мФрахъ къ устраненію этихъ 
причинъ пріобрътаютъ въ глазахъ правительства чрезвычайно важ- 
ное значеніе и занимаютъ его въ теченіе всего долгаго царствованія 
императора Николая І. 

Первымъ по времени проявленіемъ заботливости правительства въ 
царетвованіе императора Николая І о распространеніи между евреями 
образованія было издане Положенія 13-го апрћля 1885 г., шестая 
глава котораго говоритъ исключительно объ образованіи евреевъ *). 

Законоположеніе это, насколько дЪло касается образованія евреевъ, 
составлено въ дух%®, благопріятномъ для евреевъ. 

а) Положеніе 1804 года открывало еврейскимъ дфтямъ. доступъ 
лишь въ народныя училища, гимназіи, университеты и Петербург- 
скую академію художествъ; Положеніе 1885 года предоставило евре- 
ямъ право обучаться не только въ вышепоименованныхъ учебныхъ 
заведеніяхъ имперіи, но и во већхъ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ 
имперіи, а равно и во вефхъ частныхъ училищахъ и панеіонахъ. Та- 
кимъ образомъ Положеніе 1835 г. предоставило евреямъ такія-же права 
относительно опредЂленія своихъ дЪтей въ общія учебныя заведенія, 
какія принадлежали и христіанамъ. 

б) Положеніе 1885 года предоставило евреямъ право учреждать 
для образованія своего юношества въ наукахъ и искусствахъ и для 
изученія правилъ еврейскаго вЪроисповЪданія частныя училища на об- 
щемъ основаніи еъ христіанекими училищами. Въ практическомъ от- 
ношеніи было чрезвычайно важно предоставленіе евреямъ этого права — 
устраивать частныя училища. Существованіе этихъ училищъ могло 
предоставить возможность дать общее образовав1е своимъ дЪтямъ и 
для тфхъ изъ родителей, которые не рБшилиеь-бы пускать ихъ въ 
общія заведенія, опасаясь, что постоянное соприкоеновепіе ихъ дЪтей 
съ христіанекими дЪтьми въ этихъ заведеніяхъ можетъ ослабить ихъ 


*) Пол. Собр. Зак. № 8054. 
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привязанность къ вЪрЪ отцовъ. Эти заведенія могли оказать евреямъ 
и другую услугу. Если правду говорили еврейскіе депутаты, объяс- 
няя уклоненіе своихъ единовърцевъ отъ отдачи дфтей въ учебныя 
заведенія тБмъ, что имъ совершенно незнакомъ языкъ русекій, то 
теперь, по изданіи закона, 1835 года, причина эта могла быть легко 
устранена: частныя заведенія, на преподаване въ которыхъ русскаго 
языка слфдовало, по закону, обращать особенное вниманіе, могли 
едВлатьея прекрасными подготовительными для еврейекихъ дЪтей 
школами. 

в) Чтобы заохотить евреевъ отдавать своихъ дћтей въ общая 
христіанскія заведенія и давать имъ полное, законченное образовате, 
законъ предоставлялъ нфкоторыя права и преимущества тЪиъ изъ 
вихъ, которые успфшно окончатъ курсъ высшихъ учебныхъ заведе- 
ній, Получившимъ степень студента, кандидата, магистра и худож- 
ника (академ художествъ) законъ предоставлялъ право просить по- 
четнаго гражданства личнаго, а получившимъ степень доктора—по- 
тометвеннаго почетнаго гражданства. Послћдняго рода лицамъ пре- 
доетавлялось, кромЪ того, право вступленія въ учебную и граждан- 
скую службу, не иначе, впрочемъ, какъ съ Высочайшаго разрБшенія. 
Получившіе ученыя степени по части медицинской, въ случаћ вету- 
пленія на службу, прюбрЪтали право производства по этой собетвенно 
части наравнЪ со веБми другими служащими и право на вольную прак- 
тику въ имперіи. Наконецъ, веБмъ тЪмъ, кто поступаль на службу 
учебную и гражданскую, приевоялось право пребыван1я во внутрен- 
нихъ губерн1яхъ и столицахъ. 

Законъ, повторяю, составленъ былъ въ духЪ, благопріятномъ для 
евреевъ. И тфмъ не менфе слфдуетъ сказать, что изданіе его не 
могло, особенно въ ближайшемъ будущемъ, сопровождаться тБми бла- 
годфтельными результатами, которыхъ, какъ увидимъ ниже, ожидали 
отъ него. Самъ но себЪ законъ лишь отчасти, въ незначительной сте- 
пени могъ расположить евреевъ давать своимъ дЗтямъ общее обра- 
зовавіе. 

Законъ широко открывалъ евреямъ двери казенныхъ и частныхъ 
учебныхъ заведеній, но онъ вовсе не обязывалъ евреевъ отдавать 
своихъ дБтей въ эти заведенія. Свободной волЪ родителей предостав- 
чялъ онъ рЪшеніе вопроса, о томъ, слБдуетъ-ли въ данномъ случа? вое- 
пользоваться имъ правомъ, которое давалъ имъ законъ. 

При такой постановкЪ дфла, евреи охотно стали-бы отдавать сво- 
ихъ дЪтей въ учебныя заведенія лишь въ томъ случа, если-бы они 
цЬнили общее образованіе само по себ, независимо отъ тЪхъ выгодъ, 
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правъ и преимуществъ, какія оно даетъ, или если-бы права и пре- 
имущества, связанныя съ образованіемъ, были дЪйетвительно соблаз- 
нительны и бол$е или менфе легко достижимы. 

Но общее образованіе для подавляющаго большинства евреевъ 
тогдашняго времени само по себф не имБло сколько-нибудь важнаго 
значенія. Единственное образованіе, какое они считали тогда суще- 
ственно необходимымъ для веђхъ дЪтей мужескаго пола, это образо- 
ваніе религіозное, состоявшее въ чтеніи и изученіи молитвъ и талмуда, 
и это образованіе старался дать своимъ дЪтямъ каждый еврей-отецъ, 
какъ-бы ни были тяжелы матеріальныя условія его существованія, 
какъ-бы ни были велики жертвы, которыя онъ долженъ былъ при- 
носить для исполненія этой обязанности. Этого рода образованіе и 
получали въ большей или меньшей степени већ еврейск1е мальчики: 
имБющіе родителей—на ихъ счетъ, сироты— на, общественный счетъ. 
Всякое другое образованіе евреи считали если не вреднымъ, то, по 
меньшей мр, не имбющимъ ни малфишаго существеннаго значенія. 
Въ описываемое время лишь въ нЪкоторыхъ пунктахъ черты еврей- 
ской осфдлости начали обнаруживаться нъкоторые, хотя и слабые еще 
признаки, свидфтельствовавиие о томъ, что въ воззрфюяхъ евреевъ 
на значеніе общаго образованія начинаетъ происходить переворотъ. 
Такимъ пунктомъ едЂлалась прежде всего Одесса. Одна изъ еврей- 
скихъ общинъ этого города составилась изъ евреевъ, переселившихся 
сюда изъ Австріи. Къ этой общин, хорошо знакомой съ общеобра- 
зовательными еврейскими школами, существовавшими уже въ первой 
четверти настоящаго столћтія въ Австри, естественно не могла имЪть 
мета нетерпимость къ не-талмудическому образованію. И въ этой 
именно общинъ, при содфйствьи гражданской власти, возникло въ 
1826 г. общеобразовательное еврейское училище, содержавшееся на, 
общественный счетъ. По первоначальному плану училище состояло 
изъ 4-хъ одногодичныхъ классовъ. Предметами ученая были: св. пи- 
сане, древній еврейсый языкъ, талмудъ, чиетописаніе, ариеметика, и 
языки русекій и н$мецкш. Пос$щали это училище первоначально 
лишь дфти той общины, которая основала его. Число ихъ бызо не- 
значительно: при открытіи училища въ немъ считалось лишь 37 уче- 
никовъ. Но скоро и въ другой общин, подъ вліяніемъ постоянныхъ 
сношеній съ иностранными евреями и съ появлешемъ въ средЪ ея 
молодыхъ евреевъ, кончившихъ куреъ учешя въ русскихъ и загра- 
ничныхъ универеитетахъ, началь мало-по-малу ослабЪфвать еврейский 
фанатизмъ. Скоро стали отпускать дЪтей своихъ въ новую школу и члены 
этой второй общины. ВелЪдетв!е этого число учениковъ быстро увеличи- 
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лось (въ 1884 г. ихъ было уже 289), а съ увеличенемъ учениковъ 
увеличились и средетва училища. Пользуясь этимъ обстоятельствомъ, 
училище сочло возможнымъ значительно расширить свою программу. 
Съ ноября 1830 г. оно состояло уже изъ трехъ двухгодичныхь курсовъ и 
одного приготовптельнаго класса. Въ училищ тогда стали препода- 
вать: 1) Законъ Божій, 2) языки русскій, нъмецкій, древній еврей- 
скій и французекій, 3) всеобщую грамматику, 4) ариеметику, 5) ком- 
мерческую бухгалтерію, 6) риторику, 7) географію, 8) всеобщую ието- 
рію, 9) общія начала физики, 10) чистоппсаніе, 11) еоставленіе граж- 
данекихъ дфловыхъ бумагъ и 12) талмудъ, отъ изученія котораго 
учевики могли быть увольняемы по желанію родителей. Независимо 
отъ этого, въ мав 1835 г. при мужскомъ училищБ открыто было 
женское отдЪленіе, въ которое въ этомъ-же году поступило 60 дЪво- 
чекъ. Успћху и процвфтаню этихъ школъ содЪфйствовало, главнымъ 
образомъ, то обстоятельство, что во главз ихъ стоялъ высокоразви- 
тый и образованный еврей, докторъ Штернъ, и что помощниками его 
явились люди, дЪйствительно всецфло преданные своему дЪлу, осо- 
бенно Финкель, Гуровичъ и Пинскеръ *) Кром$ Одессы, нужно еще 
поименовать и Вильну. Въ Вильнъ, какъ центр умственной, торго- 
вой и административной дЂятельности края, въ двадцатыхъ годахъ 
настоящаго столћтія выдфлиловь уже нЪеколько семей, сбросившихъ 
съ себя веб внЪшніе признаки еврейской національности и не чуж- 
давшихся образованія. Было зд®сь и нъсколько молодыхъ евреевъ, 
получившихъ полное университетское образованіе **). Такимъ обра- 
зомъ въ Вильнф явились условія, благопріятетвовавшія появленію 
здесь общеобразовательной школы. И такая школа явилась. Въ 1830 
году открыто было здЪсь частное училище для обученія еврейскихъ 
дЪтей предметамъ приходскаго училища. Содержателемъ его былъ 
Шевель Перель ***). 

Права, какія законъ нредоставаялъ съ успъхомъ кончившимъ курсъ 
въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, конечно, были соблазнительны, 
но для получен1я этихъ правъ нужно было прожить длинный періодъ 
времени въ постоянныхъ сношеняхъ съ обучающимися въ казен- 
ныхъ общихъ учебныхъ заведешяхъ христіанами. А эта перепек- 
тива совсфмъ не улыбалаеь евреямъ. Масса евреевъ опасалась, да и 


*) Жур. Мин. Нар. Просв. 1835 г., ч. ҮІ, стр. 608—612. Жур. Мин. Внут. 
Дълъ 1846 т., кн. ХІ, стр. 172. ` 
*+) Въ 1819 г. въ Виленскомъ университетЪ было уже несколько евреевъ, 
оканчивавшихь тогда курсъ. Обор. расп. по Мин. Нар. Просв., т. І, стр. 395. 
***) Дьло Канц. Поп. Вил. Уч. Окр. св. 921, № 2045. 
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имла основаніе опасаться, что посфщене ихъ дЪфтьми общихъ учеб- 
ныхъ заведеній весьма легко можетъ охладить ихъ къ вфрЪ от- 
повъ, что чрезъ сближевіе съ товарищами-христіанами они усвоятъ 
себЪ привычки и воззрЗня, совершенно несогласныя съ завЪтами 
еврейства. Независимо отъ этого, чтобы предоставить своимъ дфтямъ 
возможность пройти полный учебный курсъ, отецъ-еврей долженъ быль 
на весь учебный періодъ не только отказаться отъ мысли поль- 
зоваться силами своихъ дфтей, но и еще тратить на нихъ довольно 
значительныя еуммы. А что могло ручаться, что эти расходы не 
окажутея совершенно непроизводительными? Учебный куреъ длиненъ, 
н въ продолженіе его могла случиться тысяча обстоятельствъ, ко- 
торыя могли помфшать поступившему въ учебное заведеніе дойти до 
университета и кончить въ немъ курсъ. Но не кончившему курса 
университета образованіе не давало никакихъ правъ. И деньги, въ 
такомъ случа%, должны были оказаться истраченными напрасно, И 
время, которое могло быть употреблено на пріученіе молодого еврея къ 
какой-нибудь практической дЪятельности, совершенно пропущенным». 

Весьма понятно поэтому, что масса евреевъ не могла соблазниться 
правами и преимуществами, которыя обфщаль законъ кончившимъ 
курсъ ученія въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, и только ничтожное 
меньшинство евреевъ, болЪе или менће свободное отъ предразсудковъ 
и фанатизма еврейскихъ, могло рискнуть отдать своихъ дћтей въ общая 
учебныя заведенія. Но и это меньшинство не всегда могло совер- 
шенно свободно располагать образовавемъ своихъ дфтей. Фанати- 
ческая еврейская масса иной разъ была склонна употребить даже 
насиліе противъ рёшавшихея посфщать: учебныя заведенія. Извћетенъ 
такой случай. Въ 1839 году въ Кейданахъ распространился слухъ, 
что нзкто Липманъ, мальчикъ 14 лфтъ, имфеть поступить въ Кей- 
данское дворянское училище. Этотъ слухъ рфшительно взволновалъ 
мБстное еврейское общество, такъ какъ до того времени въ числ} 
учениковъ Кейданскаго училища никогда не было евреевъ. Дерзость 
Липмана въ глазахъ евреевъ была непростительная, и они ршились 
наказать его. Въ томъ-же году они рфшили отправить мальчика, въ 
Вилькомиръ для сдачи въ рекруты. Сдача, однакожъ, не состоялась, 
такъ какъ Липманъ нашелъ себф защитника въ лицф флигель-адъю- 
танта, присутствовавшаго при пр1ем$ рекрутовъ. Липманъ возвратился 
въ Кейданы и, наперекоръ евреямъ, въ январЪ 1840 г. поступилъ въ 
Кейданекое училище. Тогда, еврейское общество порфшило при первомъ 
случа отдать его въ рекруты, хотя онъ быль одинъ сынъ у отца *). 


ж) ДЪло Канц. Поп. Вил. У. Ок. Св. 427, № 3619. 
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Обратимея теперь къ фактамъ. Они въ достаточной мЪрЪ под- 
твердятъ наши соображенія. 

Въ теченіе пяти лЬть, послБдовавшихъ за издавіемъ Положешя 
1885 г., обнародованіе этого закона дало слфдуюцие результаты: 

Новыя еврейскя чаетныя училища на счетъ еврейскихъ обществъ 
открыты были въ это время въ Умани, Кишинев и Шлокекомъ по- 
садф. Предполагалось устроить еще училище въ Вильн%, но по обетоя- 
тельствамъ открытіе этого училища не состоялось. 

Въ Умани открыто было трехкласеное училище въ 1885 году. Въ 
УчилищВ этомъ были преподаваемы: Ветхій Завътъ съ толкованіями, 
языки русскій, нъмецкій и еврейскій, чистописаніе на трехъ языкахъ, 
ариеметика и географія. Талмудъ не быяъ преподаваемъ въ училищ: 
ученикамъ предоставлялось изучать его дома. Училище это, на со- 
держаніе котораго было отпускаемо до 6.000 р. изъ общественныхъ 
суммъ, открыто было, благодаря настояніямъ и хлопотамъ доктора ме- 
дицины Абрамсона, единомышленника и сотрудника доктора Штерна 
по устройству имъ одесскихъ училищъ. 

Въ 1838 г. открыто было училище въ КишиневЪ. Программа, 
Этого училища была тожественна съ программой Одесскаго училища. 
Содержалось оно на средства мЪстнаго еврейскаго общества. Учи- 
лище это, какъ и Одесское, прекрасно вело свое дЪло, такъ какъ во 
глав его стояли люди, выдающеея въ еврейскомъ обществЪ: сна- 
чала Эйхенбаумъ, еврейскій поэтъ, затъмъ врачъ Гуровицъ и док- 
торъ Гольденталь, занявшій впоелЪдетвіи каөедру профессора, въ ВЪн- 
<комъ университет *). 

Въ 1838 г. задумали открыть общественное еврейское училище 
евреи, жители мФетечка, Шлокки, недалеко отъ Риги. Въ бытность 
въ Ригф графа Уварова, шлокскій кагалъ обратился къ нему съ про- 
шепіемъ о дозволен1и открыть для первоначальнаго образован1я евреевъ 
двухклассное училище на слфдующихьъ ‘основашяхъ: Въ 1-мъ класс 
дЪти имфютъ быть обучаемы чтенію и письму по еврейски, нфмецки 
и по русски, первымъ началамъ ариеметики и необходимымъ молит- 
вамъ. Во 2-мъ класе предположено преподавать: іудейскую религію 
по библіи, переведенной на нҮмецкій языкъ Мендельеономъ, грам- 
матики языковъ: еврейскаго, нфмецкаго и русскаго, географію, арнө- 
метику и исторію, въ особенности отечественную. При этомъ въ про- 
шеніи выразительно было указано на то, что 1удейская религія должна, 
быть преподаваема систематически, и притомъ на основаніи священ- 


*) Восходъ. 1888 т. № 8. Совр. лЪтопись, стр. 1. 
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ныхъ книгъ, заключающихъ въ себф откровеніе Божіе, данное чрезъ 
пророковъ. Соотвћтственно требованію закона 1835 г., шлокекое 06- 
щество предполагало организовать свое училище на оеснованіи общихъ 
правилъ, и поэтому, подчиняя его въдћнію дирекціи народныхъ учи- 
лищъ, давало въ прошеніи увЂреніе, что руководства въ немъ будутъ 
употребляться тъ-же самыя, какъ и въ христіанекихъ училищахъ, 
что распред$лен!е уроковъ, производство испытаній будутъ подчинены 
общимъ правиламъ. Изъ учителей одинъ долженъ быть русскій, двое— 
мфетные евреи, а во главБ школы долженъ быть поставленъ иностра- 
нецъ еврейскаго исповфданя, который былъ-бы «образованъ въ духЪ 
чиетаго проевђъщенія» и который долженъ имфть свидЪтельства какъ 
о познаніяхъ, такъ равно и о хорошемъ поведеніи своемъ. Средетва, 
училища должны составлять — плата за ученіе съ достаточныхъ роди- 
телей по пяти рублей въ полугодіе и сборъ съ каждаго убиваемаго для 
евреевъ въ пищу животнаго по 50 коп. Благодаря энергичному за- 
ступничеству графа Уварова въ Комитет Министровъ и предъ госу- 
даремъ, шлокскимъ евреямъ разрЪшено было привести въ исполнен1е. 
предположеніе объ установленіи особаго сбора, и въ 1839 г. открыто 
было Шлокское училище *). Во гхавЪ его поставленъ былъ мюнхен- 
скій еврей, докторъ Лиліенталь. Человђкъ умный, энергичный, по- 
нимавшій всю важность образованія для русскихъ евреевъ, Лиліен- 
таль съ величайшимъ усердіемъ принялся за порученное ему дђло и 
въ непродолжительное время уси$лъ поставить школу прекрасно. Еврей- 
ская школа въ РигЪ (т.-е. ПШлоккахъ), доносилъ министру 18-го іюля 
1810 года профессоръ Розбергъ, такъ недавно возникшая подъ управ- 
леніемъ опытнаго, благонамфреннаго и основательнаго ученаго дирек- 
тора Лименталя, уже успБла развиться и находится въ цвфтущемтъ. 
состоя йи. Удовольствіемъ считаю свидЪтельствовать объ изумитель- 
ныхъ тамъ успфхахъ въ географіи, истори, грамматикЪ н®мецкой, 
ариеметикБ и даже въ русскомъ языкъ. Настоящее положене этого 
свЪжаго разсадника просвфщеня, превоеходящаго самыя смфлыя ожи- 
данія, обфщаетъ ему радостную, блестящую будущность **). 

Въ томъ-же 1888 г., когда возникла мысль объ открыт! и учи- 
зища въ Шлоккахъ, графъ Уваровъ имЪльъ удовольствіе получить и 
отъ виленскаго кагала заявлене о желаніи его устроить въ Вильнт. 
«уфздное училище для евреевъ». Залвленію этому данъ быть надле- 
жашій ходъ; выработанъ былъ и уставъ училища ***). Но открыте 


—)Обор. постав: во М. Н.Т. И отд. 1, Ст. 1125. 
**) Допол. къ сбор. постанов., стр. 707. 
***) ДВло Цанц. Поп. Вил. У. О. Св. 356, № 2948. 
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проектированнаго училища не состоялось за неотысканіемъ источ- 
ника, изъ котораго можно было-бы почерпнуть суммы, необходимыя 
на содержаніе училища. Виленское еврейское общество предполагало 
отпускать на содержаніе училища до 1.250 руб. изъ суммъ коробоч- 
наго сбора; но Министръ Внутреннихъ ДЪлъ, съ которымъ было сдЪ- 
лано сношеніе по этому дфлу, не нашелъ возможнымъ согласиться на 
отпускъ суммъ изъ коробочнаго сбора, такъ какъ этотъ сборъ, по 
правиламъ того времени, могъ быть употребляемъ лишь на уплату 
Общественпыхъ долговъ, * казенныхъ податей и на исполненіе обря- 
довъ вЪры, а остатки его подлежали отсылкЪ въ приказы обществен- 
наго призрЂнія для приращенія процентами *). з 

Но хотя училище не было открыто, тфмъ не менће съ уставомъ 
его слъдуетъ познакомить читателя. Составленъ онъ былъ людьми, 
близко знакомыми съ положеніемъ, нуждами и воззрфями еврей- 
<каго общества. Онъ тщательно былъ обсуждаемъ и въ управленіи 
Учебнаго округа, и въ управленіи генералъ-губернатора, и послдняя 
редакція его—результатъ соглашенія учебной и административной 
Власти—представляетъ собой весьма обстоятельный опытъ рёшешя 
вопроса о томъ, какія слфдовало учреждать тогда для евреевъ учи- 
лища, въ виду, съ одной стороны, требованій закона 1835 г., а съ дру- 
Гой—нуждъ и настроенія еврейскаго общества. 

Въ Вильнф предполагалось тогда основать уЪздное для евреевъ 
Училище съ той цфлью, чтобы выфетЪ съ средствами лучшаго нрав- 
ственнаго образованія доставить евреямъ ТБ свЪдфн1я, которыя, по 
Образу ихъ жизни, нуждамъ и упражненіямъ, могутъ быть болЪе для 
нихъ полезны ($ 1). Во глав этого училища долженъ быль стоять 
смотритель, должность котораго поручалась одному изъ учителей-хри- 
сЧанъ ($ 2). Сверхъ сего, для содфйствя успхамъ училища пред- 
полагалось назначить комитетъ изъ пяти членовъ, выбираемыхъ вп- 
лонскимъ еврейскимъ обществомъ и утверждаемыхъ въ этомъ званій 
Тубернаторомъ ($ З). Учителями въ училищ» могли быть какъ евреи, 
Такъ и хриетіане ($ 4). 

Веф члены училищной корпораціи должны были, по уставу, счи- 
тать своей священной обязапностю—пещиеь о благосостояніи учи- 
ища, въ частности комитетъ (8 50) особенно долженъ былъ стараться 
«истреблять въ евреяхъ своего общества вкорененное въ нихъ преду- 
бЪждеше ко вефмъ нововведеніямъ и удостовфрить оное въ важной 
ПользЂ, какую можетъ доставить возрастающему поколфн1ю евреевъ 


— 


*) Дъло Канц. Поп. Вил. У. О. Св. 356, № 2948. 
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прочное образованіе, основанное на правилахъ ихъ религіи». Коми- 
тету рекомендовалось также обращать строгое вниманіе на ве рас- 
пускаемые въ кругу евреевъ невыгодные объ училищ? слухи, а 
равно и стараться открыть недоброжелательныя лица, распускающія 
подобные слухи; во већхъ публичныхъ собраніяхъ евреевъ объяснять 
главамъ семейетвъ истинную ціль дФйствЙ училищнаго начальства 
въ отношеши къ воспитанйю ихъ юношества. 

Религіозныя убЪжденія и чувства учащихся ни въ какомъ слу- 
ча не могли быть оскорбляемы учащими. И комитетъ, и смотритель 
должны были тщательно смотрфть ($ 44), чтобы учителя изъ хри- 
стіанъ не показывали презрЪн1я къ ученикамъ и сослуживцамъ сво- 
имъ изъ евреевъ и въ разговорахъ какъ съ товарищами, такъ и съ 
учениками не касались-бы религіи. Но христіанекому воздЪйствию на 
училище оставлено было достаточно мъста. Во главЪ училища дол- 
женъ быль стоять хриетіанинъ. Онъ могъ въ высшей степени толе- 
рантно относиться къ религіознымъ убфждевямъ своихъ учениковъ 
и сослуживцевъ и не позволять себф ни слова, ни дЪйствія, которое 
могло-бы быть истолковано въ смыслЪ неуваженія къ религіознымъ 
убъжденіямъ ихъ, и тбмъ не менфе онъ легко могъ д'Ъйствовать въ 
смыелБ ослабленія еврейской исключительности, уничтоженія ихъ 
предразсудковъ противъ христіанъ и сближен1я ихъ съ христіанекимъ 
обществомъ. И вліяніе это могло быть тБмъ сильнфе, чфмъ чище 
былъ нравственный характеръ смотрителя, чЂмъ больше овъ самъ 
отличался устойчивостію своихъ убЪжденій и энергіей воли. ЗатЪмъ, 
его сослуживцами могли быть не исключительно евреи. Преподавате- 
лями всБхъ предметовъ, кромЪ еврейскихъ, могли быть и христіане. 
А такъ какъ преподаваніе всЪхъ еврейскихъ предметовъ могло быть 
соединено въ рукахъ одного преподавателя, то отношеніе препода- 
вателей-евреевъ къ преподавателямъ - неевреямъ могло быть очень 
выгодно для проложенія пути въ училище христіанекимъ идеямъ. И, 
конечно, чЪмъ больше было-бы христіанъ въ числ преподавателей, 
тъыъ болБе учащіеся подвергались-бы и воздЪйств!ю на нихъ христіанъ. 

Постановкой преподаванія у$здное для евреевъ училище мало чЪмъ 
отличалось отъ уфздныхъ училищъ, существовавшихъ по Положенію 
1828 года. 

Въ трехъ классахъ училища на преподаваніе правилъ еврейскаго 
вЪфроисповфдан1я (изученіе молитвъ, чтеніе Пятокнижія Моисея, про- 
роковъ и талмуда съ избранными для послБдвяго комментаріями} 
назначено было лишь 9 уроковъ (по 3 въ каждомъ класећ) и на пре- 
подаваніе еврейскаго языка по 8 въ 1-мъ и по два въ остальныхъ 
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классахъ. Всего на всЪ еврейскіе предметы назначено было 16 уро- 
ковъ (24°/, всего количества, уроковъ). Остальные уроки (числомъ 50) 
предназначаемы были для прохожденія русскаго и нфмецкаго язы- 
ковъ, ариеметики, географіи и истори, чистописанія, черченія и ри- 
сованія. Изъ нихъ на прохожденіе русскаго языка предназначалось 
во всфхъ З классахъ 12 уроковъ, географіи и истори 14 уроковъ, 
нЪмецкаго языка 9, ариеметики 7, чистописанія, черченія и рисо- 
ванія 8. 

Такимъ образомъ, еврейскимъ предметамъ не дано въ учебномъ 
планъ преобладающаго положен1я, и изучене общеобразовательныхъ 
предметовъ могло идти довольно успфшно. Такое сужденіе приходится 
высказать особенно въ виду того, что проектъ устава допускалъ учреж- 
деніе при училиш приготовительнаго класса; въ этомъ классЪ пред- 
полагалось обучать чтенію и письму на руескомъ языкЪ и 4-мъ прави- 
ламъ ариөметики. 

Въ случа, «если предетавятся потребные способы и по мфетнымъ 
Обстоятельствамъ окажется нужнымъ распространить курсъ ученія, 
дабы доставить ученикамъ его средства, поступать для продолженія 
наукъ въ высшія учебныя заведенія», проектъ устава, допускаетъ от- 
крытіе въ училищћ еще двухь класеовъ и введеніе въ преподаваніе 
языковъ латинскаго и французекаго, а равно и другихъ предметовъ, 
назначенныхъ по Положенію о 5-классныхъ дворянскихъ уфздныхъ 
училищахъ. Равнымъ образомъ въ проект предусматривается воз- 
можность и открытія дополнительныхъ классовъ по тфмъ предметамъ, 
коихъ знавіе наиболЂе способствуетъ усп$хамъ въ оборотахъ торговли 
и въ трудахъ промышленности. 

РЪшеніе вопроса о прлемф учениковъ въ училище представляло 
иЪкоторыя затрудненія. Тогдашній виленскій губернаторъ полагалъ, 
что нужно было-бы предоставить всфмъ евреямъ право опредфлять 
своихъ дЪтей въ училище. Но генералъ-грбернаторъ и учебное на- 
чальство находили, что дозволеніе принимать въ уфздное училище 
еврейскихъ дЪфтей безъ различія почетнфйшихъ купцовъ и гражданъ 
оть мфщанъ могло-бы отвратить знатнъйшихъ и зажиточнйшихъ 
евреевъ отъ воспитанія ихъ дЪтей въ публичномъ училищ вмЪетЪ 
съ дфтьми мфщанъ низшаго и необразованнаго класса. Поэтому про- 
ектъ устава ставилъ требованіе, чтобы при пріем въ училище было 
отдаваемо преимущество. д%тямъ купцовъ и лучшихъ гражданъ, поль- 
зующихея добрымъ мнъніемъ въ обществЪ, противу дЪфтей евреевъ 
НИЗШИХЪ сословий. 

РазумЪется, начальство училища, по недостатку свдћній о сред- 
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ствахъ просителей и о той репутаціи, какой они пользовались ерэди 
своихъ единовЪфрцевъ, могло быть поставлено въ затрудненіе при ис- 
полнен!и этого требованія. Въ предвъдћніи этого уставъ предоста- 
вляль выборъ кандидатовъ для поступленія въ училище комитету. 
Ве, желавшіе помфстить дЪтей въ училище, должны были заявлять 
о томъ комитету, а комитетъ, по соображенін общаго числа просите- 
лей и собраши сев5 дБ ый о нихъ, избиралъ на вышеизложенномт, осно- 
ваніи такое число кандидатовъ, какое могло быть принято въ училище. 

О частныхъ училищахъ, открытыхъ по изданіи закона 1835 г., 
у насъ есть свъдћђнія только по Виленскому учебному округу; но эти 
евїдФнія очень характерны. Оказывается, что дфло открытія чает- 
ныхъ училищъ пошло злфеь успъшно только въ Вильн%. 

Обнародованіе Положенія 1835 г. видимо дало обильную пищу для 
толковъ въ виленскомъ еврейскомъ обществ$ о необходимости и благо- 
временности открытія частныхъ еврейскихъ училищъ. 17 1юля, т.-е. 
спустя лишь 18 дней по обнародованіи Положенія (31 мая), дирек- 
торъ училищъ уже доноситъ попечителю округа, что къ нему явля- 
ются евреи, желающіе заниматься первоначальнымъ обучешемъ рус- 
скому и иностравнымъ языкамъ дбтей своего вЪроисповЂданія, есы- 
заясь на $ 114 Высочайше утвержденнаго въ 13 день апрфля сего года 
Положенія о евреяхъ, въ которомъ допускается евреямъ имЪть для 
дВтей своего вБроисповЂданія училища, которыя подчиняются прави- 
ламъ общаго училищнаго устава *). 

Въ 1835 г. эти толки не имЪли, однакоже, практическихъ резуль- 
татовъ. Но когда дђло объ открытін узднаго для евреевъ училища 
не получило благопріятнаго рБшенія, вопросъ объ открытіи частныхт, 
училищъ въ Вильнф видимо пр1обрЪлъ особый интересъ. Въ 1840 г. 
задумаль открыть такое училище виленскій почетный гражданинъ 
Нисель Розенталь. По его иниціативЂ и на его средства, кончившій 
курсъ ученія въ Виленской гимназіи еврей Зейберлингъ, въ компани 
съ тремя другими евреями, испросили себБ разр шеніе на устройство 
такого училища на степени приходскаго и открылъ его 18 февраля 
1841 г. Учащіеся въ этомъ училищ изучали начальныя основан1я 
языковъ русекаго, польскаго, еврейскаго, нъмецкаго и французскаго, 
ариеметику и русскую исторію. Со времени открытія училища, по 
свидфтельетву попечителя округа, Розенталь не жалфль ни личныхъ 
трудовъ, ни денежныхъ издержекъ для поддержанія этого заведенія 
и, ис смотря на все противодйетвіе со стороны массы виленскихъ 


*) Дъло Канц. Поп. В. У. 0. Св. 356. № 2.948. 
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свреевъ, упорствовавшихъ въ фанатизмЪ и невъжеств, сумЪлъ до- 
вести свое училище до удовлетворительнаго состоянія *). 

Въ томъ-же 1841 году открыто было въ Вильн и другое чает- 
ное училище, точно также на степени приходскаго. Училище это со- 
стояло подъ ближайшимъ надзоромъ и покровительствомъ виленскаго 
купца Клячко; учителями въ немъ состояли Залкиндъ и Гинибургь, 
Люди несомнънно образованные, заявивиие себя и въ литератур®. 
Изъ нихъ Залкиндъ стать и лично извфетенъ Министру Народваго 
Просвфщен!я, предетавивъ ему свою записку «о воспитаніи еврейскаго 
юношества». Въ этомъ училищ были проходимы: библія съ коммен- 
тар1емъ Мевдельсона, еврейскій катихизисъ, начальныя основанія 
русскаго и нфмецкаго языковъ, чистописаніе и ариеметика. Ученики 
проходили здЂеь, кромћ того, и талмудъ. Причины, побудившія содер- 
жателей школы внести въ куреъ учебныхъ предметовъ преподава- 
іе талмуда, а равно и объемъ преподаванія, объяснены были содер- 
жателями такъ: «извфетна намъ метода преподаванія талмуда част- 
ными наставниками, кои, ве постигая сущности самаго предмета, по 
темнот} своей и суевЪфр1ю, многоразличными и неосновательными 
требованіями до такой степени изуродовали эту науку и отвлекли отъ 
Главнаго оспопанія, что учащійея не имфетъ никакой возможности 
Узнать главный духъ ея и невольно пріобрЪтаетъ свфдфь1я суевЪр- 
ныя и исковерканныя; напротивъ-же, учась въ новоучрежденномъ учи- 
лищф, онъ узнаетъ главное таинство этой науки, постигнетъ вЪр- 
нЪйшій и главнЪйлий источникъ религіи нашей и откроетъ себЪ изъ 
глубины ея путь къ жизни нравственной, моральной. Вторая и глав- 
нЪйшая причина та, что, какъ рЪшительно мы можемъ предполагать, 
родители малолђтнихъ евреевъ никоимъ образомъ не согласились-бы 
отдать ихъ въ училище, въ которомъ-бы не преподавалея въ числ 
другихъ наукъ и талмудъ. Стремясь къ развит ю общаго образовавія 
и побуждаемые вышеозначенными причинами, мы рфшились ввести 
преподаваніе талмуда, но талмуда, заключающаго въ себ, только глав- 
ные очерки нашего вђроисповЪданія, совершенно въ первоначальной 
его чистотф, отбросивъ веъ суевЪрныя и безполезныя прибавленія; 
ДЪйствуя такимъ образомъ, мы угодимъ желанію родителей и этимъ 
Достигнемъ главиой нашей цЪли>. На преподаваніе талмуда назначено 
было два часа въ день. Соображенія эти Министръ Народнаго Про- 
свЪщен!я призналь правильными и разрЪшилъ содержателямъ учи- 
ища преподавать талмудъ **). 


*) Д%ло Канц. Поп. В. У. О. Св. 433, № 3.671 и св. 473, № 4.185. 
**) Дъло Канц. Поп. В. У. О. Св. 456, № 3.944. 
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Незначительно было и число учениковъ - евреевъ, посЪщавшихъ 
общія учебныя заведенія. Изъ одной вЪдомости, составленной въ 
1841 году, на основаніи оффищально-провфренныхъ данныхъ, видно, 
что въ 1840 году въ общихъ учебныхъ заведеніяхъ Виленской гу- 
бери, обнимавшей тогда и нынфшнюю Ковенскую, обучалось 14 евре- 
евъ, въ Гродненской —7, въ Минской— 7 и въ БЪлостонской области—8 *). 

Такъ малозначительны были результаты дЪйств1я закона 1835 г. 
въ течене первыхъ 5—6 лфтъ, протекшихъ со времени его изданія. 

Что было-бы впослфдетыш, если-бы этотъ законъ продолжалъ дЪй- 
ствовать неизм$нно, высказаться рфшительно, конечно, нельзя. Но 
есть возможность предполагать, что при этомъ условіи еврейское обра- 
зованіе пошло-бы у нась тфмъ-же путемъ, по которому шло оно въ 
Пруссіи въ началЪ текущаго столтія. 

Пруеское правительство никогда не брало на себя сложной и хло- 
потливой задачи—-распроетранять образованіе между евреями. Оно 
довольетвовалось лишь тъмъ, что съ половины прошлаго вЪка снисхо- 
дительно смотрфло на поступленіе евреевъ въ общія учебныя заве- 
денія и не мфшало имъ заводить свои школы. При такомъ отношеніи 
правительства къ евреямъ, мысль о необходимости не ограничивать 
образовапіе дЪтей исключительно талмудомъ возникла среди самаго 
еврейскаго общества, и чфмъ болБе усиливался въ сред евреевъ 
контингенть людей, получившихъ общее образован1е, тфмъ менфе 
привлекательной въ глазахъ евреевъ становилась исключительно талму- 
дическая школа. Въ 1781 году Мендельсоновекій кружокъ въ Бер- 
линБ имфль уже возможность сдЪлать крупный шагъ: онъ открылъ 
училище для бБдныхъ, отличавшееся той особенностью, что предме- 
тамъ общеобразовательнымъ въ учебномъ планЪ отведено было болће 
мета, чЪмъ предметамъ еврейскимъ. Еврейсый языкъ, талмудъ, би- 
блія остались въ числЪ предметовъ преподаванія, и ревнители еврей- 
ской обособленности не могли упрекнуть учредителей школы въ томъ, 
что они игпорируютъ религіозное образованіе; но преподаваніе веБхъ 
предметовъ исключительно на нёмецкомъ языкъ, съ рБшительнымъ 
изгнаніемъ изъ школы жаргона, поведено было такъ, что учащіеся 
постоянно находились подъ благотворнымъ воздъйствіемъ общаго обра- 
зованія. Въ теченіе 10 лЪтъ своего существованія это училище вы- 
пустило елишкомъ 500 хорошо подготовленныхъ воспитанниковъ, ко- 
торые вышли изъ него поборниками «берлинскаго» еврейекаго обра- 
зованія и повсюду его распространяли. Хорошо извЪстны результаты, 


*) Дло Канц. Поп. В. У. О. Св. 427, № 3.619. 
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къ какимъ привело—вмЪстЪ, правда, съ прессой-—учрежденіе училищъ 
съ указаннымъ направлевіемъ. Не прошло со времени учрежденія 
училища и 60 лфтъ, какъ тазмудъ потерялъ въ глазахъ евреевъ то 
Ззначеніе, какое онъ имфль прежде; еврейск1я школы стали обще- 
образовательными школами и масса воспитанниковъ этихъ школъ ча- 
стью совершенно добровольно перешла въ христіанство, а частью дала 
дЪятелей для образовавшейся въ Германи новоіудейской школы *). 

Почему-бы и въ Росеіи дфло образованія евреевъ не могло пойти 
этимъ испытаннымъ путемъ, хотя-бы и медленными шагами? 

То значен1е, какое имфла для образованія нфмецкихъ евреевъ бер- 
Линская школа, легко могли получить училища Одесское, Шлокское, 
а равно и другія, открытыя до 1841 года. Это были училища, хорошо 
организованныя, не только съ обще-педагогической, но и съ русской 
точки зрБнія, за исключеніемъ того, что преподавательскимъ языкомъ 
въ нихъ былъ языкъ нЪмецкій. Училища эти были съ прекраснымъ 
составомъ преподавателей, всю душу свою влагавшихъ въ педагоги- 
ческое дфло и веБми силами своими стремившихся къ достижевію за- 
ВЪтной мечты —пріучить своихъ единовърцевъ мириться съ общимъ 
Образовашемъ и пріобщить ихъ къ благамъ европейской цивилизаціи. 
И если-бы этимъ училищамъ предоставлена была возможность дЪй- 
ствовать безпрепятственно въ теченіе значительнаго времени, безъ со- 
мифнія, изъ нихъ вышла-бы масса евреевъ, поборниковъ общаго обра- 
зованія въ еврейской сред и противниковъ исключительно талмуди- 
ческаго образованія юношества. Что это не пустая фантазія, даетъ 
разум$ть намъ и исторія. Не много лБтъ-—до 1841 года—продолжа- 
лось существованіе Одесскаго училища, а оно принесло уже свои плоды: 
Кишиневское и Уманское училища были его родными дЪтищами. Не- 
зависимо отъ этого, не надо забывать, что и кромЪ упомянутыхъ нами 
училищъ легко могли, быть можетъ, даже въ непродолжительномъ 
времени, возникнуть и другія, подобныя имъ, и прежде всего въ 
Вильн%. И въ другихъ мфетахъ, особенно на, Волыни, обетоятельства 
складывались такъ, что открытіе образовательныхъ училищъ не за- 
ставило-бы себя долго ждать. Тамъ, какъ мы увидимъ изъ послф- 
дующаго разсказа, къ началу сороковыхъ годовъ уже образовалась 
Довольно значительная партія молодыхъ образованныхъ евреевъ, со- 
стоявшая изъ кончившихъ курсъ ученія въ университетахъ, руескихъ 
и заграничныхъ. Әта партія всячески, гдЪ и когда могла, настаивала 


*) Ист. евреевъ отъ начала Мендельсоновской эпохи до новёйшаго времени. 
Проф. Гретда. Пер. Бакста. Спб. 1884 г., стр. 138. 
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на необходимости устройства для евреевъ общеобразовательныхъ за- 
веденій. При дальнъйшемъ усиленіи парти несомнфнно и здЪеь по- 
явились-бы общеобразовательныя училища. 

Конечно, медленно должно было идти дЪло распространенія обра- 
зованія въ сред евреевъ. Но смущаться этимъ не было основатель- 
ныхъ причинъ. Нужно было только дать усилиться въ сред евреевъ 
контингенту получившихъ образованіе, нужно было только дать еврей- 
ству евыкнуться съ мыслью о безвредности общаго образованія въ ре- 
лигіозномъ отношеніи и важности его, нужно было только энергически 
поддержать частныя школы и наблюдать за ходомъ въ нихъ препо- 
даванія, и, безъ сомнТнія, цВль, какую преслфдовало правительство 
внесеніемъ въ Положеніе о евреяхъ ҮІ главы его, стала-бы мало-по- 
малу осуществляться. Образованіе евреевъ пошло-бы тогда естествен- 
пымъ путемъ и приростъ прошедшихъ общеобразовательную школу 
евреевъ совершался-бы въ такой строгой постепенности, которая давала- 
бы возможность Министерству Народнаго ПросвЪщен1я, при тщатель- 
номъ ваблюденіи за ходомъ дфла, регулировать теченіе его въ инте- 
ресахъ не только еврейскаго, но, что важнфе всего, и христанскаго 
населенія. 

Не этимъ, одпако-же, путемъ пошло въ Россіи образованіе евреевъ. 

Обособленность, исключительность евреевъ и чрезъ пять-шесть лђтъ 
по изданіи Положенія 1835 года такъ-же рћзала глаза человћка русскаго, 
какъ и прежде. Это совершенно естественное явленіе объясняемо было 
тогда тЬмъ, что положеніе 1835 года обнимаетъ только внЪшнее устрой- 
ство евреевъ, не касаясь уничтоженія коренныхъ причинъ, отъ кото- 
рыхъ проистекаетъ зло. А потому признано было вужнымъ пересмо- 
трБть Положене 1885 г. и выработать міры коренного преобразованія 
евреевъ. Въ этихъ видахъ въ концћ 1840 года образованъ былъ, подъ 
предефдательствомь Миниетра Государственныхъ Имуществъ, особый 
комитетъ, членомъ котораго былъ назначенъ и Миниетръ Народнаго 
ПросвЪшенія, графъ Уваровъ. Этому комитету, между прочимъ, пору- 
чено было обсудить вопросъ объ образованіи евреевъ на основаніи тъхъ 
соображеній, какія долженъ быль представить по этому предмету 
Министръ Народнаго Проевфщеня. 


А. Бълецкй. 


(Продолжене будето). 


МАЛЕНЬЕТЕ МОРЯКИ, 


(Изъ ВвоСПпоминАНЙ 0 МОРСКОМЪ КОРПУСВ). 


І. 


— Ты чфмъ думаешь быть, а? 

Такой вопросъ задалъ мнЪф тихимъ, слегка гнусавымъ голосомъ 
высок, худой, болЪзненный на видъ старикъ съ коротко острижен- 
ной сБдой головой, съ темными проницательными глазами, отъ взгляда, 
которыхъ вфяло холодомъ, въ адмиральскомъ сюртукЪ, съ золотыми 
генералъ-адъютантскими аксельбантами черезъ плечо, —когда однажды 
посл$ параднаго обфда съ музыкой, недФли за двћ до высадки въ 
Крымъ союзной арміи, отедъ подвелъ меня, десятилЪтняго мальчу- 
гана, къ почетнфйшему изъ своихъ гостей — главнокомандующему 
войсками и любимцу императора Николая, князю Меньшикову. Онъ 
сидълъ, прихлебывая кофе, повидимому, хмурый и скучающй, въ 
чиелБ другихъ гостей, на широкомъ балкон, выходившемъ въ садъ, 
Обширнаго казеннаго дома командира порта и военнаго губернатора, 
Оживленнаго и веселаго Севастополя. 

Съ этими словами этотъ непривЂтливый и, какъ мнЪ казалось, 
важный и надменный старикъ, котораго веБ присутствующіе какъ 
будто боялись, —скривиль свои губы въ подобіе улыбки и, къ удоволь- 
ствію матери, потрепалъ меня по щекћ своей сухой, костлявой рукой. 

— Инженеромъ, — почему-то вдругъ отвФтиль я. 

— Инженеромъ? Печи класть, казармы чинить и... и воровать 
казенныя деньги? — промолвиль насмфшливо князь, взглядывая на, 
меня своими умными холодными глазами.—Не совЪфтую, мой милый. 
Не иди въ инженеры! прибавиль, морщясь, старикъ. 

Я, совершенно сконфуженный, молчалъ, рфшительно не понимая, 
ЗзачЪмъ мн печи класть и воровать казенныя деньги. Я зналъ, что 
Это нехорошо. Отецъ всегда выражаль негодованіе противъ тіхъ, 
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кто грабитъ казну, и я помнилъ одного безногаго генерала, бывав- 
шаго у насъ въ домЪ, который вдругъ куда-то исчезъ. Говорили, что 
онъ былъ разжалованъ въ солдаты за то, что обкрадывалъ аре- 
стантовъ. 

Въ эту минуту самымъ горячимъ моимъ желаніемъ было удрать 
въ садъ отъ этого непріятнаго старика, который наводилъ на меня 
страхъ. 

— Вы разв хотите, любезный адмиралъ, едЪлать этого молодца, 
Клейнмихелемъ?—спросилъ князь отца все тфиъ-же своимъ ирониче- 
СКИМЪ ТОНОМЪ. 

Среди присутствующихъ раздался сдержанный смЪхъ. 

— И не думаль, вапа свЪтлость, — почтительно отвЪчаль отецъ.— 
Я отдамъ его въ пажескій корпусъ. 

— Все-же лучше, — опять поморщился князь и заговориль съ 
матерью. 

Я исчезъ съ балкона и долго ломалъ голову: какая это служба, 
«быть Клейнмихедемъ», надъ которою всЪ смфялись, и рёшиль не 
быть «Клейнмихелемъ». 

МнЪ довелось еще разъ увидать этого наемфтиливаго старика, 
котораго потомъ вся Россія бранила за первыя наши поражен1я въ 
Крыму и за ту безпечную неприготовленность, которая обнаружилась 
во всей своей позорной нагот$ съ первыхъ-же дней войны. ВстрЪча, 
эта была въ тотъ самый день, когда отцу принесли съ семафорнаго 
телеграфа извЂетіе, что непріятельскій флотъ въ количеств ста вым- 
пеловъ бросиль якорь у Евпатор1и и что ва немъ десаптљ. 

Я живо припоминаю взволнованное, полное изумленія лицо отца, 
когда опъ читаль депешу и затфмъ объявилъ эту новость матери. 
ВысадкЪ, какъ кажется, не хотЪли прежде вБрить. Я помню, какъ 
у насъ многіе весело говорили, что непріятель не посмфетъ сунуться. 
Наканунф великой драмы никто, казалось, не провидЪлъ севастополь- 
скихъ развалинъ и вездф еъ восторгомъ читали модное тогда патріоти- 
ческое стихотвореніе: 

«Вотъ въ воинственномъ азартћ 
Воевода Пальмерстонъ 


Поражаетъ Руеь на картЪ 
Указательнымъ перстомъ». 


Въ тотъ день посл обЪда я ходилъ съ гувернанткой гулять на, 
Графскую пристань. Мы присфли на скамейку, любуясь красивыми 
кораблями, стоявшими на рейдћ. У пристани кого-то дожидалея ще- 
гольской катеръ. Знакомый молодой морякъ, подошедшій къ гувер- 
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нанткЪ, объяснилъ, что ждутъ главнокомандующаго, который пере- 
Здеть черезъ бухту на Офверную сторону, чтобы оттуда Бхать на 
позицію къ войскамъ. 

ДЪйствительно, скоро мы увидФли у колоннадъ Графской пристани 
стараго князя. Онъ о чемъ-то говорилъ съ какимъ-то генераломъ и 
сталь тихо спускаться по ступенькамъ пристани въ сопровождения 
двухъ адъютантовъ и полковника Вунша, который въ своемъ лицф 
соединялъ и должность начальника штаба, и должность интенданта 
и потомъ судился, какъ кажется, за злоупотребленія. Старикъ быль го- 
раздо сумрачнфе, чъмъ тогда у насъ на балконћ. Его бл дно-желтое 
лицо то и дЪло морщилось, и губы складывались въ гримасу, точно 
онъ испытывалъ какую-то боль. 

Я не спускалъ съ него глазъ, и мнф почему-то вдругъ стало жаль 
этого совеЪмъ не страшнаго для меня теперь старика. Въ моемъ дЪт- 
скомъ умишкъ невольно возникало смутное подозрћніе, что, вЪрно, что- 
нибудь не совсфмъ ладное, если князь Фдетъ ветрфчать непріятеля, 
котораго, какъ я постоянно слышалъ, мы закидаемъ шапками и унич- 
тожимъ, такой печальный и задумчивый вместо того, чтобы быть 
веселымъ и радостнымъ. 

Онъ проходилъ совеБмъ близко отъ скамейки, на которой мы си- 
дБли. Я всталъ и поклонился. 

Старикъ на минуту остановился и, ласково усм$хнувшиеь, про- 
Говорилъ: 

— Такъ въ инженеры, а? 

— Я не пойду въ инженеры! —рБшительно отвЪчалъ я. 

Но князь, казалось, не обратилъ вниманія на, мои слова и тихо, 
совеђмъ тихо сказалъ: 

— Кланяйся отцу и скажи, чтобъ онъ скорфе отправлялъ ваеъ 
Отсюда... 

И, потрепавъ меня по плечу, старикъ спустился къ катеру. 

Вернувшись домой, я засталь у насъ нћеколько человъкъ гостей. 
МнЪ бросилась въ глаза необычайная серьезность веЪхъ лицъ. Раз- 
говоры на счетъ высадки непріятеля уже не отличались прежней 
самоувЂренностью и не сопровождались веселымъ смфхомъ. Говорили, 
что у насъ мало войскъ и плохія ружья. 

Отецъ сидлъ въ кабинет}, занятый дЪлами, когда я пришелъ 
къ нему и передалъ слова князя. Онъ, видимо, смутился и приказалъ 
никому объ этомъ не говорить. Въ этотъ памятный день къ отцу 
заходилъ адмираль Нахимовъ. Они о чемъ-то долго говорили, запер- 
шиеь вт, кабинет. Несмотря на предупрежденія князя, отецъ не дћ- 
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лалъ никакихъ распоряженій о выЪздЪ нашемъ изъ Севастополя, хотя 
многія семьи на другой-же день стали выЪфзжать. На, вопросъ матери: 
«не лучше-ли уфхать?» отецъ отвфтиль: «Еще успфете». 

Мои уроки еъ этого дня внезапно прекратились. Къ намъ еже- 
дневно ходилъ заниматься со мной И. Н. Дебу, петрашевецъ, отбы- 
вавшій наказаніе въ качествЪ солдата. Несмотря на суровое время, 
севастопольское начальство относилось къ нему замфчательно гуманно 
и снисходительно. Моряки, казалось, не умЪ$ли быть жестокими пре- 
слЪдователями и безъ того достаточно наказаннаго человЪка. ВнЪ 
службы онъ ходилъ въ статекомъ платьф, былъ принятъ во многихъ 
домахъ и давалъ уроки, между прочимъ, и миф, губернаторскому сыну. 
И никто не видБлъ въ этомь ничего ужаснаго. Объ И. Н, Дебу у 
меня сохранилась до сихъ поръ благодарная память, какъ о зам%- 
чательно добромъ, мягкомъ учителЪ, прихода котораго я ждаль съ 
нетерпЪніемъ. Онъ какъ-то умћлъ заставлять учиться, и уроки его 
были для меня положительно удовольствіемъ. Довольно было сказать 
И. Н. Дебу одно лишь слово: «стыдно», чтобы заставить меня горько 
сокрушаться о неприготовленномъ урокЪ и просить его не сердиться. 
Я не только любилъ, но быль, такъ сказать, влюбленъ въ своего учи- 
теля. И вдругъ онъ не пришелъ и больше уже не приходилъ! Мать 
сказала, что ему нельзя приходить теперь, онъ-—солдатъ и, вЪрно, ушелъ 
съ полкомъ. Впослфдетвьи И. Н. Дебу, бывшій въ числ защитниковъ 
Севастополя, произведенный въ офицеры, вышелъ посл войны въ 
отставку, 

Восьмаго сентября, въ день Альминскаго ераженія, цфлый день 
до наеъ долеталъ отдаленный гулъ орудій. Отецъ былъ взволнованъ, 
хотя и старался скрыть свое волненіе передъ домашними. Онъ нервно 
и торопливо шагалъ по кабинету. Въ теченіе этого дня многіе адми- 
ралы пріЪзжали къ отцу за извфетями. Но онъ ничего не зналъ объ 
исход битвы, и почтенные моряки уходили взволнованные и хму- 
рые, казалось, предчувствующіе печальныя вЪфсти и безпокоющіеся 
о судьбЪ любимаго Севастополя и славнаго черноморскаго флота. 
Въ тотъ день былъ и В. А. Корниловъ, —высокій, худощавый адми- 
раль съ необыкновенно умнымъ и выразительнымъ лицомъ, который 
черезъ нфеколько дней, когда Севастополь быль оставленъ на произ- 
воль судьбы, явился организаторомъ защиты и героемъ, ободрявшимъ 
маленькій гарнизонъ, состоявший преимущественно изъ матросовъ. 

Наконедъ, въ шестомъ часу вечера извћетія были получены и, ви- 
димо, печальныя. Отецъ куда-то ућхалъ. Мать со слезами говорила 
сестрамъ, что знакомому адъютанту оторвало руку и что молодой, 
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Только-что пріћхавшій изъ Петербура офицеръ генеральнаго штаба 
Убитъ... Подъ вечеръ, у рфшотки сада, противь балкона, оста- 
Новился на минуту пробзжавшій верхомъ знакомый старый генераль 
ВЪ солдатской шинели, окликнутый матерью. На вопросъ ея объ исходЪ 
сраженія, онъ по французеки отвфчалъ, что мы должны были отету- 
пить, что такой-то генералъ надфлаль глупостей, и что у него въ нф- 
сколькихъ мфстахъ прострБлена шинель. 

Проговоривъ все это, онъ раскланялея и пофхаль даће, понуро 
Опустивъ голову. 

За чаемъ тихо говорили другъ другу, что мы разбиты, что войска 
Въ безпорядкЪ бБжали, что Меншиковъ не могъ остановить бфжав- 
Шихъ и съ поля битвы послалъ своего адъютанта Грейга курьеромъ 
Къ императору Николаю съ однимъ словеснымъ приказаніемъ: доло- 
жить государю то, что онъ, Грейгъ, видфлъ... Разсказывая объ этомъ, 
Ве сожалБли, что бБдному Грейгу выпала печальная доля огорчить 
Государя. И, помню я, многіе присутствующие главнымъ образомъ пе- 
Чалились, что будетъ огорченъ государь. О томъ, что погибло много 
Солдатъ въ бою, никто не вспомнилъ. Одинъ изъ гостей, артиллерійскій 
офицеръ, пріхавшій изъ Петербурга, позволилъ себї; замЪтить, что 
теперь Севастополь беззащитенъ. Его легко взять, если непріятель 
будеть по пятамъ преслБдовать армію. Отецъ рфзко сказалъ, что это 
«вздоръ», и этимъ замфчан1емъ прекратиль разговоръ; но мнЪ каза- 
ось, что онъ нарочно оборвалъ артиллериста, но что и самъ раздф- 
чяетъ это мнфніе. 

На слфдующее утро, когда я, по обыкновенію, пошелъ гулять съ 
Гувернанткой, мы увидЪфли картину, которая до сихъ поръ жива въ 
М0ей памяти. На улицахъ то и дЪло мы видЪли солдатъ, —усталыхъ, 
Измученныхъ, не знающихъ куда идти, гдЪ ихъ части. Они были безъ 
ружей и шатались небольшими кучками. Многіе протягивали руки за 
Подаяніемъ. «Со вчерашняго дня не фли, барчукъ!» Это все были 
Солдаты разбитой арм. Особенно много было такихъ солдатъ на ба- 
ЗарЪ. Раненые, они лежали на, землЪ, ютились у стЬнъ лавокъ и стонали... 
Торговки заботливо давали имъ феть. ЦЪлыя безпорядочныя кучи сол- 
Датъ стояли на площади передъ Графской пристанью... На самой при- 
Стани валялись безъ призора раненые. Никому, казалось, не было 
ДО нихъ дЪла. 

Къ вечеру въ Севастополъ кипЪла работа. То и дЪфло мимо на- 
шего дома матросы возили на, себЪ сруд1я съ кораблей на, бастіоны. 
НЪЂеколько дней прошло въ томительномъ ожиданіи. Меньшиковъ съ 
остатками своей разбитой арміи не возвращался въ Севастополь и дћ- 
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лаль свое фланговое движеніе, чтобы не быть отр$зачнымъ отъ сооб- 
щеній съ Россіей, предоставивъ Севастополь самому себЪ. Корниловъ 
геройски рБшилъ защищать городъ. Матросы и выпущенные аре- 
станты работали день и ночь, возводя укрБиленія. Непріятельекую 
армію ждали съ часу на часъ. Я отлично помню, какъ однажды утромъ, 
когда я пришелъ поздороваться съ отцомъ, онъ сказалъ взволнован- 
нымъ голосомъ: 

— Въ нашемъ домЪ сегодня можеть быть Сентъ-Арно. 

И съ этими словами отецъ, обыкновенно суровый, какъ-то 0со- 
бенно горячо поцВловалъ меня. 

Но непріятель, не подозрБвавшій, что сфверная сторона безза- 
щитна, не приходиль, и Севастополь былъ на нфкоторое время спа- 
сенъ. Войска союзниковъ обходили городъ, направляясь къ южной 
сторонЪ, чтобы начать правильную осаду. Съ вышки бельведера въ 
нашемъ саду я смотрЪль въ подзорную трубу, какъ двигалась узень- 
кая синяя лента французекихъ войскъ по Ивкерманекой долин%. 

Ве ожили. Вернулся и Меньшиковъ съ аршей. 

Когда, наконецъ, сЪверная часть была свободна отъ непріятеля, 
отецъ прикавалъ матери собираться къ выфзду. Въ конц сентября 
наша семья покинула Севастополь. Мы переъхали въ Симферополь и 
жили тамъ, нетерпи$ливо ожидая вЪсти о побфдЪ и объ изгнаніи не- 
пріятеля и надфясь енова вернуться въ Севастополь. 


Е 


Намфрен1е отца сдфлать изъ меня сухопутнаго воина не осуще- 
ствилось. 

Скоропостижная смерть въ 1857 году старшаго брата, моряка, 
командовавшаго только-что построеннымъ паровымъ клиперомъ, го- 
товымъ къ уходу въ кругосв®тное плаваніе, измфнила мою судьбу. 
ВиЂесто того, чтобы поступить въ пажескій корпусъ, куда я уже быль 
переведенъ изъ перваго, гдз, въ ожиданіи ваканеји въ пажи, про- 
былъ полтора года,—я поступилъ въ морской корпусъ. Отецъ желалъ, 
чтобъ и я, какъ дфдъ и какъ онъ самъ, быль морякомъ и чтобы фа- 
милія наша не исчезла изъ списковъ флота поел его смерти. Ему 
въ это время ужъ было подъ семьдесятъ лфть. 

ПослЪ двухмћсячной подготовки изъ математики съ однимъ штур- 
манскимъ офицеромъ, рекомендованнымъ корпуснымъ начальствомъ, 
инепекторъ классовъ, А. И. Зеленой, ‘проэкзаменовалъ меня у себя на 
квартир и зат$мъ велБлъ идти вмфстф съ нимъ въ классы. 
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Онъ сразу расположилъ къ себ —этотъ невысокаго роега, плотный, 
съ большими баками, человЪкъ лФть пятидесяти, немного заикающійея, 
съ скрипучимъ голосомъ и мягкимъ, ласковымъ взглядомъ маленькихъ 
темныхъ глазъ, блестъвшихъ изъ-подъ густыхъ взъерошенныхъ бровей, 
придававшихъ его лицу обманчивый видъ суровости. МнЪ еще при- 
дется въ своихъ воспоминаніяхъ говорить объ А. И. Зеленомъ, лю- 
бимомъ и уважаемомъ несколькими поколфніями кадетъ, а пока только 
зам чу, что меня, нЪфеколько оробЪвшаго тривадцатилЪтняго маль- 
Чугана, привыкшаго къ рфзкости начальства перваго корпуса, не- 
обыкновенно пріятно тогда поразила ласковая простота инспектора, 
безъ веякой примЂси казармы и внфшняго авторитета грозной власти. 
Әтотъ авторитетъ какъ-то самъ собою чуветвовался и признавалея, 
И безъ юпитеровскихъ взглядовъ, и безъ суровыхъ окриковъ, застав- 
Зяющихъ трепетать мальчиковъ, Онъ былъ добръ и гуманенъ, и не 
Ввид%лъ въ отрокахъ, хотя-бы и иепорченныхъ, неисправимыхъ пре- 
Ступниковъ, какъ часто видятъ даже и современные педагоги. Онъ по- 
Нималъ дђтескую натуру и умћлъ прощать, не боясь этимъ поколебать 
Вой авторитетъ, и на совЪоти этого добраго честнаго человЪфка не 
было ни одного загубленнаго мальчика. 

Мы вошли съ нимъ въ длинный широкій корридоръ, по бокамъ 
котораго были классы. Посерединф корридоръ раздФлялея большимъ 
Круглымъ пространствомъ, освъщеннымъ сверху, называвшимся по- 
чему-то «пикетомъ» (вЪроятно, оттого, что тамъ находился дежурный 
Ффицеръ), гдЪ, во время перемфнъ, обыкновенно собирались преподава- 
Тели. Проходя «пикетъ», инспекторъ замфтиль маленькаго кадетика, 
<тоявшаго на пикетЪ, очевидно, за какую-нибудь вину. 

— Ты за что, Ор$ховъ?—спросилъ инспекторъ, подходя къ ма- 
ченькому бфалобрысому мальчику съ бойкими глазами, который, при 
ВиДЪ инспектора, тотчасъ-же сдфлалъ поетную фризіономію невинной 
Жертвы. 

— Меня учитель выгналъ изъ класса, Александръ Ильичъ, —жа- 
10бно пискнулъ бЪлобрысый кадетикъ, бросая на меня быстрый лю- 
бопытньй взглядъ. 

Инспекторъ нахмурилъ брови и казался сердитымъ. 

— Вижу, что выгналь, а ты скажи-ка мнђ, братецъ, за что? — 
Говорилъ опъ добродушно-ворчливымъ тономъ, далеко не соотвћтетво- 
Вавшимъ напущенному имъ на себя строгому виду. 

— Право, ни за что, Александръ Ильичъ, 

— Такъ-таки и ни за что!?. А ты припомни: можеть, и напро- 
Казилъ, а? 
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— Я нечаянно толкнулъ товарища, Александръ Ильичъ. 

— Нечаянно!?— см бхнулея Александръ Ильичъ, прищуривая глаза 
на кадетика.—Ишь ты, какой неосторожный... Нечаянно! Ну, и тебя 
наказали нечаянно... Постой здъсь, впередъ будешь осторожнЪе. . 
Ла, нечего-то жалобную рожу строить. Эка бЪда-— постоять! прибавить 
съ добродушнымъ см$хомъ Александръ Ильичъ и пошелъ дальше. 

Черезъ минуту мы вошли въ первое отдћленіе (или, какъ у насъ. 
звали, въ первый номеръ) старшаго кадетскаго класса *). При появле- 
ши инспектора человЪкъ тридцать куртокъ съ бЪлыми погонами встали 
и въ отв тъ па прив тстве инспектора весело отвЪчали: «здравствуйте, 
Александръ Ильичъ!» Поднялся сидфвиий за каөедрой и «франпузъ», 
то-есть, учитель французекаго языка, —плотный, высокій етарикъ съ 
эспаньолкой и усами и горбатымъ носомъ,—видимо не особенно до- 
вольный приходомъ инспектора. Инспекторъ приказалъ садиться и, 
показалось маВ, что-то елишкомъ пристально поглядЪлъ на очень 
краеное лицо «француза». Затфмъ онъ приказалъ мн сфеть на 
заднюю скамейку, гдЪ было посвободнЂе, потрепалъ по плечу, выра- 
зивъ надежду, что я буду хорошо вести себя и хорошо учиться, и 
вышелъ, оставивъ меня одного подъ перекрестными любопытными 
взглядами незнакомыхъ новыхъ товарищей. 

Едва вышелъ инепекторъ, какъ въ клаесз поднялся шумъ. Веб 
кричали «новичекъ, новичекъ!», не обращая ни малЪйшаго вниманія 
на учителя, то и дъло кричавшаго: «БПепсе, теѕѕіешѕ, зПепсе!» На- 
конецъ, въ класеБ наступила относительная тишина, и урокъ про- 
должалея. У каөедры стоялъ высокій, здоровый малый лфтъ семнад- 
цати, «старикашка», какъ звали остававшихся въ класе на второй 
годъ и пользовавшихся своей силой кадетъ, и переводилъ изъ хре- 
стоматіи съ французекаго. Переводъ этотъ такъ не еоотвЪтетвовалъ 
текету и полонъ былъ такой импровизаціи, быстро поднявшей темпе- 
ратуру веселости класса, что «французъ», хотя и не былъ силенъ въ 
русскомъ языкъ, все-же догадался, что стоявпИй у каөедры верзила 
издЪвается надъ своимъ учителемъ самымъ наглымъ образомъ. И онъ 
сказалъ довольно добродушно: 

— Вы не знайтъ! 

— НЪтъ, знаю, —увЪренно отвћтилъ импровизаторъ. 

— На м$етъ. 

Но вмђето того, чтобы идти на, мфето, верзила съ самымъ невин- 


*) ВеЪхъ классовъ было семь: приготовительный или «точка», три кадет- 
скихъ и три гардемаринскихъ, младше, ередніе и старше. 
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чымъ видомъ, исключавшимъ, казалось, возможность подозрћвать ка- 
кую-нибудь каверзу, подошелъ къ нфеколько испуганному и тотчасъ- 
же насторожившемуся старику - французу почти вплотную и началъ 
было убфдительно объяснять, что онъ урокъ знаетъ и переводилъ 
Хорошо и что «Ляфоша» будетъ «евинья», если поставитъ ему менЪе 
Восьмерки, —какъ вдругъ учитель, потянувъ носомъ, съ гримасой от- 
вращенія бросился съ каөедры къ форточкф и отворилъ ее, прошеп- 
тавъ по французски ругательство, при общемъ веселомъ гоготаніи 
Класса, въ то время, какъ верзила торжествующе возвращался на 
Свою скамейку. 

Спустя минуту-другую французъ вернулея на каөедру и съ тор- 
Жественно-рфшительнымъ видомъ произнесъ: 

— ЅпПепее, тлеѕѕіеигѕ! 

Већ затихли. 

— Господа... Сћегѕ теѕѕіешѕ! Кто будетъ воняйтъ болше, тому 
баль меньше, & кто будетъ воняйтъ менше, тому баль болше!.. Ұоиѕ 
Сопсетет! 

Признаюсь, я быль до нельзя изумленъ такой оригинальной оцЪфн- 
Кой занят французекимъ языкомъ, но никто изъ класса, казалось, 
не удивился и въ отвЪтъ на это предложеніе съ разныхъ сторонъ 
раздались голоса: 

— Ладно, знаемъ! 

— Не бойсь, не любишь, французскій барабанщикъ! 

— Не сердись, Ляфоша... Больше не подвеземъ. Форточку закрой! 

Слегка выпившій, учитель, кажется, ужъ не сердился и вызвалъ 
Переводить другого, благоразумно попросивъ его переводить съ своего 
МТета. А 

Потомъ оказалось, что бфдный французъ, не выносившій сквер- 
Чаго воздуха, почти каждый урокъ повторялъ свои условія для полу- 
Ченія хорошихъ балловъ, но и эти весьма легкія, казалось-бы, усло- 
Вія хорошихъ успЪховъ далеко не всогда иеполнялиеь кадетами, на- 
Ходившими какое-то жестокое удовольетвіе травить этого несчастнаго 
Француза, съ тонкимъ обоняніемъ. И онъ терифлъ всевозможныя дер- 
Зоети и униженія, не смфя жаловаться, чтобъ не лишиться своего 
Тяжелаго куска хлфба, еслибъ начальство узнало «систему» его пре- 
Подаванія. А эти отроки - кадеты въ своихъ преелћдованіяхъ учите- 
лей, не умфвшихъ поставить себя, были изобрђтательны, злы и 
безжалостны, какъ хищные звђрьки. 

Нало, впрочемъ, сказать, что этотъ «французъ» въ мое время былъ 
едВа-ли не единственнымт «педагогомъ», совсфмъ не заботившимся 
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о нашихъ занятіяхъ и котораго такъ жестоко травили кадеты. Во- 
обще персональ учителей по еловеснымъ предметамъ не пользовался 
особеннымъ уваженіемъ, и веЪ эти предметы были въ то время не 
въ большомъ фаворћ, но все-таки учителей строгихъ, не оетавлявшихъ 
безнаказанными шалости, побаивались. Черезъ годъ этотъ «фран- 
пузъ» быль удаленъ изъ корпуса посл того, какъ однажды онъ 
явилея въ класеъ, едва держась на ногахъ, и вскорЪ засвулъ на ка- 
өедрБ, усыпанный мелко-нарЪзанными кусочками бумаги, съ скло- 
ненной сБдой головой, увЪфнчанной десяткомъ торчавшихъ въ во20- 
сахъ перьевъ и грамматикой Марго на темени. Въ такомъ видЪ его 
засталъ инепекторъ классовъ. 

ВекорЪ потомъ я встрћътилъ этого бЪдняка зимой на улицЪ, плохо 
одфтаго, пьяненькаго, приниженнаго... Онъ отвервулъ отъ меня взглядъ, 
полный не то ненависти, не то укора. Хотя я лично и никогда не 
травилъ его, но во мнф онъ увидалъ одного ‘изъ твхъ «враговъ», 
которые довели его до бБдетвеннаго положешя, и этого было довольно. 

Кто былъ онъ, какъ попалъ въ преподаватели — никто изъ насъ 
хорошо не зналъ. Говорили, что онъ былъ французскимъ барабанщи- 
комъ (что не лишено было правдоподобія), затЪмъ былъ гувернеромъ 
у какого-то генерала, который за него просилъ директора корпуса, и 
такимъ образомъ онъ попалъ въ учителя по вольному найму и про- 
былъ въ корпусВ учителемъ лБтъ пять... Добросердечный А. И. Зе- 
леной, вЪрно, догадывался о слабости преподавателя, но едва-ли зналъ, 
что съ нимъ продълывали кадеты и какъ онъ преподавалъ. А, можеть 
быть, кое-что и зналъ, но не обращалъ особеннаго вниманія, тфмъ 
болфе, что такому предмету, какъ французекій языкъ, и само началь- 
ство того времени не придавало никакого значенія, и онъ, собственно 
говоря, преподавалея для проформы вефми нашими «французами». 
Такимъ образомъ, одна лишь случайность—внезапное появленіе инепек- 
тора въ моментъ сна пьянаго учителя — была, надо думать, единетвен- 
ной причиной его удаленія. 

Пока «французъ» слушалъ переводъ болфе деликатнаго кадета, 
мои ближайшіе сос$ди не оставляли меня евоимъ вниманіјемъ. Меня 
тихо спрашивали: какъ моя фамилія, откуда родомъ, кто меня экза- ' 
меновалъ и т. п. Я отв$чалъ на вопросы, спрашивая, въ свою оче- 
редь, фамиліи новыхъ товарищей, какъ вдругъ, совершенно веожи- 
данно, получилъ сзади такую затрещину, что у меня посыпались изъ 
глазъ искры. Обернувшись, я увидалъ того самаго верзилу, который 
заставилъ француза бфжать къ форточкЪ. 
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— Это для перваго знакомства, —проговорилъ онъ съ наглой усмш- 
Кой, удаляяеь на, переднюю скамейку. 

Учитель ни слова не еказалъ. Већ кадеты еъ большимъ любопыт- 
ствомъ смотрЂли на меня. Никто не протестовалъ противъ нападеня. 
Я вспыхнулъ отъ негодованія и молчалъ, полный злости на обидчика, 
Чувствуя очень хорошо, что отъ дальнъйшаго моего поведенія зави- 
ситъ мое будущее положеніе среди кадетъ и отношеніе ко мн то- 
варищей... И я рфшиль планъ дЪйстый, выжидая конца класса. 

Мой соефдъ, небольшого роста востроглазый мальчикъ, съ уча- 
стіемъ посмотрфаъ на меня и шепнулъ: 

— Он старикашка и сильный... очень сильный... Онъ всфхъ за- 
дираетъ и всегда, новичковъ бьетъ, пока они не объявятъ своей по- 
Корности.... Ты что думаешь дЂлать... Покориться ему?.. 

— А воть увидишь, —отвфчаль я прерывающимся отъ злобы го- 
40с0мъ 


— Неужели ефискалишь?.. Ты этого лучше не дфлай...—-участливо 
замђтилъ сосфдъ.— Это нехорошо. И тогда тебЪ еще хуже будетъ... 

— Я не фискалъ, — произнесъ я... 

— То-то! — весело проговорилъ мой сосфдъ, видимо нравственно 
Удовлетворенный. 

Прозвонили перемЪну, и «французъ» быстро вышелъ изъ класса, 
поставивъ всфмъ отвЪчавшимъ хорошіе баллы. ВеБ шумно поднялись 
60 скамеекъ, собираясь выходить изъ класса, а я, испытывая въ одно 
И то-же время и отвагу, и трусость, рБшительно направился къ обид- 
Чику, стоявшему у доски. Тогда кадеты остались въ класеъ, ожи- 
Дая любопытнаго зрБлища. Въ классЪ наступила торжественная ти- 
шина. Это еще боле возбуждало мое самолюбіе. «Старикашка», ко- 
нечно, и не думалъ, чтобы я, небольшой, худенькій мальчуганъ, осмЂ- 
лилея напасть на него, признаннаго всеми силача, и когда я, не го- 
Воря ни слова, приблизилея къ нему и изо всей силы далъ ему по- 
Щечину,—онъ, совершенно изумленный, не вБря такой дерзости, въ 
первое мгновеніе опфшилъ. Эффекть вышель поразительный. 

— Ай да новичекъ-молодчага! раздался чей-то негромкій одобри- 
тельный голосъ. 

«Отарикашка», высокій, здоровый, румяный кадетъ съ пробивав- 
шимиея усами, успълъ уже оправиться и съ презрительнымъ высоко- 
мВріемъ оглядывалъ меня. 

-— Стань кто-нибудь на часы... Я его проучу... Давай «хлестаться»! 

И съ этими словами онъ бросился на меня. Я не оставался въ 
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долгу, и мы съ ожесточеніемъ хлестались, окруженные тБенымъ коль- 
цомъ любопытныхъ зрителей этой драки. 

Драка была отчаянная и прекратилась по настоянію присутствую- 
щихъ, которые, вБроятно, нашли, что честь съ обфихъ сторонъ вполнЪ 
удовлетворена, и хотя я вышелъ изъ боя въ довольно плачевномъ видЪ: 
съ разорванной курткой, съ громаднымъ синякомъ и съ болью въ груди, 
трмъ не менЪе, на меня глядфли не безъ почтительнаго уваженія... 

Әта драка была, такъ сказать, моимъ «крещеньемъ», опредВлив- 
шимъ будущее положеніе въ кадетской средЪ и сразу давшимъ мн 
права неприкосновенности. Съ этой минуты никто ужъ не емЪлъ на- 
падать на новаго члена суровой кадетской вольницы, зная, что онъ 
не останется безотвЪтпымъ. 

Но горе было-бы новичку, еслибъ онъ на первыхъ порахъ стру- 
сить и не далъ-бы отпора. Такимъ робкимъ новичкамъ (особенно въ 
младшихъ ротахъ) грозила тяжкая доля быть въ полномъ подчиненіи 
у «етарикашекъ», откупаясь отъ ихъ побоевъ безотвЪтной покор- 
ностью, а то и булками. Вообще всякая трусость и слабость жестоко 
карались, и «непротивлен1е злу» приносило плачевные результаты. А 
вздумай новичекъ жаловаться—ему предстояла опасность быть изби- 
тымъ самымъ серьезнымъ образомъ и пріобрћети презрительную кличку 
«фискалъ», на котораго смотрЪли, какъ на парія. 

«Старикашка», напавшій на меня, предетавлялъ ©0бою любопыт- 
ный, уже вымиравшій въ то время, типъ закорен$лаго «битка» — 
кадета пятидесятыхъ годовъ, продуктъ николаевскаго времени. Сем- 
надцатилЪтній здоровый юноша, онъ уже два года сидЪлъ въ класећ, 
пробывъ, кажется, по два, года въ каждомъ класеЂ и, не выдержавъ 
на третій годъ экзамена, вышелъ изъ корпуса и поступилъ въ армей- 
скіе юнкера. Мало способный, довольно ограниченный, онъ съ пол- 
нымъ презрфвемъ относился къ ученію и былъ пропитанъ самыми 
кр$постническими тенденціями, вынесенными еще изъ медвфжьяго 
угла помфщичьей усадьбы. Онъ былъ хранителемъ старыхъ кадет- 
скихъ традицій, старалея говорить басомъ, напускалъ на себя гру- 
бость, по принципу считалъ своимъ долгомъ устраивать всяюя ка- 
верзы начальству и говорилъ, что не желаетъ учитьея на зло ему. 
И дъйствительно, не учился. Но за-то былъ отличнымъ фронтовикомъ, 
набивалъ себ мускулы, закаливалъ себя и былъ рыцареки честенъ 
и вђренъ въ еловъ. Наказанія онъ выносилъ стоически и ложился 
подъ розги съ видомъ человЪка, собирающагося купаться. Перекре- 
стится—и на скамейку. Закуситъ руку—и ни звука, и поелЪ наказа- 
нія смотритъ гоголемъ, точно хочетъ сказать: «что взяли?..» 
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ПослЪ драки со мной онъ протянулъ мн руку и сказалъ: 

— Молодецъ!.. 

И, заботливо оглядфвъ мои синяки, прибавить: 

— ПодбЪли ихъ! 

При помощи опытныхъ кадетовъ синяки мои были подбфлены 
мђломъ, куртка приведена въ порядокъ, вихры приглажены. Когда 
Посл классовъ мы вернулись въ роту, меня тотчасъ-же одфли въ 
новую форму морского кадета, и затфмъ я явился передъ лицо рот- 
наго командира. 

Это быль пожилой штабъ-офицеръ съ ећдыми курчавыми воло- 
сами и бфгающими несимпатичными глазами, бравый и подтянутый 
служака николаевской выправки. Далеко не строгій, а екорће даже 
«добрый» съ кадетекой точки зрЪня, онъ, однако, не пользовался 
НИ любовью, ни уваженіемъ кадетъ. Его считали несправедливымъ, 
а главное, далеко не безкорыстнымъ человћкомъ. 

И чуткая брезгливая молодежь, по преимуществу дћти или род- 
ственники моряковъ, которые даже и во времена самаго наглаго 
Казнокрадства въ большинствЪ гнушались такой наживой, —слагала, 
цБлыя некрасивыя легенды про ротнаго командира. При мнЪ онъ, 
Зпрочемъ, быль недолго. Новыя вЪяня коснулись и корпуса. Этотъ 
ротный ‘командиръ вышелъ въ отставку и, какъ говорили, едва-ли 
10 своему желанію. 

Окинувъ взглядомъ только-что полученную отъ каптенармуса форму 
И найдя, что все хорошо, онъ затЪмъ освъдомился на счетъ моихъ 
СИНЯковЪ. 

— Дрался съ кБмъ-нибудь?.. Кто тебя такъ изукрасилъ, а? 

Я поспЪшилъ отвЪтить, что упалъ на лфетницЪ, когда шли изъ 
Классовь, и расшибея. И даже, для большей убф длительности, вдался въ 
ИЪкоторыя фантастическля подробности, заслужившія видимое востор- 
женное удивленіе къ моей изобрћтательности ифеколькихъ кадетъ, 
Стоявшихъ около. 

Само собою разумФется, что ротный командиръ не повЪриль ни 
Одному моему слову. ТЪмь не менфе, онъ не только не допытывалея 
Дале на счетъ дфйствительной причины моихъ синяковъ, но видимо 
Отнесся съ молчаливымъ одобренемъ бывшаго моряка-кадета къ моей 
Нахальной лжи и только, весело и лукаво подмигнувъ мн глазомъ, 
Проговорилъ: 

— Впередъ, смотри, такъ не падай и такъ не расшибайся! 

Нечего и говорить, что товарищи находили, что я враль ротному 
баистательнымъ манеромъ. 


42 р.у С С"КЎА Я: ПЕКО А: 


ПІ. 


Эта тщедушная фигурка блФднаго, худого, забитаго и принижен- 
наго четырнадцати-лтняго бБлөкураго мальчика съ красивымъ лицомъ 
и нокорнымъ, почти страдальческимъ взглядомъ большихъ с};рыхъ 
глазъ,—котораго почти каждый изъ товарищей считалъ своимт, дол- 
гомъ такъ, походя, толкнуть, ударить по лицу или презрительно обо- 
звать какимъ-нибудь ругательствомъ, — невольно возстаетъ передо 
мной при воспоминаніяхъ о первыхъ дняхъ въ корпуеЪ. И этотъ маль- 
чикъ №, съ которымъ никто не разговаривать, никто не обращался 
иначе, какъ съ грубымъ словомъ, безмолвно переносилъ веЪ эти пинки, 
удары и ругательства и только какъ-то безпомощно ежилея и умоляю- 
щимъ взоромъ просилъ о пощадћ. Но пощады ему не было. Онъ быль 
«парія», «отверженцемъ» среди этихъ веселыхъ, жизнерадостныхъ и 
жестокихъ кадетъ. 

Когда я въ первый-же день поступленія увидалъ, какъ безъ вея- 
кой, повидимому, причины бьютъ этого несчастнаго и спросилъ: «за 
что?», мой соеБдъ по классу, востроглазый кадетъ Ивановъ, отвътилъ 
тономъ глубочайшаго презрънія: 

— Наушникъ! 

И этимъ словомъ было все сказано и, казалось, все объяенено. 

— Ты, смотри, съ нимъ не говори... Съ нимъ позоръ говорить! — 
замтилъ Ивавовъ.—Его и начальство не терпитъ... Еще-бы... Кто 
можетъ терпЪть Іуду предателя! —прибавилъ Ивановъ. 

Потомъ я узналъ исторю этого предательства. 

Эта печальная исторія мальчика, избалованнаго маменькина сынка, 
вБроятно, привыкшаго дома видфть примъры наушничества прислуги, — 
рисуеть довольно характерно кадетскіе нравы того времени и отно- 
шевіе не только кадетъ, но и самого корпуснаго начальства къ тому, 
что впостБдетым многими педагогами поощрялось, какъ похвальная 
откровенность, и многимъ изъ нашихъ дЪтей не казалась, какъ намъ, 
старымъ кадетамъ, величайшимъ позоромъ. 

ИзнЪженный и избалованный, маленькій № изъ подъ крыла ма- 
тери и изъ атмосферы угодливости крБпостной челяди богатой по- 
мЬщичьей усадьбы прямо попалъ въ нБеколько спартанскую обета- 
новку разсадника будущихъ моряковъ, по преимуществу дЪтей изъ 
бЪдныхъ, захудалыхъ дворянскихъ семей. Въ этомъ разсадникЪ крфико 
держалось кадетское «обычное право», существовали свой кодекеъ 
чести, своя этика, которые традиціонно передавались отъ поколфнія 
къ поколБнію и свято хранились кадетами до тфхъ поръ, пока не 
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рухнула прежняя система воспитанія. Повятно, что для маленькаго 
барченка перемфна обстановки была рЬзка. Эти насм$шливые, задор- 
ные и недоброжелательные на первыхъ порахъ взгляды цфлой шайки 
грубоватыхъ, остриженныхъ подъ гребенку, маленькихъ разбойни- 
ковъ, которые сразу окрестили новичка кличкой «цынготнаго», что 
На кадетскомъ жаргон значило: слабый, трусливый, нездоровый, — 
эти равнодушно-серьезныя лица дежурныхъ офицеровъ и эти етрогіе 
начальственные окрики фельдфебеля и унтеръ-офицеровъ, подчасъ 
отчаянныхъ тирановъ,--не могли не смутить мальчика, да еще та- 
кого тепличнаго. Первая знатная встрепка—«ветрепка испытан я», — 
заданная ему, какъ новичку, несмотря на доброжелательный совЪтъ ка- 
кого-то участливаго товарища: «не фискалить»,— заставила его искать 
защиты у начальства. Какъ прежде дома онъ жаловался на своихъ 
Обидчиковъ матери, увБренный, что получитъ всегда, удовлетвореніе, 
такъ и теперь онъ думалъ найти защиту у ротнаго командира и 
Дежурныхъ офицеровъ. Это было первымъ шагомъ дальнфйшихъ бъдъ 
Мальчика. За него, разумЂется, заступились, но это заступничество 
было, такъ сказать, формальное. Начальство: того времени не 0ео- 
бенно поошряло жалобы кадетъ другъ на друга, полагая, и, пожалуй, 
Не безъ нЪфкотораго оенованія, что мальчики сами лучше разберутся 
ВЪ своихъ ссорахъ. 

Обидчика наказали. Новичекъ торжеетвовалъ, но не надолго. Въ 
тотъ-же вечеръ двое кадетъ, на которыхъ выпалъ жребй проучить 
фиекала, въ видахъ его наставленя на путь чести, «подъ фуркой» 
(т.-е. закрывъ лица платками) жесточайшимъ образомъ избили но- 
вичка, при чемъ вновь преподали ему въ краткихъ словахъ условія, 
необходимыя для честнаго кадета... Но новичекъ въ ужасЪ опять 
побъжалъ жаловаться дежурному офицеру. Разумђћется, виновныхъ не 
нашли. На слБдующій день избитый мальчикъ пожаловался своему 
ротному командиру. 

Этотъ ротный командиръ 7 тоже былъ довольно оригинальный типъ. 
Самъ до мозга костей «старый кадетъ», рыцарь чести и справедли- 
Вости, онъ нещадно поролъ своихъ питомцевъ, глубоко убЪжденный, 
что порка — отличное и единственное педагогическое средство. Онъ 
быль грозою кадетъ, которые отлично знали, что разъ попалея—по- 
щады нЪтъ: Иванъ Ивановичъ выпоретъ. И только, чего можно было 
добиться отъ него, это нБкотораго уменьшенія количества розогъ при 
объцаніи не очень кричать. И онъ на это сдавался. 

Выслушавъ жалобу новичка съ видимымъ неудовольствіемъ, Иванъ 
Ивановичъ по обыкновенію закрутиль свои длипные усы и, подраги- 
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вая ногой, етоялъ нЪкоторое время въ задумчивости, какъ быть. Нако- 
нецъ, вызвалъ пять человЪкъ изъ самыхъ отчаянныхъ и повелъ ихъ 
за собой для порки. Онъ хорошо зналъ, что требовать выдачи винов- 
ныхъ безполезно, и потому «для примФра» рБшилъ наказать кого-нибудь. 

Съ тБхъ поръ новичекъ былъ прозванъ «фискаломъ». Въ общихъ 
играхъ онъ не принималъ учаетія. Съ нимъ никто не дружилъ. Только 
трое кадетъ, падкихъ до угощенія, были близки съ малепькимъ М, 
приносившимъ изъ «за корпуса» по воекресеньямъ отъ тетки очень 
вкусныя яства и лакомства. Но и эта близость видимо была, ко- 
рыстная, прекращавшаяся съ понедфльника, когда веБ запасы были 
истреблены, и возобновлявшаяся съ пятницы и субботы. Жизнь но- 
ваго кадета была не изъ пріятныхъ. Ему необходимо было заелужить 
прощеніе товарищей, но, вмЪето того, этотъ маменькинъ сынокь, при 
выкшій быть баловнемъ дома, а теперь обиженный, еъ уязвленнымъ 
самолюбіемъ, озлобленный противъ этихъ сердитыхъ и злыхъ товарищей, 
совершилъ, нфеколько мћЪеяцевъ спустя, поступокъ, едва-ли понимая 
все его значеніе и не предвидя гибельныхъ его поелћдствій. 

Онъ узналъ, что противъ одного дежурнаго офицера, которато 
звали «СвирЪфпой дылдой», готовится заговоръ. Рфшено было ночью, 
когда «дылда» заснетъ въ дежурной компатЪ, стащить его киверъ и 
саблю и запрятать ихъ подальше куда-нибудь. Если обстоятельства 
позволятъ, вдобавокъ и стащить сапоги—для большаго эффекта. Богъ 
знаетъ какія побужденія заставили № рфшитьея сообщить о заго- 
ворБ дежурному офицеру. Быть можетъ, желаніе видЪть наказан- 
ными своихъ враговъ, быть можетъ, страхъ самому быть наказаннымъ 
въ чиелф другихъ, а можетъ, и желаніе подслужиться, но только онъ, 
выждавъ, когда кадеты легли спать, пришель къ дежурному офицеру 
и сообщилъ ему о заговорЪ, назвавь имена заговорщиковъ, вполнћ 
увЪренный, что никто не узнаетъ объ его поетупкЂ и что «СвирЪпая 
дылла» его поблагодаритъ. 

Но нравы педагоговъ были въ то время иные. 

«СвирЪпая дылда» не только не поблагодарилъ мальчика за «по- 
хвальную откровенность», но съ презрЪемъ оглянулъ его съ головы 
до ногъ и грубо прогналъ его вонъ, замфтивъ, что только подлецы 
выдаютъ товарищей. 

Покушеніе не удалось въ эту ночь. «Свирћпая дылда» отдаль па 
храненіе киверъ и саблю дневальному, а когда едћлана была попытка, 
снять сапогъ, онъ такъ заворчалъ во енф, что кадетъ обратился’ въ 
бЪгетво... ВеБ недоумћвали странной предусмотрительности офицера 
въ эту ночь, но недоумВые скоро разъяснилось. На слъдующее утро, 
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когда рота стояла во фронтф, готовая идти къ чаю, дежурный офи- 
церъ съ негодованіемъ объявилъ при всей ротЪ о поетупкъ М и при- 
бавилъ, что пе придаеть никакого значенія его словамъ и, конечно, 
не будетъ преслЬдовать оговоренныхъ, пока они не понадутся... А 
если попадутся, ну, тогда... 

Съ этой минуты № еталъ «отверженцемъ». Ротный командиръ 
Иванъ Ивановичъ, узнавшій объ этой истори, косо смотрћлъ на М и 
часто на него покрикивалъ. Жизнь тринадцатилЪтняго мальчика стала 
пыткой. 

Прошелъ годъ. Ужъ онъ давно смирился и покорно, не смъя жа- 
Товаться, сносилъ презрительныя ругательства, толчки и побои, надЪфясь 
безотвтноетью вымолить прощеніе. Напраено! Клеймо наушника оста- 
Валось на немъ и ему не прощали. Напрасно онъ пробовалъ объяснять, 
Что больше фискалить не будетъ, и молилъ о пощадћ. Ему не вЪрили. 
Его всегда подозрЪвали. 

Всю эту скорбную исповфдь своихъ страданій разсказалъ мнЪ 
Однажды ночью этотъ несчастный, бл6дный, тщедушный мальчикъ, 
Горько рыдая и прося меня о заступничествф передъ товарищами... 
Наши кровати были рядомъ, и онъ видимо питалъ ко мнЪ благодарное 
чувство за то, что я не притфеняль его. Онъ спрашивалъ, что ему, 
наконецъ, дфлать, какъ избавиться отъ этого позорнаго положенія 
отчужденности. Онъ уже нфсколько разъ умолялъ въ письмахъ мать 
Взять его изъ ненавистнаго заведенія, но отецъ не соглашался. 

Мое ходатайство за него не им ло большого успха. И Богъ знаетъ, 
ЧФиъ-бы кончилъ этотъ отчаявшійся, веБми презираемый мальчикъ, 
еслибъ, наконецъ, не пріћхала мать и не взяла своего сына изъ. 
корпуса. 


К. Станюковичъ. 


(Продолженіе слюдуетэ). 


Воль семья и Полы въ ДВЛВ воспитания. 


Въ виду существующей въ наше время значительной пропасти между 
русской семьей и школой, необходимо какъ можно чаще обращаться 
къ вопросу, который разематриваетея въ предлагаемой стать}; тутъ 
нечего бояться повтореній, — напротивъ, повторения въ этомъ дфлЪ 
нужны боле, чфыъ гдф-бы то ни было, такъ какъ пропасть глубока, 
и вопросъ слишкомъ важенъ. Сама сатаё 1ар1ет поп уі, ѕей заере 
са@епо— поэтому и повторенія въ столь важномъ дфлЪ должны-же 
въ концЪ концовъ благотворно повліять на родителей и педагоговъ. 
Какой могучій рычагъ для развитія общества представляеть пра- 
вильно организованная школа. какія неисчислимыя, благотворныя по- 
слБдствія вытекаютъ изъ нормальныхъ отношеній между школой и 
семьей, — это настолько сложно, что многіе у насъ только очень смутно 
представляютъ себф всю важность этого вопроса, а между тЪмъ, по 
справедливому замфчаню Н. И. Пирогова *), «все будущее жизни 
находится въ рукахъ школы». Сознаніемъ этой истины особенно про- 
никлись еБверо -американцы, которые сизшатъ давать деньги, необ- 
ходимыя на заведеніе школъ, на прибавленіе классовъ, на покупку 
классныхъ принадлежностей, на жалованье учителямъ. Налогъ для 
потребностей школы встр$чается тамъ съ большимъ одобреніемъ, хотя 
онъ растетъ постоянно, сообразно съ возрастающими потребностями: 
на него смотрятъ, какъ на затраченный капиталъ, который сторицей 
возвратитъ свою стоимость **). За-то американцы стали великимъ на- 
родомъ, безт, боязни смотрящимъ на свое будущее, благодаря систем 
евоихъ школь. ‹ Образовать поколћніе значитъ образовать народъ; воть 
нашъ девизъ, воть то, что дЪлаетъ изъ нашихъ школъ связь, доро- 
гую для ве$хъ и священную для всЪфхъ», говоритъ пасторъ Наамант, 
у Лабулэ ***). 


*) «Собраніе педагогическихъ статей», 67. 
**) Гиппо, «Обществ. образов. въ Соедин. Шт.», 2. 
***) «Ратіѕ ев Ашёмме», 356. 
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Указавъ мимоходомъ на важность воспитанія и школы, мы ечи- 
Таемъ необходимымъ остановиться на самомъ опред лени воспитанія. 
Употребляя терминъ «воспитаніе», нельзя его понимать въ тфеномъ 
смыслЪ искусства формировать физическую и нравственную еторону 
человЪка; сюда необходимо` включить и «обучене»›,—формировку ум- 
ственныхъ способностей, такъ какъ равновћсіе этихъ трехъ сторонъ 
И образуетъ нормальнаго человЪка. 

«Разумфть подъ воспитаніемъ только ‘образоване чувствъ и ха- 
рактера, значило-бы понимать его слишкомъ узко», говоритъ Бе- 
Неке *). «Не имфетъ-ли оно, подобно обученію, также въ виду раз- 
Ввитіе способностей воспріятія, наблюдательности, дЪятельности, эсте- 
Тическаго пониманія, разеудка, сужденія, остроумія, наконецъ, тЪ- 
лесной силы и ловкости?» **). 

Прежде всего, воспитаніе есть искусство, и искусство тъмъ боле 
трудное, что примфнять его нужно не къ неодушевленной матери, а 
Къ живымъ организмамъ, безконечно разнообразнымъ межлу собой по, 
душевнымъ свойствамъ, окружающимъ усломямъ, внЪфшнимъ влія- 
ніямъ, предварительнымъ задаткамъ. Вообще, какъ говоритъ Бенеке, 
предметъ дъйетвія воспитанія--самый совершенный, т.-е. человћкъ. 
Вотъ потому-то ни въ одной области человъческихъ знаній нЪтъ та- 
кого множества разнор$чивыхъ теорій, какъ въ педагогикЪ. ОпредЪ- 
леніе этого искусства выясняется изъ опредЪлен1я самыхъ цђлей 
воспитанія. 

Сравнивая мнънія по этому вопросу Шварца, Нимейера, Розен- 
кранца, Динтера, Бенеке и др. извћетныхъ педагоговъ, необходимо 
заключить, что задача воспитанія состоитъ въ самосознательномъ в2ія- 
ніи одной личности на другую съ тфмъ, чтобы воля, разумъ и чув- 
ство этой послъдней развились самымъ совершеннымъ, достойнымт, 
человфка образомъ: то-есть, чтобы воля путемъ свободы могла и хо- 
тБла органически, безеознательно направляться ко веему доброму и 
отвращаться отъ всего дурного; чтобы умъ усвоилъ знанія, которыя 
могутъ его изощрить вообще, которыя споеобны сдфлать его здоро- 
вымъ, полезнымъ и довольнымъ; чтобы чувство обогатилось эстети- 
ческими представленіями, уевоило живое чутье ко всему прекрасному 
и въ звукахъ, формахъ, краскахъ и образахъ могло находить неисчер- 
паемый источникъ высшихъ наслаждений. 

Гербертъ Спенсеръ, со свойственной ему точностью и ясностью, 


*) «Руковод. къ воспит. и обуч.», т. І, стр. 70. 
=) ЛЫМ. 
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такъ опредФляетъ задачи воспитанія: «Общая задача, въ которой 
сливаются вс прочія епеціальныя задачи, состоитъ въ томъ, чтобы 
челов$къ умфлъ руководить своими поступками во: всЪхъ сферахъ дЪя- 
тельности и при вефхъ возможныхъ обетоятельствахъ; чтобы онъ 
зналъ, какъ обращаться со своимъ тфломъ, какъ развивать свой умъ, 
какъ вести дфла, какъ воспитывать дћтей, какъ быть хорошимъ граж- 
даниномъ, какъ пользоваться тфми благами, которыми надфлила насъ 
природа, какъ употреблять наши способности, чтобы доставить наи- 
большую пользу себЪ самимъ и другимъ людямъ,—словомъ, какъ жить 
полною жизнью» *). 

Не трудно замфтить, что эти опредБленія воспитанія страдаютъ 
нЪкоторой односторонноетью и нуждаются въ поправкф: они предпо- 
лагаютъ, что воспитатель имфетъ дБло съ ќарша газа, съ бЪлымъ 
листомъ, на которомъ безпрепятственно можно писать что угодно, 
упуская изъ виду громадное вліяніе наслЪдетвенности, на что указалъ 
французекій ученый Гюйо въ своей недавно вышедшей книгЪ: ‹Вое- 
питаніе и наслФдетвенность». Въ самомъ дЪлЪ, воспитателю очень 
чаето приходится имфть дфло не только съ пр1обрЪтенными вред- 
ными качествами и наклонностями, но и еъ унаслЪдованными, кото- 
рыя, въ силу атавизма, напоминаютъ иногда людямъ нашего времени 
объ ихъ кровномъ родствЪ съ дикарями до-исторической эпохи. Опре- 
дФлить эти атавистическія свойства, отличить отъ пріобрЪтенныхъ и 
искоренять ихъ, или, что еще лучше, превращать въ качества полез- 
пыя——вотъ новая задача, которая открывается современнымъ педа- 
гогамъ. 

Какъ извЪстно, впечатлн1я, привычки и наклонности дЪтетва 
оставляютъ у человћка неизгладимые слъды на всю жизнь; поэтому 
родителямъ всего естественнЪе прививать хорошія наклонности и иско- 
ренять дурные задатки. Уже со временъ Коменскаго сдфлались ак- 
сіомой, что воспитаніе начинается тотчаеъ послф рожденія, и потому 
родители являются первыми воспитателями; школа только завершает, 
въичаетъ дђло, начатое семьей. «Родители, —-говоритъ Ушинскій,—яв- 
ляютея всегда хотя отчасти воспитателями своихъ дЪтей и полагаютъ 
первыя сфмена будущихъ успБховъ или неуспфховъ воспитанія» **). 

«Олова, ничего не значатъ безъ подготовки. Прежде, нежели сЪять, 
нужно вепахать землю; смена добродЪтели трудно всходятъ; нужна 
долгая подготовка, чтобъ укоренить ее» ***), —говоритъ Руссо, указы- 


*) «Воспит. нравств., уметв. и физич.›, 18. 
**) Сочиневія, 19. 
***) Эмиль, 289. 
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Вая на необходимость получить хорошіе задатки въ семьЪ. КромЪ 
Нравственныхъ задатковъ, п задатки умственнаго развитія должны 
быть заложены въ семьЪ: «Родители, —говоритъ Спенсеръ,—всЪми мћ- 
рами должны содБйствовать усп$ху саморазвитія въ своихъ дЪтяхъ, 
Должны постоянно заставлять ихъ дфлать свои собетвенныя изелфдо- 
ван1я и выводить свои собственныя заключенія» *). 

Итакъ, закладка нравственнаго и уметвеннаго фундамента —есте- 
ственное, прямое дЪло семьи. За такую именно подготовку школа должна, 
быть глубоко благодарна семь, а не за формальное знаніе опредЪлен- 
Чаго числа молитвъ, грамматическихъ и ариеметическихъ правил. 
Когда, почва подготовлена достаточно, то усвоеніе знаній, сообщае- 
мыхъ школой, идетъ легко и быстро, несложныя требованія школы 
Относительно дисциплины и прилич1я исполняются безпрекословно, по- 
Тому что они находятся въ полнфйшемъ соглаеіи съ привычками, цар- 
Ствующими въ семьЪ, какъ необходимыми для каждаго цивилизован- 
наго человЪка. 

Вотъ первыя нити, связывающія семью со школой; если онЂ су- 
ществуютъ, то въ дальнфйшемъ крБпнутъ сами собой. «Школа, —го- 
воритъ Шлейермахеръ, отнюдь не должна разрывать связей съ семьей. 
Это особенно относится къ женскому воспитанію» **). 

Прежде чЪмъ указать, какъ въ наше время должна выражаться 
связь школы съ семьей, нужно бровить взглядъ на положене этого 
вопроса въ прошлыя времена, потому что тогда, по нашему мнфн!ю, 
эта идея выражалась цБлостнЪе. 

Въ древнихъ цивилизаціяхъ Востока, изъ въка въ в$къ упорно 
вохранявшихъ свои общественныя и бытовыя формы, педагогическіе 
вопросы ставились и разр$шались просто и ясно. Въ древней Индии, 
ГдВ существовало строжайшее раздЂлевіе на каеты, дћтямъ каждой 
касты давалось опредфленное воспитаніе, состоявшее въ умћЪньи чи- 
тать, писать и въ знакомств® съ священными книгами, степень котораго 
опредфлялась положеніемъ касты на общественной лћетницв. Кром 
того, дЪтямъ каждой касты прививалиеь свойственные ей спеціаль- 
ные навыки и умфнья; напр., дБтямъ воиновъ и ремесленниковъ со- 
общались необходимыя техпическія свфдЪшя. НЪчто подобное быхо и 
въ ЕгиптЪ, гдЪ переходъ изъ одного сословія въ другое быль не- 
Возможенъ, н каждый былъ обязанъ заниматься тфмъ-же, чфмъ и 
ёго отецъ. Воспитав1е у древнихъ персовъ состояло, главпымъ обра- 


ерта: 118. 
**) Шмидтъ, ‹Исторія педагог.», т. ІҮ, ч. 2, стр. 392. 
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зомъ, въ развитіи физической силы и ловкости, чувства правдивости, 
смЪлости и напіональной гордости; эти качества очень цфнились веъмъ 
персидскимъ народомъ. Въ Кита основнымъ принципомъ, какъ обще- 
ственной жизни, такъ и воспитанія, было и есть уваженіе къ авто- 
ритету, преданіямъ, родителямъ и предкамъ. Жизнь и воспитане 
древнихъ евреевъ проникалъ крайній теократическій принципъ, 0с0- 
бенно послЪ вавилонскаго илфнен1я. Такимъ образомъ, въ этихъ ар- 
хаическихъ цивилизаціяхъ цпфлые вка все шло, какъ въ хорошо 
устроенной и заведенной машин, пока не рухнуло, какъ обветшав- 
шее отъ времени, зданіе. Въ этихъ цивилизаціяхъ школа и не пы- 
талась вносить въ жизнь что-либо обновляющее: школа играла чи- 
сто - второстепенную, служебную роль, приготовляя людей быть без- 
вольными, бездушными пфшками. Такимъ образомъ школа, съ ея опре- 
дфленно поставленными задачами и суровыми порядками, находилась 
въ полной гармоніи съ жизнью. Нечего и говорить о спартанцахъ, у 
которыхъ школы были прекрасной подготовкой къ постояннымъ за- 
нятіямъ этого народа— военной, лагерной жизни, атлетическимъ упраж- 
неніямъ и всевозможнымъ лишен1ямъ съ пђлью закалить тло. Ни- 
гдВ, кажется, школа не находилась въ такомъ тфеномъ единеніи съ 
жизнью и нигдВ такъ не интересовались ея бытомъ, какъ въ Опарт%. 
Въ Аөинахъ всЪ предметы школьнаго обученія находили себф непо- 
средетвенное примЪненіе въ жизни отчасти по своей простотф, эле- 
ментарности, отчасти потому, что были направлены на предметы эсте- 
тическаго развитія, такъ какъ глубокимъ чувствомъ изящнаго была 
проникнута вся Эллада. Взрослые люди и етарцы постоянно. напол- 
няли аөинекія школы, своимъ примЪфромъ, вмфетЪ съ учителями, по- 
казывая образцы подражанія въ музык, гимнастик, декламаши. 
Подростающее поколЪніе видфло ясно, насколько то, что оно изучаетъ, 
пользуется общимъ уваженіемъ и интересуетъ ихъ отцовъ, братьевъ, 
словомъ, вефхъ гражданъ. РазвЪ встрЪчается въ наше время столь 
поразительное единство въ интересахъ и цфаляхь между нашими от- 
цами и дЪтьми? 

У древнихъ римлянъ школа не играла, особенно важной роли и 
была проникнута, какъ и семья, строго - національнымъ, традиціон- 
нымъ и патріотическимъ духомт и, какъ древне-римская жизнь, от- 
личалась очень суровой дисциплиной. 

Столь полная гармонія между школой и семьей невозможна, въ 
наше время, такъ какъ условія совершенно измфнились: въ современ- 
номъ обществЪ нЪтъ кастъ, оно не основано на рабствЪ; обществен- 
ная жизнь осложнилась, умственный и нравственный уровень не только 
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между классами, но и между отдЂльными личностями, сталъ крайне 
неолинаковъ. 

Съ утверждешемъ христіанства въ Европ? начался разладъ между 
семьей и школой: въ теоріи явились новыя умственныя и нравствен- 
ныя требованія, которыя проводились въ школЪ, но были чужды 
семьф, обществу, еще стоящимъ въ языческихъ понятіяхъ и нравахъ. 
Школа, сразу подпавшая подъ вліяніе церкви, проводила суровый 
аскетическій идеаль, который быль чуждъ обществу. Съ теченіемъ 
Времени школа все болће и боле удалялаеь въ міръ отвлеченностей, 
схоластики, чуждой семьћ, обществу, жизни. Главную роль стала играть 
память; вмЪсто предметовъ стали изучаться слова, вмЪсто представ- 
левій и понятій—сухія формулы. Но и въ эти времена схоластики и 
аскетизма отчужденіе школы отъ семьи не было столь значительно, 
какъ нћеколько позже: въ обществћ, въ руководящихъ классахъ, пре- 
обладало теологическое, церковное направленіе; вс науки были под- 
чинены богословію, духовенство играло очень видную, вліятельную 
роль—и въ обществъ укоренилось уваженіе къ школ и ея препода- 
ванію, строго проникнутому теологическимъ духомъ. Въ позднъйшія 
времена вторженіе свФтскаго элемента въ школы, развит1е естествен- 
ныхъ наукъ, философскихъ учешй и техническихъ знашй, неустойчи- 
вость школьныхъ программъ, сильно бьющійся пульсъ общественной 
жизни произвели глубокій разладъ между семьей и школой и значи- 
тельно уменьшили ихъ взаимное вліяніе. 

Справедливо говорить Ушинскій о современномъ русскомъ обще- 
ств: «Наши предки не понимали прихоти Петра В., гнавшаго ихъ 
насильно къ просвїщенію, но и мы сами едва-ли сознаемъ вполнЪ 
его потребность: чувствуемъ только, что въ настоящее время безъ 
него обойтись нельзя, что безъ него и въ общественной жизни и, 
главное, въ службЪ, нашимъ дфтямъ придется плохо, и со вздохомъ 
покоряемся злой необходимости. Отсюда происходитъ и тотъ апатп- 
ческій, мрачный взглядъ, которымъ наше общество до сихъ поръ 
смотритъ на своихъ педагоговъ: такимъ взоромъ встрфчаетъ иногда 
больной пирюльника, который пришелъ вырвать ему зубъ» *). Хотя, 
конечно, 0тъ современной русской семьи трудно ожидать тфеной и 
плодотворной связи со школой, нотому что умственная культура еще 
недостаточно распространена въ нашемъ отечеств,—одвако, можно 
и должно предъявить русской семьф нЪфеколько элементарныхъ тре- 
бованій. Прежде всего, отъ семьи, у которой существуетъ связь со 


*) Ор. сі., 254. 
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школой въ лицЪ дЪтей, должно ожидать уважев1я къ умственному 
труду и его представителямъ и теплаго участія къ школьнымъ дћ- 
ламъ. «Нужно очень много любви къ дЪтямъ,— говорить Ушинск1й, — 
чтобы въ одиночку думать о нихъ, и общество не имФетъ права 
требовать такой любви отъ кого-бы то ни было, если оно само не 
показываетъ участія къ дЪлу воспитанія» *). Но въ чемъ-же выра- 
жается это активное участіе въ воспитаніи? «Отдавая дћтей на руки 
воспитателю или помфщая ихъ въ учебное заведеше,— говоритъ тотъ- 
же Ушинеюй, родители, конечно, не избавляются этимъ отъ священ- 
ной обязанности наблюдать за воспитаніемъ. Но для этого родители 
должны имфть самыя яспыя и вфрныя понят я о томъ, чего они мо- 
гутъ требовать, съ одной стороны, отъ воспитателя или учебнаго 
заведен1я, съ другой-- отъ своихъ д|,тей. Наблюденіе надъ однфми 
отмЪтками, переходомъ изъ класса, въ классъ и экзаменаціонными 
аттестаціями весьма ничтожно. Кто изъ воспитателей общеетвенныхъ 
заведен1й не знаетт, какъ часто родители воспитанниковъ объясняютъ 
себ совершенно неправильно факты заведенія, касающіеся ихъ дТ- 
тей: то наказываютъ ихъ за то, за что вовсе не слфдуетъ наказы- 
вать, то поощряютъ ихъ сами къ такимъ поступкамъ, противъ кото- 
рыхъ борется заведеніе, то внушаютъ имъ такой образъ мыслей, 
который совершенно противор$читъ истинно-нраветвенному воспита- 
нію,—и послЪ сами-же удивляются, почему воспитаніе ихъ дЪтей 
идетъ такъ дурно, или приносить такіе плоды, вкусъ которыхъ ка- 
жетея имъ горькимъ» **). 

Не говоря уже о професслональныхъ педагогахъ, веЪ лучпие умы, 
интересовавшіеся педагогическими вопросами, обвиняютъ родителей 
въ неуспфиноети нравственнаго воспитанія. «Родители именно, —гово- 
рить Локкъ, — изъ чрезмЪрнаго потаканія (іпаџ сепсе) свопмъ еще 
маленькимъ дЪтямъ, сами извращаютъ въ нихь вев природныя па- 
чала, и поел этого удивляютея, видя, что не чисты тЪ ручьи, 
истоки которыхъ они сами отравили» (етрг150пп6) ***). «Когда мы 
начинаемъ судить и рядить дурное поведеніе дфтей въ дЪтекой или 
въ учебномт, заведеніи, —говоритъ Спенсеръ,—то у насъ почти всегда 
принимается за правило взваливать вею вину на молодежь и отнюдь 
не обвинять родителей въ ихъ правственномъ преступлени— въ дур- 
помъ воспитани ихъ сыновей и дочерей. Это до того несправедливо, 
что мы, со своей стороны, прямо осуждаемъ родителей, считая ихт, 


+) Ор "ск, 14. 
**) Ор. еіё., 14. 
***) Репзёез виг Геиса он, 71. 
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Эъ большинетвъ случаевъ, причиной семейныхъ безпорядковъ, обык- 
повенно приписываемыхъ испорченности дЪтей» !). Извћетный фран- 
Цузсый педагогъ Коли даже прямо говоритъ сл5дующее: «Мы не ко- 
Чеблясь скажемъ, что родители чаще вредятъ вліянію учителей, чфмъ 
Эти послвдие вліянію родителей» ?). «Оть нихъ (т.-е. учителей), — 
продолжаетъ онъ,—надфютея, ожидаютъ, наконецъ, требуютъ слиш- 
хомъ много; однако, невозможно получить рёшительно все то, чего 
Желаютъ, и тогда обыкновенно настолько боле бываютъ склонны къ 
<уровому порицанію учителей, насколько менфе способны понимать 
Причины неуспфха, часто очень сложныя» *). Въ самомъ дЪлЪф, чего 
Школа требуетъ отъ семьи? «Точности, уваженія, извфетнаго довЪ- 
рія. Все это, въ общемъ, не имћетъ ничего преувеличеннаго, —гово- 
ритъ Жоли. --Но требованія, предъявляемыя семьей, часто очень велики. 
Семья требуетъ искорененія веБхъ привычекъ лБноети, легкомыслія, 
жестокости, разеянности, которыя или сама она вкоренила, или про- 
тивъ которыхъ не имфла мужества противостоять; требуетъ призна- 
нія за ребенкомъ большихъ способностей, чЪмъ какія онъ имфетъ, 
гарантій для него превосходства надъ 20-ю другими дЪтьми, родители 
которыхъ ожидаютъ, въ свою очередь, той-же самой привилегіи» я 

Всякій ясный и непредубъжденный умъ долженъ согласиться съ 
ТВмъ, что нравственное или ненравственное направленіе ребенка, 
Или юноши вырабатывается исключительно семьей, особенно при су- 
ществующей у насъ систем открытыхъ учебныхъ заведеній. Въ са- 
момъ дЪлЪ, воспитанникъ больше дышетъ воздухомъ семьи, чЪмъ 
школы; въ семь онъ видить примћры сужденй и поетупковъ отъ 
тфхъ, кого опъ боле всего любить и уважаетъ; жизнь семьи несрав- 
ненно боле интереена, привлекательна и разнообразна, чЪфмъ жизнь 
школы; поэтому вкусы, привычки, наклонности, развлеченія, преобла- 
дающіе въ семьђ, налагаютъ на воспріимчивую душу ребенка не- 
сравненно боле отчетливую печать, чфмъ необходимое однообраз1е 
школьной обстановки. «При падлежащихъ условіяхъ развитія, —гово- 
ритъ Бенеке,—представленіе родителей почти необходимо должно быть 
всесильнымъ надъ ребенкомъ, если-же этого нфтъ, если уже, напр., 
въ раннемъ возраст; замфчаются проявленія непослушанія, то они, 
Во всякомъ Случаћ, должны быть поставлены въ вину воспитанію» °). 


1) Ор. сіё., 168. 
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3) ТЫа., 245. 
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Поэтому глубоко справедливы, хотя и глубоко печальны елђдующія 
слова Ушинскаго: «Нужио съ намЂреніемъ закрыть глаза, чтобъ не 
видЪфть, какое ничтожное вліяніе оказываетъ воспиташе на нравствен- 
ность общества, какъ мало оно возвышаетъ духъ надъ тфломъ и 
выдвигаетъ впередъ духовныя потребности, когда воспитаніе направ- 
лено дурно, т.-е. когда духовная сторона людей, подвергнутыхъ вос- 
питательному процессу, не была развита какъ слБдуетъ. Жажда 
денегъ, невБріе въ добро, отсутствіе нравственныхъ правилъ, пре- 
зрЪне къ мысли, любовь къ окольнымъ путямъ, равнодуние къ обще- 
ственному благу, снисходительность къ нарушенію законовъ чести... 
вотъ враги воспитанія, съ которыми оно призвано бороться» *). Әта 
борьба возможна только тогда, когда добрыя начала будутъ перехо- 
дить въ убЪжденія, убЪжденія въ привычки, привычки въ наклон- 
ности, которыми будетъ руководствоваться жизнь ребенка и юноши. 
Но идущая вразбродъ современная семья, утратившая етаринное ре- 
гулирующее начало — живой религіозный духъ былыхъ временъ и 
старинный бытовой укладъ, простоту и патрархальность—должна, 
для этого проникнуться живымъ сознашемъ своихъ священныхъ обя- 
занностей и возвышаться нравственно и уметвенно; иначе долго еще 
будетъ продолжаться это печальное время, когда юноши и дЪвушки, 
по выраженію Лютера, растутъ, какъ деревья въ лфеу, и годны 
только на безполезную изгородь да на потфшвые огни, а не на по- 
стройку. 

Но хотя семь и принадлежитъ преобладающая роль въ дл 
нраветвеннаго развитія молодого покол$н1я, однако, и шкода не ли- 
шена возможности вмять на нравственную сторону учащихея. Не 
говоря уже о томъ, что религіозно-нраветвенное наставлене въ За- 
конЪ Божіемъ, при надлежащемъ веденіи дфла, можетъ значительно 
содЪфйствовать расширенію нравственнаго кругозора; изученіе матема- 
тики, способное внести порядокъ и стройность не только въ мыели, 
но и въ чувства и поступки, изученіе исторіи, съ ея великими лич- 
ностями и великими дфлами, отечественнаго языка и словесности, съ 
разборомъ произведен, ихъ идей и знакометвомъ съ типами, вопло- 
щающими эти идеи, — все это, несомнфнно, дфлаеть душу мягче, 
деликатнЪе, нравственное чувство воспріимчивђе и открываетъ передъ 
учащимися цБлый міръ идей и образовъ... 

Но какъ часто случаетея, что сБмена этихъ, столь нфжныхъ, ра- 
стей, едва посБянныя школой, сейчасъ-же гибнутъ въ холод и 


*) Полн. собр. сочин., 8. 
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мрак семейной обетановки, такъ какъ они не только не имЪютъ съ 
ней ничего общаго, но часто даже прямо противоположны! 

Естественно, что сильное и постоянное вытћсняетъ слабое и слу- 
чайное. И теперь даже вполнф умћстно повторить слова Н. И. Пи- 
рогова, сказанныя 30 лЪтъ тому назадъ: «Какъ ни желательна, ге- 
гемонія школы надъ жизнью и какъ ни пошла еще наша жизнь, но 
она пересиливаетъ, и покуда въ рукахъ школы находится одно только 
надежное средство вмять на нравственную сторону учалцихся — это 
наука» '). Хотя поименованныя выше учебныя дисциплины вліяютъ 
на нравственную сторону учащихся, но несомнфнно, что главная за- 
дача школы—содЪфйствовать ихъ умственной культурЪ. «Если школ$,— 
говорить Пироговъ,—удастся сдЪлать учениковъ воспріимчивыми къ 
наук, дать имъ сознательное, научное направленіе, поселить въ 
нихъ любовь къ самостоятельнымъ занятіямъ наукой, — то больше 
ничего и требовать нельзя» ?). 

Если обязанности семьи, какъ весьма важнаго воспитательнаго 
фактора, были подвергнуты выше довольно подробному раземотрЪнію, 
то естественно ожидать столь-же внимательнаго отношенія и къ школ, 
потому что нравственное воспитаніе есть результатъ гармоническаго 
взаимодБйствія семьи и школы; кром$ того, это важно для состав- 
ленія правильныхъ понятій о ближайшихъ задачахъ школы и о прак- 
тик педагогическаго дла. Строго говоря, если школа поставлена 
вполнф правильно и по своей систем учебныхъ предметовъ, и по ме- 
тодамъ преподаванія, то малоуспфшность учениковъ ветрђчается въ 
ней только какъ результатъ плохого домашняго воепитанія и направ- 
ленія, Или какъ слБдетвіе органическихъ недостатковъ, напримЪръ, 
врожденной малоспособности. «Нормально направленное упражненіе 
уметвенныхъ силь молодыхъ людей, — говоритъ проф. Пиллансъ (РИ- 
1апѕ), нравится: имъ не менЂе, а часто даже болЪе, упражненія му- 
скульныхъ силъ» °). Но и обыкновенная современная школа, хотя и 
далекая отъ совершенства, можетъ имћть громадное вліяніе на воспи- 
танниковъ, особенно на ихъ умъ и волю. «Многое значитъ духъ за- 
веденія, —говорить Ушинекій, —и этоть духъ живетъ не въ стБнахъ, 
не на бумагЪ, а въ характерЬ большинства воспитателей и оттуда 
уже переходитъ въ характеръ воспитанниковъ *). 

Носителями этого духа и передатчиками его молодому поколфн1ю 


1) Ор. еіф., 144. 
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являются живыя лица-—преподаватели и воспитатели, которые, за свой 
тяжелый и плодотворный трудъ, по справедливости должны-бы поль- 
зоваться преимущественнымъ уваженіемъ со стороны общества, если-бъ 
современное общество доросло до яснаго сознанія этой истины. Пони- 
маше важной, священной обязанности воспитан1я, сознаніе его высо- 
кой важности въ государственной и общественной жизни, -—все это п 
па воспитателей палагаетъ извъетныя обязанности, съ которыми лучше 
всего познакомиться изъ чистаго первоиеточника-—черезъ слова фи- 
лософовъ и педагоговъ. «Воспитать въ гуманности, — говорить Гер- 
деръ, —можетъ только тотъ, кто самъ обладаетъ ею и проявляютъ ее 
въ себЪ. Учитель прежде всего да вникнетъ въ велич1е лежащей на 
немъ отвЪтетвенности: ему поручается форма и образованіе потом- 
ства; въ его рукахъ самыя дорогія сокровища родителей, даже чело- 
вфчества; юный воскъ представится впослЪдетвіи такимъ, какимъ 
отгиснулъ и образовалъ его учитель» *). «Учитель, —геворитъ Шлейер- 
махеръ,—даже народный, долженъ быть самымъ развитымъ и обра- 
зованнымъ человъкомъ. Онъ долженъ быть таковымъ оттого, что 
онъ -— самый видный членъ общества, оттого, что всякій существен- 
ный успъхъ всего человфческаго быта основанъ на воспитани» 2). 
«Воспиташе,—говоритъ Тауловъ, —по преимуществу дло личности учи- 
теля и его примЂра; обогатить положительными знаніями можетъ 
всякая самая пошлая душа, поддерживать порядокъ—всякЙ варваръ. 
Выений закопъ воспитанія-—правда и любовь» 3). Изветный педагогъ 
Кольраушъ относительно этого предмета выражается такъ: «Главное 
условіе для цћлесообразнаго развитія гимназіи—ея учителя. Учитель 
долженъ быть образцемъ совершенства для евоихъ воспитанниковъ. 
Онъ прежде всего долженъ быть цфльною личностью, потому что только 
такая личность способна воспитать другую. Онъ долженъ обладать 
чувствомъ собственнаго достоинства: по скольку ты уважаешь самъ 
себя, по стольку тебя уважаютъ и другіе. Учитель въ состоянін 
вліять на своихъ учениковъ и ихъ родителей постольку, поскольку 
онъ уважаетея ими» “). «Воспитатель (преподаваніе есть одинъ изъ 
способовъ воспитавя), —говоритъ налиъ педагогъ У шинскій, —-поставлен- 
ный лицомъ къ лицу еъ воспитанниками, въ самомъ себ} заключаетъ 
всю возможность воспитанія» °). Въ самомъ дфлЪ, воспитаніе, какъ 


1) Шмидтъ, Ист. педаг., т. ТУ, ч. 2, стр. 818. 
2) Па. 391. 

з) Тьа., 98. 

30, * 143. 

5) Полн. собр. вочян., 13 
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всякая живая и разумная дЪятельноеть, требуетъ разумныхъ и живыхъ 
исполнителей. Любовь, справедливость, рвеніе къ своимъ обязанностям, 
внимательное отношеніе къ своему поведенію, постоянное стремленіе 
къ умственному совершенствован!ю —вотъ качества, которыя должны 
быть свойственны всякому человћку, а тфмъ въ большей степени пе- 
дагогу. НЪтъ никакого сомнћнія, что и въ членахъ семьи воспитан- 
Никъ долженъ встрђчать хотя нфеколько подобныя нраветвенныя и 
Уметвенныя качества. 

Воспитаніе воли также составляетъ одну изъ видныхъ задачъ 
школы. Одно изъ преимуществъ общественнаго школьнаго воспитанія 
Состоитъ въ томъ, чго оно служитъ подготовительной ступенью къ 
общественной жизни. Какъ эта послдняя должна руководиться за- 
кономфрноетью и законосообразностью, такъ и школьная жизнь должна 
быть подчинена извЪетной дисциплин, — разумной, посл довательной и 
пепоколебимой, чтобы съ юныхъ лфтъ пріучить молодую душу кь за- 
кону и порядку. Поэтому, какъ дђйствія и требованія наставниковъ 
должны быть проникнуты однимъ духомъ, одинаковыми началами, 
такъ и семья отнюдь не должна стоять въ противорБчіи съ требо- 
ваніями школы. Нужно только сожалЪть о близорукости тЪхъ роди- 
телей и родственниковъ, которые доводятъ свою неосторожность до 
открытаго порицанія школьныхъ порядковъ передъ воспитанниками: 
это отразится не только сейчасъ-же на успЪхахъ и поведении воепи- 
танниковъ, ро въ близкомъ будущемъ родителямъ придется пожинать 
еще худшіе плоды своей неосторожноети. 

ВБоспитаніе воли воспитанниковъ не можетъ идти уси шно при та- 
кой дисгармоніи между семьей и школой. Частое и довћрчивое общене 
родителей съ воспитателями положительно необходимо. 

Правильный ходъ религ1озно-нравственнаго воспитан1я обусловли- 
вается опять-таки согласіемъ между т$ми нравственными принципами, 
0 которыхъ ученикамъ приходится слышать въ шко Б, и жизненной 
практикой семьи, религіозно-нраветвенныя понятія которой притомъ 
очень часто бываютъ неудовлетворительны. 

Объ успЫиности патріотическаго воспитанія нечего и думать, когда 
семья не проникнута патріотическимъ духомъ, когда въ ней болЪе 
интересуются дЪфлами своей улицы, ч$мъ судьбами отечества, о самой 
географли котораго часто имфютъ очень смутныя евъдТнія, не говоря 
уже объ его истори, о ближайшихъ его цфляхъ и задачахъ. 

Воспитаніе чувства изящнаго еще болће зависить отъ семьи, чфмъ 
воспиташе религіозное и патріотическое. Въ самомъ дЪлЪ, какое по- 
нпманіе эстетическихъ вопросовъ, какой, наконецъ, интересъ къ нимъ 


58 РУССКАЯ ШКОЛА. 


можетъ быть у человЪка, выросшаго въ семь, для которой литера- 
тура, музыка, художества такъ-же понятны и интересны, какъ ки- 
тайскій языкъ? А что это дЪйствительно такъ, видно изъ того, на- 
сколько незначительно въ учебныхъ заведеніяхъ количество учащихся 
рисованію, пБнію и музык, хотя родителямъ обученіе этимъ искуе- 
ствамъ почти ничего не стоило-бы. Очевидно, они сами никогда не 
испытывали того огорченія, которое часто охватываетъ образован- 
наго человЪка, когда онъ сознаетъ свое неумћнье воспроизвести ка- 
кую-нибудь мелодію или набросать какой-нибудь пейзажъ. 

Деликатность въ обращеніи и извБстная утонченность манеръ со- 
ставляетъ характерное свойство образованаго челов$ка. Конечно, вос- 
питатели своимъ безукоризненно-въжливымъ и деликатнымъ обраще- 
ніемъ могутъ очень способетвовать проявленію этихъ качествъ въ 
воспитанникахъ; однако и тутъ громадную роль играетъ система взаим- 
пыхъ отношенй въ обыденной жизни, принятая въ семьЪ, въ кото- 
рой воспитанникъ проводитъ большую часть своего времени. 

Во всемъ предшествующемъ изложен мы старались показать, 
какое множество нитей связываетъ семью со школой, и притомъ такъ, 
что одна порванная нить вноситъ разстройство во всю систему. Без- 
условное довЪре и уваженіе съ одной стороны, любовь и сознаніе 
своихъ священныхъ обязанностей съ другой —вотъ главныя требова- 
шя для полной гармоніи между семьей и школой. 

Въ сознаніи своего апостольскаго назначенія, школа, должна идти 
на ветрвчу семьЪ: это ея обязанность, ея право. Она должна стоять 
вдали отъ преходящихъ треволненій жизни, преслБдуя свою великую 
задачу нраветвеннаго и умственнаго прогресса челов чества. Только 
въ этомъ послђднемъ случа ея представители съ полвымъ правомъ 
могутъ сказать о себ: 


«Блаженны мы, что наша доля 
Быть представителями дня!› 


П. Головачевъ. 


ВИВЕЛАССНАЯ ШИОЛЬНАЯ ЛИТЕРАТУРА. 
Ы 


Въ нашей литературБ имфются изелБдованія по школьнымъ во- 
просамъ, нерБдко весьма добросовћетныя, но большая часть ихъ ка- 
саетея школы другихъ государетвъ. Основательныхъ, разностороннихъ 
пзелБдованій о нашей родной средней школ, къ стыду. нашему, мы 
почти не имемъ, хотя изученіе и, такимъ образомъ, уясненіе вну- 
тренняго міра учащихся, по возможности въ его различныхъ стадіяхъ, 
имфетъ несомннную важность въ цфляхъ облегчить достиженіе глав- 
нБйишихъ задачъ школы. Въ нашей литературЪ имфются и научные, 
и беллетристическіе труды, предметомъ которыхъ служить, наприм., 
итонская школа; но, кром сухихъ «краткихъ историческихь запи- 
сокъ» 0 состояніи какого-нибудь учебнаго заведенія и «школьныхъ 
воспомипаній», мы мало имфемъ произведеній въ томъ-же родф о на- 
шихъ родныхъ щколахъ. Еще менЪе сдЪлано въ области изелБдованія 
внутренняю міра нашихь дљтей. Несомнфнно, конечно, что русекій 
ученикъ, какъ и вообще русскій человЪкъ, рБзко отличается отъ уче- 
пика-нЂмца, англичанина, француза и проч., и какъ-бы основательно 
русекіе педагоги ни изучали иЪмецкую педагогическую литературу, 
они не разгадаютъ своихъ учениковъ, пока не пзучатъ именно ихъ. 
Положимъ, русекій человъкъ изображенъ во многихъ произведеніяхъ 
нашихъ писателей: Тургенева, Григоровича, Гончарова и друг.; но 
типовъ русскихъ учениковъ средней школы въ нашей литератур 
очень мало, да и въ имБющіеея типы преднамђренно внесено много 
тенденціозности; таковы, напримъръ, типы гимназистовъ въ романћ 
г. Боборыкина: «Въ путь дорогу». Изъ научныхъ трудовъ, предме- 
томъ которыхъ служитъ внутренній міръ учащихея, въ нашей лите- 
ратурЪ известны: а) «Школьные типы» г. Лесгафта, и б) «Характе- 
ристики дћвочекъ» г. Ельницкаго. Г. Лесгафтъ ограничился изобра- 
женіемъ шести выдающихся типовъ учениковъ,—типовъ, которые при- 
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томъ рфзко выражены уже при появленіи дътей въ школ. Но это 
количество, конечно, далеко не отражаетъ въ себЪ дЪфйствительности, 
и самые типы, представляя слишкомъ отвлеченные образы, не даютъ 
повятія о томъ, съ кЗмъ и съ чфмъ въ дЪиствительности им$ютъ 
дфло воспитатели. Поэтому нужно признать болфе правильнымъ путь, 
избранный г. Ельницкимъ, который въ своихъ «Характеристикахъ 
дфЪвочекъ» даетъ намъ не отвлеченные образы, не категоріп, даже 
предшествующйя изелБдованію, а изображеше дфйствительно суще- 
ствовавшаго, не въ крайнемъ отвлечеши, а въ представлен, вполнъ 
согласномъ съ дЪфйствительностью. Но и въ этихъ характеристикахъ 
нфтъ того, что называется внутреннимъ міромъ учащихся, и притомъ 
въ его цћлости. Зависитъ это отъ того, что г. Ельницкій ограничивался, 
главнымъ образомъ, внъщними проявленіями дЪфвочекъ, имъ охарак- 
теризованныхъ, притомъ въ сообществ ихъ съ другими, а въ такомъ 
случаЂ, подъ вліяніемъ домашняго воспитанія, наставленій родителей 
и проч., онЪ явились, конечно, не такими, каковы были на самомъ 
дЪлф. Подъ вліяніемъ внфшней-же обстановки сложились буреацкіе 
типы, изображенные Помяловскимъ. Для того, чтобы въ чистотћ и 
глубоко постичь физіономію человЪка, нужно наблюдать его тогда, 
когда онъ остается наединђ, предоставляется самому себЪ. Въ такомъ 
случа онъ сбрасываетъ съ себя тЪ покрывала, въ которыя драпируется 
для общества. Но, къ крайнему сожалћнію, въ распоряженіи воспи- 
тателя такихъ моментовъ изъ жизни учащихея почти не ‘бываетъ. 
Однако, онъ можетъ воспользоваться плодами такого уединенія своихъ 
воспитанниковъ, Подъ этими плодами я разумћю все то, что воепи- 
танникъ, оставшись наединф или въ сообществъ товарищей, повЪ- 
ряетъ бумаг, то-есть, я разумћю внљклассную школьную литера- 
туру. Для суждешя о внутреннемъ мірћ воспитанника существен- 
нымъ основаніемъ, особенно цфннымъ, является именно таковая ли- 
тература: даже то, что во внутреннемт мірЂ воспитанника только еще 
возвикаетъ, онъ имћетъ возможность выразить уже готовымъ лите- 
ратурнымъ произведеніемъ, въ которомъ онъ находитъ откликъ своей 
собственной душ%. Едва-ли можетъ быть даже тфнь сомнфнія въ важ- 
номъ значеніи такой внћкласеной школьной литературы *). 


*) Подобное-же значеніе имъютъ ученическая живопись и ученическій театръ, 
но, по недостатку собраннаго мной матеріала, въ настоящей статьВ я не ка- 
саюсь ихъ, 
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Подъ внфклаесной, неучебной школьной литературою я разумћю, 
Во-первыхъ, ТБ произведен1я писателей, которыя, не бывъ предме- 
Томт класснаго изученія, распространены между учащимися и даже 
переписаны ими въ ихъ тетрадки; во-вторыхъ, собственныя произве- 
Денія учащихся. Обыкновенно, почти каждый ученикъ имфетъ тет- 
радку, въ которую вписываетъ литературныя произведенія, почему- 
либо ему понравившіяся, а также собственныя произведенія, преиму- 
щественно стихи, и произведенія своихъ товарищей. Такія тетрадки 
сохраняются въ секрет и отъ родителей, и отъ воспитателей, глав- 
нымъ образомъ, по двумъ причинамъ: а) онъ откроютъ родителямъ. 
и воспитателямъ такія стороны въ воспитанникв, незаконность кото- 
рыхъ сознаетея самимъ владЪльцемъ тетрадки; б) открытіе ея обык- 
новенно влечетъ за собою наказаніе владЪльцу или, по меньшей мвр?, 
выговоръ ему. Эти мотивы для содержанія тетрадокъ въ секретЪ не- 
РЪдко выражаются ихъ владфльцами. «Долженъ-ли я,--говоритъ одинъ 
изъ нихъ,—упрекать себя въ чемъ-либо? Мпого-бы я отвБчалъ на, 
этотъ вопросъ, еели-бы не боялся, что тетрадь эта попадется въ руки 
отца или кого-либо другого, и онъ узнаетъ прежде времени тайну 
моей жизни съ 14-ти лЬтъ». Такія тетрадки, подъ названіемъ «днев- 
никовъ», «журналовъ», «сборниковъ», и проч. давно извфетны въ 
школьной практик, но преимущественно они были распространены въ 
школахъ ХУШ и начала ХІХ етолћтій *), главнымъ образомъ, въ 
привилегированныхъ, каковыми были, нанримђръ, Московеюй благо- 
родный панеіонъ, Царекосельскій лицей, НЪжинскій лицей и проч. 
Между воспитанниками Московскаго благороднаго пансіона литератур- 
ныя занятія были весьма распространены: воспитанники составляли 
стихи, ПовЪети, разсказы, разеужденія и проч. Многія изъ этихъ 
произведен помфщались въ журналахъ, издававшихся воспитанниками 
пацсіона, И въ такихъ-же сборникахъ. Сюда принадлежать: «Распу- 
скающійея цвфтокъ», «Полезное упражнен1е юношества», «Въ удо- 
вольствіе и пользу», «Утренняя заря», ‹Физическіе и нравственные 
разговоры», «Калліопа», «Избранныя сочиненія и переволы въ проз% 
и етихахъ». Пансіонъ этотъ, благодаря наклонности воспитанниковъ 
къ литературнымъ занятіямъ, вфкоторые называютъ литературным 


*) См., напр., Воспоминпанія С. Аксакова и приведенные въ нихъ образцы 
статей изъ рукописнаго журнала, издававшагося казанскими гимназистами и 
первыми студентами Казанскаго университета. 
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училищемъ. Такая наклонность развивалась и поддерживалась, въ зна- 
чительной степени, тфмъ, что начальство пансіона, профессора и учи- 
теля покровительствовали литературнымъ занятіямъ воспитанниковъ. 
Особенно покровительствоваль имъ Мерзляковъ. Поправляя стихо- 
творенія своихъ учениковъ, онъ «щедро пересыпалъ ихъ своими пре- 
красными строчками, иногда совершенно передћлывалъ, порой остав- 
лять только форму, мысль, господствующее въ нихъ чувство...» «Онъ 
не пренебрегаль нашими дЪтскими изданіями,—говоритъ одинъ изъ 
учениковъ Мерзлякова, —онъ помфщаль въ нихъ иногда и свои клас- 
сическія произведенія». Вмяне Мерзлякова на воспитанниковъ было 
громадное: онъ развилъ въ нихъ чувство художественное, усилить 
стремлевіе къ прекрасному, благородному, образовалъ вкусъ и проч. 
Литературныя занятія воспитанниковъ Московекаго благороднаго пан- 
сіона отражали въ себф тотъ духъ, который господствовалъ между 
ними, благодаря образцовому педагогическому персоналу панс1она, 
особенно-же благодаря А. А. Прокоповичу-Антонскому, въ теченіе н%- 
сколькихъ лфть (съ 1791 по 1824 г.) бывшему главнымъ руководи- 
телемъ воспитанниковъ панеона. Духъ этотъ сказывалея и въ томъ 
нравственномъ отпечаткЪ, съ какимъ выходили изъ пансіона его вос- 
питанники. «Едва-ли какое-нибудь другое учебное заведеніе въ Рос- 
сіи выпускало изъ своихъ стЬнъ юношей съ такимъ особеннымъ от- 
печаткомъ, какъ этотъ разсадникъ новаго вЪка>. Отличительною чертою 
этой школы, на дЪлБ, было направлене религ1озно-нравственное и 
художественное. Какъ только-что мною сказано, пансіонекая литера- 
тура служила прекраснымъ выраженіемъ этого направленія. 
Другимъ характеромъ, какъ извЪстно, отличается литература вос- 
питанниковъ Царскосельскаго лицея. Лицеисты издавали журналы: 
«Лицейскій музей», «Для удовольствія и пользы», «Неопытное перо» 
и «Пловецъ», которые переписывались, разрисовывались и переплета- 
лись самими издателями. По этимъ журналамъ можно ознакомиться 
съ кругомъ воззрБній и предметовъ, занимавшихъ лицеистовъ, хотя 
нельзя не замЪтить, что ими, по нфкоторымъ причинамъ, далеко не 
исчерпывается то, что составляло содержаніе жизни лицеистовъ. Осо- 
бенныя условія ихъ жизни способствовали тому, что лицеисты рано 
испытывали чувства ревности, грусти, разочарованія и проч., и все 
это, какъ извБетно изъ лицейскихъ стихотвореній А. С. Пушкина 
(<Наташа», «Къ актриеђ» и проч.), отражалось и на виЪклаесной 
школьной литературВ лицея. Кромћ эротическаго содержанія этой лп- 
тературы, слЗдуетъ отмЪтить то многообраз1е предметовъ, которые 
занимали лицеистовъ, что завис®ло отъ свободы выбора темъ. Сво- 
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бода, составлявшая особенность жизни хорошо рожденныхь лицеистовъ, 
можетъ быть, и была полезна имъ въ нфкоторыхъ отношеніяхъ, но 
въ выборЪ занят, равно и во многомъ другомъ все-таки необхо- 
димо руководство опытныхъ педагоговъ. Благодаря этому, вліяніе вос- 
питательной стороны лицея для многихъ воснитанниковъ его, напр., 
для Пушкина, было положительно даже вредно. ДЪйствительно, Цар- 
скосельскій лицей не имфлъ такого солиднаго педагогическаго персо- 
ната, какой быль въ Московскомъ благородномъ пансіонъ. Въ лицеЪ 
были преподаватели ученые. но трудно между ними указать такихъ, 
въ которыхъ ученость соединялась-бы съ педагогическимъ тактомъ 
и преданностью дЪфлу воспитан1я; еели-же и были таковые, то дЪя- 
тельность ихъ была кратковременна и не могла дать благопріятныхъ 
результатовъ. Наоборотъ, къ обществу лицейскихъ педагоговъ при- 
падлежали такія лица, какъ Иконниковъ, походившій на сумасшед- 
шаго; Фроловъ, оставившій по себф только массу шутовекихъ воспо- 
мипаній; Буджи, родной братъ Марата, Пилепкій - Урбановичъ, по- 
павшій въ монастырь за принадлежность къ обществу пророчицы Та- 
тариновой и ранфе того изгнанный изъ лицея своими питомцами, Га- 
личъ, По выраженію Пушкина, «защитникъ нђги и прохладъ, Эпи- 
куровъ младшій братъ», и друг. Такимъ образомъ, и ученическая ли- 
тература Царекосельскаго лицея выражала духъ, господетвовавшій въ 
сред воспитанниковъ его. Къ тому-же выводу можно придти и по 
раземотрфвніи ученической литературы нашихъ гимназій 40 — 50 го- 
довъ. Но нельзя не указать на то, что матеріала для сужденій по 
этому Вопросу очень мало. Такимъ матеріаломъ служатъ: во-первыхъ, 
школьныя воспоминанія разныхъ лицъ, которыя, особенно въ послЪд- 
нее время, печатались въ изобиліи; во-вторыхъ, «Труды воспитан- 
никовъ учебныхъ заведений», которые напечатаны въ прибавленіи 
къ «Журналу Министерства, Народнаго Просвъщенія» за 40 — 50 
годы и подъ которыми. слдуетъ разумђть ученическія сочиневнія, при- 
знанныя особенно хорошими, и потому достойными печати; въ-третьихъ, 
«Опыты воспитанниковъ Бфлорусскаго учебнаго округа» (Вильна, 
1838 г.). Но между этими матеріалами нЪтъ того, который въ во- 
просв о внфклассной ученической литературЪ имфетъ особенно важ- 
ное значеніе: нђтъ тЪхъ тетрадокъ, въ которыхъ отражалась-бы лич- 
ность ихъ владфльцевъ. Однако и названные выше матеріалы, кото- 
рые могли-бы составить книгу болфе чЪмъ въ 2.000 страницъ, да- 
ютъ возможность составить понятіе о томъ дух, которымъ отлича- 


лись наши гимназіи 40—50 гг. На освованін ихъ можно сдЂлать елћ- 
дующіе выводы: 
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а) Нашимъ гимназіямъ 40—50 годовъ не была чужда склонность 
къ философскимъ и эстетическимъ вопросамъ, которыми интересовӣ- 
лось передовое русское общество того времени. Это обнаруживалось 
въ выбор темъ, которыя разрабатывались учениками; таковы, на“ 
примъръ: «Объ отношеніи философии къ другимъ наукамъ», «Эете- 
тическій взглядъ на міръ>», «О различіи между наукой и искусством»? 
и проч.; б) тотъ интересъ къ занятіямъ исторіей, который сообщался 
студентамъ Московскаго университета его лучшими нрофессорами, за” 
мЪтенъ и въ ученикахъ гимназій, особенно тБхъ, которые почему“ 
либо тяготБли къ МоеквЪ. Это замфтно также по темамъ, которыя 
разрабатывались учениками гимназій, таковы, напримръ: «О значе- 
ніи доисторическаго быта народовъ», «Воспоминанія о происшествіяхР 
1812 г.», «Вторженіе Наполеона въ Росено» и проч.; в) интересъ КЪ 
вопросамъ философекимъ, эстетическимъ и историческимъ далеко нё 
исключалъ собою интереса къ другимъ, большею частью, случайнымъ 
вопросамъ, не связаннымъ притомъ съ цфлями воспитательными, такъ 
что, въ нфкоторыхъ гимназіяхъ, замБчается какая-то неопредфлен- 
ность въ умственномъ и нраветвенномъ направленіи учащихся, кото- 
рая во многомъ зависВла отъ тогдашняго состоянія педагогики и при“ 
мфнен1я правилъ ея на практик. Такимъ образомъ, чрезвычайная 
разнохарактерность, многосторонность вопросовъ, которыми занимались 
учащіеся, несоотвЪтствіе этихъ вопросовъ ихъ силамъ и проч. могут 
служить характерными указаніями на тотъ духъ, который господство- 
валъ въ средЪ воспитанниковъ гимназій 40—50 годовъ. Къ этому-же 
выводу приводятъ и темы, разрабатывавийяся учениками, таковы, на» 
примфръ, «О зваченіи естественнаго человфка», «О сфверномъ еія- 
ни», «Крестный ходъ въ УстюгБ», «Исторія русской грамматики», 
«О законахъ мышленія», «Разеужденіе о постоянномъ ход русской 
словесности», «Литургія», «Разборъ стихотворенія Минаева «Іисусъ 
Навинъ» и друг. Въ трудахъ на эти темы, избранныя, большею ча" 
стью, самими учениками, замђчено было «много ошибокъ даже про- 
тивъ здраваго смыела». 

Такимъ образомъ, связь между ученической литературой, съ одной 
стороны, духомъ и направленіемъ воспитанниковъ — съ другой не- 
сомнЪнно существуетъ, и наиболфе она проявляется тамъ, гдЪ уче- 
ническая литература самобытнће. Но для воспитателей имфютъ 060- 
бенно важное значеніе, конечно, пе тб произведенія этой литературь!, 
которыя прошли черезъ цензуру преподавателей и другихъ лицъ, 
принадлежащихъ къ педагогическому персоналу, и затфмъ появились 
въ печати: для нихъ особенно важны пропзведенія, не предназначен- 
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Чыя для этого и составляющая ученическую литературу въ собетвен- 
Н0мъ смыслф, къ раземотрънію которой я теперь и перейду. 


ПІ. 


Считаю нужнымъ ознакомить читателя съ тми учебными заве- 
Деніями, воспитанникамъ и воспитанницамъ которыхъ принадлежать 
Произведен1я ученической литературы, находящіяся въ моемъ раепо- 
Ряжени. 

Составъ учащихся въ этихъ заведеніяхъ и по рели фи, и по на- 
Щональноети весьма разнообразенъ; между ними есть, конечно, и 
евреи. Родители учениковъ занимаютъ разныя положенія: есть между 
Ими высшіе военные и гражданскіе чиновники; много дворянъ и 
Мелкихъ чиновниковъ (окозо 50°); затфмъ слфдуютъ купцы и мф- 
Щане (около 30%), крестьяне и проч. Между учащимися, какъ и 
’ВездЬ, есть худые и хорошіе воспитанники и воспитанницы. Въ 
Общемъ поведеніе учащихся признается весьма хорошимъ. Въ отно- 
Шеніи усп%ховъ эти учебныя заведенія стоятъ не на одинаковой сту- 
Пени: въ мужскомъ учебномъ заведеніи, повидимому, все обстоитъ 
благополучно, а по вЪкоторымъ предметамъ оно даже выдфляется изъ 
Ряда другихъ учебныхъ заведеній сравнительно хорошими успЪхами 
‘вонхъ учениковъ. Что-же касается женскаго учебнаго заведенія, то 
Хотя, повидимому, и здЪеь все обстоитъ благополучно, но нерћдко 
Проявляются нфкоторыя ненормальности—то случайныя, то постоян- 
Чыя, завнеящія отъ малаго образовательнаго ценза многихъ учащихъ 
Чицъ. Вотъ каковы, въ общихъ чертахъ, тб учебныя заведенія, 
Учащимея которыхъ принадлежатъ произведенія ученической литера- 
ТУры, находящіяся въ моемъ распоряженіи. 


ТУ: 


Какъ уже сказано, учащіеся, заведя тетрадки для стихотвореній, 
‘начала вносятъ въ нихъ такія произведенія писателей, которыя 
ЧБмъ-либо пмъ понравились; затфмъ, по мЪрЪф развитія учащихся, 
Въ эти тетрадки вносятся п самостоятельныя ихъ произведенія, какъ 
СОбственныя, такъ и принадлежащія перу товарищей. СоотвЪфтетвенно 
Этому и ученическую внфкласеную литературу можно раздфлить на 
Ава періода: періодъ заиметвованія, такъ сказать, списательскій, и 
періодъ самостоятельнаго творчества; посл дь!й періодъ, конечно, 
\ЪннЪе перваго. 


сл 
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а) Первый періодъ ученической внфклассной литературы. 


Уже при вступленіи учащихся въ школу нерЪдко полагается на- 
чало извращенію нравственнаго міра и эстетическаго вкуса ихъ при 
помощи особаго сорта литературы, Происходитъ это благодаря тому, 
что нБкоторые спекуляторы-книгопродавцы, при покупкЪ книгъ ВЪ 
ихъ магазпнахъ на сумму не менфе трехъ рублей, даютъ дЪтямъ, 
только что выдержавшимъ экзаменъ, въ вид безплатной преміи, 
маленьке сборники стиховъ, въ красивенькомъ переплет, цфной отЪ 
10 до 20 коп. за экземпляръ. Родители обыкновенно смотрятъ на 
этотъ подарокъ, какъ на любезность книгопродавцевъ, а о вред его 
и не помышляютъ. Сборники эти носятъ различныя названья. Нахо- 
дящійся перёдо мной сборникъ озаглавленъ такъ: «Росинки съ цв» 
товъ всемірной поэзіи». Интересно предисловіе къ этой книжечк: 

«Такъ много стиховъ. ЦЪлый томъ стиховъ! И это въ наше архн- 
прозаическое время, когда Гейне, живя въ Росеіи(,) долженъ былъ-бы, 
чтобы не умереть съ голоду, служить по акцизному ввдоместву, Пуш- 
кинъ—держать корректуру въ «Русскомъ Инвалид», а Лермонтовъ— про" 
сить мъсто берейтора въ драгунскомъ полку»... «Но мы принадлежимЪ 
къ числу тБхъ наивныхъ и легкомысленныхъ людей, которые полагают, 
что хорошіе стихи лучше не только плохой прозы, но даже и плохой 
жизни»... «Весе это—стихи старые, давно напечатанные, давно большив- 
ству изветные.--Но что-же дВлать, если у насъ перевелись не только 
зубры въ б$ловфжекой пущ%, но и поэты въ русской литератур%?.. 5; 
знакомыхъ стиховъ есть, однако, большая привлекательная способность: 
гдБ-бы и когда-бы съ ними ни встр$чались, всегда ихъ ириєвњтствуеше, 
какь любимую женщину». «На этой-то аксіом% и создана эта книжка». 
Въ «Росинкахъ съ цвЪтовъ всемірной поэзіи» рядомъ съ произведеніямӣ 
А. Пушкина, А. Майкова, М. Лермонтова, Н. Некрасова, Я, Полонскаго, 
А. Плещеева, А. Толстого и проч., переводными произведеніями Мея, 
Гербеля, Миллера и проч.,—рядомъ съ ними помёщены произведен!я П. Бы- 
кова, М. Прахова, В. Лихачева, К. Павловой, В. Красова, Л. Граве, 
Ве. Соловьева, Н. Минскаго, П. Кускова, В. Попова, С. Дурова. 

Что за, сопоставленія: Пушкинъ и какой-то Поповъ, Майковъ И 
Минск, Толстой и Прохоровъ!?! 

Кром® этой особенности, «Росинки» отличаются и другой: въ нихт 
изображены сопутники любви: тайныя встрЪчи, клятвы въ безконеч- 
ной любви, счастье наединЂ съ милой, поцфлуи, объятія, паденіе жен- 
щины и проч. Такое начало знакомства учащихся съ поэзіей у кого 
не вызоветъ ропота, осужденія!.. КромЪ такихъ книжекъ, въ вид 
безплатной преми при первой закупкЪ учебниковъ, учащимся иногда 
дають собраніе сочиненій Кюля-Верна, которыя съ жадностью чи- 
таютея ими... 
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И вотъ, вкусъ къ чтенію опредЪлился: учащіеся уже набрасы- 
ваютея на извфстнаго сорта книги, которыя они называютъ «краси: 
выми», «занятными», а въ дЪфйствительности это—дрянныя книги, 
интеллектуальный ядъ; онф портятъ и вкусъ, и умъ. Соотвътственно 
такому вкусу, напр., «Отъ земли до луны» —Жюль-Верна—книга кра- 
сивая, а «Мальчикъ у Христа на ёлкъ»—нътъ. Такимъ вкусомъ уча- 
щихея опредЪляется и предпочтеніе, оказываемое ими тфмъ или дру- 
гимъ книгамъ; отъ него-же зависитъ и количество требованій на та- 
кія книги. Въ одномъ учебномъ заведеній требованія на книги изъ 
ученической библіотеки, по отношенію къ общему числу требованій, 
распредђляетея такимъ образомъ: 


1) на сочиненія: Жюль-Верна. . 14%о 18) на сочиненія: Шиллера и Ма- 
> Купера. . . . . 11° ріэтта по... 200 
3) › › Вальтеръ-Скотта 11%о 13) › › Гончарова и Чи- 

4) › › Майнъ-Рида . . 109/о стякова по . 1,8 
5), ә › Тургенева... 8% 14) › > Данилевскаго. , 1,79/0 
6) › › Эм... 3. . 065) › Куковекаго, 

в э › О. . © 50 Лермонтова, и 

8) › › Григоровича. . 4% Карамзина по 1,290 
9) › > Пушкина. . . . 3,34 16) > › Шекспира... 1% 
10) › › Полонскаго. . . 3,2900 17) › › Гёте. иХ. а 0% 
11) › › Диккенса . . . 2,86 18) › › Некрасова . . . 0,29/о 


На сочинев1я остальныхъ авторовъ, русскихъ и иностранныхъ, 
требованій было меньше—0,2% общаго числа. Если прибавить къ 
Этому, что въ нъкоторыхъ учебныхъ заведеніяхъ библіотеками зав?- 
дуютъ преподаватели иностранныхъ языковъ, нБмцы и франпузы, 
между которыми лица съ удовлетворительнымъ общим образованіемъ 
составляютъ рЪдкость, а такихъ, которые были-бы знакомы съ рус- 
ской литературой, не относились-бы къ ней съ презрніемъ и хотя нћ- 
сколько удовлетворяли тфмъ требованіямъ, которымъ долженъ удовле- 
творять завздывающ!Й ученической библіотекой, совефмъ-таки нътъ; 
если имфть въ виду, что такіе завђдывающіе ученическими библіо- 
теками, даже и при хорошемъ составъ послЪднихъ, болЪе вредны, 
чђмъ полезны, то картина вліянія литературы на учащихея сдфлается 
еще боле мрачною, неприглядною. Нельзя при этомъ не выразить 
СожалЂнія по поводу того, что въ нашихъ учебныхъ заведеніяхъ обра- 
щено весьма мало вниманія на ученическія библіотеки, хотя значеніе 
ихъ въ учебномъ и воспитательномъ отношеніи громадно. Хорошо орга- 
низованная библіотека имфетъ гораздо болЂе значенія для жизни уча- 
Щихся, чЪмъ всевидящій и вездЪсупий инепекторъ! 


Әтими двумя условіями, именно постановкою въ нашихъ учебныхъ 
ж 
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заведен1яхъ библіотечнаго дфла и характеромъ премій, даваемыхъ 
учащимея книгопродавцами, въ значительной степени опредЪляется ха- 
рактеръ внфклассной ученической литературы перваго періода. Еели 
къ этому присоединить вліяніе нашей семьи, нерЪдко усваивающей 
себБ цыганскіе нравы; бойкихъ товарищей, ве по лЪтамъ много ви- 
дЪвшихъ и слышавшихъ, и пр., то этимъ исчерпаются уеловія, опре- 
дБляющія содержаніе вн'®класенаго чтенія и ученической литературы. 
Предметомъ ея служатъ: любовь во веъхъ ея видахъ и проявле- 
ніяхъ, въ особенности половыя отношенія, благодушный смфхъ, се- 
мейныя отношенія, прожиганіе жизни, жизненная философія, скорбь, 
злобы дня, ваконецъ, вообще русекая жизнь и природа. 

Любовь, во всћхъ ея видахъ и проявленіяхъ, въ частности поло- 
выя отношен1я, составляетъ предметъ многихъ произведеній учениче- 
ской литературы, и такія произведенія встрфчаются въ 88°/о тетра- 
докъ, бывшихъ въ моемъ распоряжеши. Даже хорошіе ученики, окру- 
женные вниманівмъ своихъ родственниковъ, не воздержались отъ того, 
чтобы не внести въ свои тетрадки хоть одно произведеніе такого рода, 
иной разъ глупое по содержанію, но пикантное. Таковы, наприм., не- 
благопристойные акростихи, известные ученикамъ многихъ учебныхъ 
заведеній. Въ прежнее время, когда сочиненія Пушкина продавались 
очень дорого, во многія тетрадки тщательно вписывалось письмо 
Татьяны къ Онфгину и послЪдняя рфчь ея къ Евген1ю: «Довольно, 
встаньте...». Вносились въ тетрадки и тЪ мЪста изъ «Полтавы», въ 
которыхъ говорится о любви Мари къ МазепЪ; отрывки изъ «Кав- 
казекаго плнника» Пушкина, изъ «Руслана и Людмилы» (со словъ: 
«Тогда близъ нашего селенья»...), ‹ Бахчисарайскаго фонтана, ›(«Что-жъ 
полонъ грусти умъ Гирея?»), «Маскарада» (сцена между Ниной и Ар- 
бенинымъ) и проч. Нерфдко стихи изъ этихъ произведеній сопровож- 
даются замЪчаніями переписчицъ, относящимися то къ Евгенію («Ка- 
кой онъ холодный!» «человЪфкъ-—ледъ»), то къ Мазепь («Какой онт 
гадкій!» — «У, противный!») и друг., весьма пфнными для воепита-- 
тельницъ. 

Впрочемъ, всего до 40 етихотвореній разныхъ поэтовъ относятся 
сюда; большая часть ихъ повторяется, и особенно посчастливилось въ 
этомъ отношеніи указаннымъ выше отрывкамъ изъ «Евгепія ОнЪгина> 
и «Полтавы», преимущественно въ тетрадкахъ ученицъ. НЪкоторыя, 
правда, немногля, стихотворенія выражаютъ то, что доступно уже 
возмужалому возрасту, но что, очевидно, доступно и пониманію 60- 
временнаго [4-1Ътняго мальчика. Я приведу здЪеь паиболфе типич- 


чае АТАА ә 
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пое изъ такихъ произведеній, именно стихотворене 9. П.: «Сердце 
одной моей знакомой». 


‹Ваше сердце — точно море — 
Поглощаетъ все легко, 

И коварно, и бурливо, 

И, какъ море, глубоко. 
Неизвфданно, какъ море, 
Необъятно, какъ оно. 
Веякихъ гадовъ и чудовищъ, 
Всякихъ рБдкостей полно. 
Тайнъ его, какъ моря глуби, 
Не постигнутъ мудрецы, 

Бъ немь, какь въ морњ, утопали 
И поэты, и купцы». 


2) Второе мЪсто по своей распространенноети занимаютъ произ- 
веденія сатиро-эпиграмматическія. Они встрфчаются въ 80°/, вефхъ 
тетрадокъ. Содержаніе этихъ произведен весьма разнообразно. Чаще 
всего предметомъ ихъ служитъ военный бытъ (40% веБхъ сатири- 
ческихъ произведеній), что объясняется двумя обстоятельствами: 
во-первыхъ, тзмъ, что въ мфетф нахожденія учебныхъ заведеній, о 
которыхъ идетъ рБчь, квартируетъ много войска; во-вторыхъ, тБмъ, 
что въ сред учащихся есть значительное число дфтей военныхъ. 
ПослЪ военнаго быта сатиро-эпиграмматическія произведенія касаются 
неудачи въ жизни (20°/°), удачи (5°/°), разлада слова еъ дЪломъ (4°), 
низкопоклонетва и угодничества (4°), увлеченія идеаломъ и отклоне- 
нія отъ него (3°) и проч. Сатиро-эпиграмматическія произведенія во- 
обще не отличаются Фдкостью; скорфе можно сказать, что въ этихъ 
произведеніяхъ слышится благодушный смЪхъ, и что именно онъ-то 
и побудилъ списателя переписать то или другое сатиро-эпиграммати- 
ческое произведеніе. Образчикомъ могутъ служить слћдующія про- 
изведенія: 


а) На солдатекомъ экзамен%,—Л. Д. 
— Скажи, братецъ, ми, отчего это ракета летитъ кверху? 
— Потому, ваше в—діе, она съ хвостомъ. 
—— Әтакъ, братецъ, значитъ, и корова полетитъ. Ну, а скажи мн%, 
отчего граната лопается? 
— Потому, она пустая. 
— Отчего-же тогда твоя голова не лопнетъ? 
Солдатъ теряется. 
б) «Философскія мудретвовав!я» —Непризнаннаго генія: 
О если-бъ звЪрямъ дать языкъ 
И человфка вс черты, 
Могли-бы выйти и изъ нихъ 
На все способные скоты. 
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3) Третье мфето, по своему количеству, занимаютъ описанія рус- 
ской жизни и природы, которыя встрфчаются въ 57° всфхъ тетра- 
докъ. Описанія эти взяты преимущественно изъ Лермонтова, Некра- 
сова и Никитина. Сюда я отношу и етихотвореніе Лермонтова: «Вы- 
хожу одинъ я на дорогу», въ виду того, что истинный смыелъ этого 
произведенія едва-ли понятенъ 14—15-лЪтнимъ ученикамъ. Это стихо- 
твореше многими изъ нихъ поется, но никогда не допфвается до конца. 

4) Четвертое мЪето занимаютъ произведен1я, въ которыхъ изоб- 
ражаются семейныя отношенія. Такія произведенія встрЪчаются въ 
36% всЪхъ тетрадокъ, изъ которыхъ 8% приходится на свЪфтлое 
пзображеніе семьи, а остальные на темное. Образчикомъ могутъ слу- 
жить отрывки изъ стихотвореній: 1) В. К. «Прежде и теперь» И 
2) Непризнаннаго генія «ПЪвець». 

а) «Прежде, гордостью пылая, 

Деспотизмъ онъ презиралъ, 
А теперь, семьей играя, 
Самъ Абдулъ-Азисомъ сталъ»... 

б) Во второмъ стихотвореніи говорится о томъ, что пфвпу пред» 
лагаются вопросы, отчего онъ замолчаль, когда такъ много «въ дрожь 
бросающихъ сюжетовъ». 

ОтвЪчаетъ , бардъ печальный: 
«Оттого я замолчалъ, 

Что съ дЪвицей идеальной 
Брачный узелъ завязалъ; 
Оттого, что скорбь народа 
Ужъ меня не шевелитъ... 
И ярмо иного рода 

Мозгъ поэта леденитъ». 

5) СлЪдующее мБсто принадлежитъ произведеніямъ, въ которыхъ 
изображается прожиганіе жизни: питье, Бла и другія чувственныя 
наслажденія. Произведенія такого рода весьма, распространены и между 
взрослыми людьми. Безъ пнія такихъ произведен не обходится ни 
одна компанія, собравшаяся попить-поъсть. Поютъ эти произведенія 
и семейные люди. Неудивительно поэтому, что они попали и въ тет- 
радки учащихся; но я не ветр$чалъ ни одного такого произведенія 
въ тетрадкахъ ученицъ. Чаще другихъ встрфчаются два произведе- 
нія: а) «Какъ яблочко румянъ» Беранже, въ перев. В. Курочкина, И 
б) переводъ нБмецкой студенческой пЪени «Крамбамбули». И въ томъ, 
и въ другомъ изображается безконечная веселость, безпечность, питье, 
кутежи, безшабашность. 

Герой перваго произведенія «румянъ, какъ яблочко, не то, чтобъ 
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очень пьянъ, но весель безконечно». Если у него есть деньги, онъ 
ихъ прокутитъ, если нътъ обойдется и безъ нихъ. 


‹Шатаясь по ночамъ, 

Да тратясь на дввчонокъ, 
Онъ, кажется, къ долгамъ 
Привыкъ уже съ пеленокъ»... 


Во второмъ произведеніи говорится о томъ, что «питье является 
утБшительнымъ средствомъ» во время грусти. и т. п. 

Изъ того-же источника, какъ эти произведенія, происходятъ и т} 
разеказы, которыми обыкновенно оживляются веселыя компаніи. При- 
веду одинъ разсказъ, который напоминаетъ собою легенды. 


«Ной пришелъ къ брату своему Лоту и говоритъ ему: Лотъ! а Лотъ! — 
Чаво? — Потопъ.—_Врешь.—Полфзай скорфй! И полъзла за Лотомъ всякая 
гадина. Вотъ сли въ корабль и фдутъ. Вдругъ тпрр!! Что такое? —Отан- 
ція, гора Араратъ! Остановка 5 минутъ. Ной выходитъ изъ ковчега и 
Видитъ: по всему-то небушку вывЬска: «Распивочно и на выносъ». На- 
пился Ной, какъ сапожникъ, и легъ спать». 


Однако, такихъ разсказовъ очень мало; въ общей массЪ произве- 
деній внЪклассной ученической литературы они мало замътны. Нужно 
вообще имЪть въ виду, что произведеній атеистическихъ, а равно и 
такихъ, въ которыхъ осмБивались-бы религіозные обряды, я не встр- 
тилъ. И трудно объяснить это явленіе. Въ самомъ дЂлЪ, чему при- 
писать его: сильной-ли религіозности, или-же религіозному равнодушію? 

Произведенія, составляющая пятую категорію, ветрБчаются въ 119/0 
тетрадокъ. 

6) Шестое мфсто надо отвести малочиеленнымъ произведевіямъ 
философическаго содержан1я (около 9%), въ духЪ гр. Растопчиной, 
Жадовской, Плещеева, Грекова, особеннно-же Надеона и проч. Сюда, 
привадлежатъ: «Лругъ мой», «Когда-бъ онъ зналъ», «Отчего это 
рвется душа наболБвшая», «Вотъ туманная даль», «Вопросъ, «Мо- 
литва», «Іуда», «За что» и проч. 

Изъ произведеній философическаго содержанія въ тетрадкахъ уча- 
щихся чаще всего встрЪчается стихотвореніе «Миръ съ тобой» — 


«Закатилася жизнь безотрадная, 

Ты покинула съ міромъ борьбу 

И спокойно, моя ненаглядная, 
Улеглась въ своемъ тБсномъ гробу... 


Умершую точатъ черви: точатъ грудь, сердце, руки, 
Даже плечъ и лица не щадятъ... 
Сознаніе объ этомъ, говоритъ поэтъ, ужасно. 


«Но краснфе-ли жизнь, моя милая? 
Разв міръ нашъ не та-же тюрьма?.. 
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Разв люди не черви голодные, 
РазвВ даже не хуже и ихъ 

Әти фаты и сплетницы модныя, 
Әтотъ сонмъ идіотовъ родныхъ? 
РазвЕ вонь отъ умершаго смрадная 
Хуже вони отъ гнили живой?..» 


Нельзя не обратить вниманія на то обстоятельство, что подобнаго 
рода произведенія ветрВчаются въ тетрадкахъ преимущественно такихъ 
ученицъ, которыя, по окончаніи куреа, благодаря своей вн шности, 
мало имБютъ надежды «пристроиться»; остальныя прямо-таки чуж- 
даются «такихъ сюжетовъ». 

Къ произведеніямъ философскаго содержанія елБдуетъ причислить 
пословицы, поговорки и разнаго рода изреченія, принадлежаная раз- 
нымъ мыслителямъ и народамъ. Учащіеся, очевидно, съ особеннымъ 
удовольетвіемъ вносятъ въ свои тетрадки такія изреченія: число ихъ 
доходитъ до нБеколькихъ тысячъ. По содержаню своему они весьма 
разнообразны. Вотъ нФсколько такихъ изреченій, 


«ЧеловБкъ созданъ для труда». «Люби трудъ и презирай барство». 
«Если ты вкушаешь трудъ рукъ твоихъ, то ты счастливъ, и благо теб». 
«Когда вору нечего воровать, онъ выдаетъ себя за честнаго». «Не по- 
стигнешь того, что любишь, если не снесешь того, что ненавидишь». 
«Иное зло въ сравненіи съ другимъ есть добро». «Когда обстоятельства 
не благопріятствуютъ, то тысячи друзей не защитятъ тебя; а когда они 
благопріятствуютъ, то тысячи враговъ не повредятъ тебф». «Смерть 
умчаго вызываетъ семидневный трауръ, а жизнь глупаго—вфчный». «Слова, 
умнаго изобилуютъ мыслями, а мысли глупаго— словами». «Не осуждай 
своего ближняго, не вошедши въ его положеніе». «Товарищъ, указы- 
вающій теб на твои недостатки съ глазу на глазъ при каждой встрфчЪ 
съ тобою, полезнће для тебя товарища, дающаго тебф при каждой встр ч% 
золотую монету». «Велика сердцу скорбь лишиться чтенія книгъ: скуч- 
нфе вфчной тьмы, тяжелБе веригъ». Ломоносовъ. «У птицъ есть гнздо, 
у звћря —логовище, а у еврея одно только кладбище». Байронъ. «‹ ПобЪ- 


С) 


дить природу можно, лишь подчиняясь ей». Беконъ. 

7) Весьма малый процентъ составляютъ элегическія произведен1я. 
Скорбь, изображаемая въ такихъ произведеніяхъ, не особенно глу- 
бока. Она происходитъ отъ разныхъ причинъ, ничего общаго не имю- 
щихъ съ ученической жизнью: то воинъ на пол битвы мысленно 
прощается еъ своей невЪстой и съ родительекимъ домомъ (стихотво- 
реніе: «Полночь наступаетъ»); то юноша, рано испытавшій много 
неудачъ и огорченій, скорбитъ, что ему не удастся достигнуть же- 
лаемаго; то любящія существа видятъ впереди только тяжелый трудъ, 
нужды и горькія лишенія, и проч. Такія произведенія встрЪчаются 
всего въ 6°/о тетрадокъ. 
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8) Наконецъ, и наша злоба дня нашла себЪ отраженіе въ учени- 
ческой литературЪ, что, конечно, станетъ совершенно понятнымъ, 
если добавить, что эта злоба дня — школьный вопросъ. Я приведу 
Здесь одно етихотвореніе Непризнаннаго генія: «Гимназисту-класеику». 


«Зубри, о юноша, отважно! 

Зубри, чтобъ градомъ потъ катилея! 
Придетъ пора, и ты забудешь, 
Чему съ такимъ трудомъ учился. 
Весь этотъ адскій трудъ не нуженъ, 
И это знаютъ вев прекрасно, 

Какъ знаю я, что намъ съ тобой 
Объ этомъ рфчь вести напрасно». 


С. П. Незлобинъ. 


(Окончаше слюдует»). 


ХАРАКТЕРИСТИКИ УЧЕНИКОВЪ. 


Мнніе о подвижности и неустойчивости дЪтской природы, о томъ, 
что дфти, какъ скоро пріобрБтаютъ привычки, такъ скоро отъ нихъ 
и отетаютъ,—вЪрно только до извфетной степени: вёрно по отно- 
шенію къ раннему возрасту, до-школьному; но, по мЪрЪ развитія 
ребенка, съ десяти-одинпадцати лЪтъ, когда ребевокъ начинаетъ уже 
сознавать свои поступки, когда разсудокъ у него вступаетъ въ свои 
законныя права, при всей физической подвижности, нравственныя и 
умственныя стороны ребенка, основныя черты его характера довольно 
устойчивы. Въ младшихъ классахъ гимназіи нер$дко обрисовывается 
уже вполнф взрослый человЪкъ: складъ ума, черты характера, какъ 
и черты лица, нер$дко сохраняются не только въ теченіи всего курса 
гимназіи, университета, но и въ теченіи всей жизни. Съ дурными сто- 
ронами воспитанника, съ дурными привычками приходится уже серьезно 
бороться, чтобы парализовать ихъ, и борьба оканчивается не всегда 
успъшно, въ особенности если эти черты являются продуктомъ на- 
слфдетвенности. Распространенное мнніе объ утрачиваніи воспитан- 
никами своихъ индивидуальныхъ сторонъ во время пребыванія ихъ 
въ учебномъ заведенін—мнЪніе сильно преувеличенное и не оправды- 
вается нашима наблюденіями. Конечно, болБе сильный вліяетъ не 
менфе сильнаго, какъ это бываетъ и не въ одномъ учебномъ заведеніи, 
общій строй, духъ заведенія, общіе интересы воспитанниковъ, вее это 
дфлаетъ ихъ похожими одинъ на другого, но это сходство болће внфшнее, 
чБмъ внутреннее, болБе кажущееся, чъмъ дЪйствительное. Подобно 
тому, какъ деревья въ лБеу болће походятъ одно на другое, ч$мъ 
деревья, которыя растутъ на просторв, которымъ ничто не мъшаетъ 
расти и въ вышину и въ ширину; но это сходство лБеныхъ деревьевъ 
нисколько не говоритъ объ утрат индивидуальности каждаго дерева: 
это только приспособленіе къ окружающимъ условіямъ. Отъ этого при- 
епособленія лБеныя деревья ничего не теряютъ; напротивъ, они скорће 
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выигрываютъ въ роет и стройности передъ деревьями, растущими 
одиноко, какъ несомнънно выигрываютъ въ нравственномъ, умствен- 
номъ и даже физическомъ отношеніяхъ дфти, воспитывающіяся въ 
обществ себЪ подобныхъ, передъ дфтьми одиночками. Съ раннихъ 
абттъ, съ первыхъ классовъ гимназіи уже обрисовываются Обломовы, 
Штольцы, Маниловы, Чичиковы и другіе, хорошо намъ извфстные 
типы нашихъ русскихъ классиковъ. Безспорно, «время дфлаетъ лю- 
дей», —по выраженію Шекспира,-—товарищество, школа, жизнь вліяютъ 
на человћъка, но основныя черты характера, обусловливаемыя самимъ 
организмомъ и наслБдетвенностью, остаются по существу неизмЪнны: 
подъ вліяніемъ условій жизни, образованія и воспитанія эти черты 
сглаживаются или усиливаются, но не перерождаются. Ребенокъ не 
{ари]а газа, на которой можно писать, что угодно, не воскообразное 
вещество, изъ котораго можно вылћпить по желанію педагоговъ разныя 
фигуры. Такіе взгляды на природу человћка отжили свой вфкъ и 
отошли въ область истори. Ребенокъ—индивидуумъ; задача воспитанія 
сводится къ развитію природныхъ силъ индивидуума и къ направленію 
этихъ сить на благо. Много такихъ дЪтей, которыя очень поздно 
развиваются, очень поздно формируются, а бываютъ и такія, которыя 
и подъ старость остаются не сложившимися дћътьми: своего мыфшя не 
имфютъ, а куда вфтеръ дунетъ, туда и они идутъ. Это—такъ назы- 
ваемая трава «Перекати-поле» : неустойчивость— ихъ характерная черта. 
Народъ такихъ людей называетъ «Переметной еумой». 

Упоминая о типахъ Гончарова‘и Гоголя, мы имЪемъ въ виду основныя 
черты этихъ типовъ, формальную сторону ихъ, а не матеріальную, не 
содержаніе ихъ, которое выражается въ убЪждевяхъ, въ развитии, 
въ дфятельности: Маниловъ можетъ быть честнымъ и печестнымъ, 
умнымъ и глупымъ, пустымъ мечтателемъ, художникомъ, сапожникомъ, 
и всегда оставаться Маниловымъ. Мы только хотимъ сказать, что 
индивидуальность ребенка проявляется довольно рано и выражается 
въ извЪстной отзывчивости къ явлевіямъ окружающимъ, т.-е. въ тем- 
перамент, въ извістномъ отношеніи къ длу, въ екладф ума, въ сил 
воли, и всБ эти основныя черты характера очень устойчивы. 

Широкое поле для наблюденія представляютъ учебныя заведенія: 
это совершенно отдфльный міръ со своими законами, обычаями, ге- 
роями и жертвами, хотя въ немъ въ то-же время, какъ въ зеркалЪ, 
отражается современное общество со своими хорошими и дурными сто- 
ронами. Но, при всемъ разнообразіи дЪфтей, въ нихъ много общаго; 
эти общая, типичныя черты мы и хотимъ выразить въ нашихъ ха- 
рактеристикахъ. 
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Для большей ясности и для удобства изложенія дфлимъ учеников? 
на три группы, какъ это и бываетъ въ большинствЪ случаевъ въ 
каждомъ класе; существенной разницы между группами нфТЪ, ИХЪ 
отдБляетъ степень успЪшноети учениковъ. Къ первой групп принад- 
лежатъ наградные ученики, ихъ всего въ класс четыре— пять; вторая 
группа самая большая, это—ереднйе по успфхамъ ученики, и, нако- 
нецъ, третью группу составляютъ слабые, получающие въ четвертныхЪ 
вБлдомостяхъ двойки и единицы. Отмћчая въ нашихъ характеристи- 
кахъ воспитанниковъ т$ черты, которыя много разъ наблюдали, про- 
слфдимъ также, насколько позволятъ намъ средства, за нфкоторыми 
до поступленія ихъ въ школу и по выход изъ нея. До-школьный 
періодъ, хотя-бы въ общихъ чертахъ, много помогаетъ въ выясненій 
личности ученика; послћ-школьный періодъ даетъ возможность школф 
провЂрить свои взгляды на воспитанника и, подобно землелфльцу, 
видфть плоды евоихъ трудовъ. 


Наградные ученики. 


Къ первой группў, какъ мы уже сказали, принадлежатъ ученики, 
которые перехолятъ изъ класса въ классъ съ наградами, кончаютъ 
съ медалями. Конечно, далеко не већ илутъ впереди класса въ те- 
ченіи всего курса: нЪкоторые въ младшихъ классахъ -переходятъ съ 
наградами, съ похвальными листами, а при повышеніи изъ класса въ 
классъ все опускаются и перехолятъ въ другую группу; другіе-же, 
наоборотъ, съ каждымъ слђдующимъ классомъ все повыщаются и 
повышаются и занимаютъ нерфдко въ конпф курса первое мђето. 
Въ большинств® случаевъ наградные ученики и въ особенноети пер- 
вые не пользуютея симпатіями своихъ товарищей; имъ отдаютъ долж- 
ное уваженіе товарищи, удивляются имъ, какъ всему выдающемуся, 
даже гордятся ими, но сердечнаго влеченія къ нимъ не чувствуют. 
Вторые и третьи ученики, конкуррирующіе съ первыми, обыкновенно 
завидуютъ имъ и втайнЪ не прочь позлорадетвовать, порадоваться 
каждому неудачному отвфту перваго ученика. Но по мђрћ пониженія 
въ разряд, по мїр? уменьшенія средняго балла за успфхи, къ чести 
учениковъ долженъ сказать, зависть и злорадетво все уменьшаются 
и въ посл днемъ десяткъ второй группы, съ увфренностью можно 
сказать, совефмъ исчезаютъ. Первые ученики далеко не всегда бы- 
ваютъ первыми и по способностямъ и по развитію умственному; 
очень часто первыми бываютъ съ самыми дюжинными способностя- 
ми, въ общемъ довольно ограничены и мало развиты, но первыми 
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въ класс ихъ дЪааетъ прилежаніе, выдержка характера и самолю- 
біе. Разъ попадаетъ таксй ученикъ на первое мћето, онъ уже крфико 
держится его, хотя-бы это стоило ему большихъ трудовъ, большихъ 
лишеній; онъ уже не расчитываетъ, подобно среднему ученику, что 
завтра его не спросятъ, потому что онъ сегодня отвЪчалъ, и, слЪдо- 
вательно, можно смЪло не готовить урока, или приготовить его кое- 
какъ, Ътъ, онъ всегда на сторож, всегда на готов, всегда на 
высотБ своего положешя. Но съ усложненіемъ курса очень трудно 
удержаться на высотЪ ученикамъ съ ограниченными способностями, 
и вотъ такіе-то бываютъ истинными мучениками науки, мучениками 
учёбы; въ каждомъ учебномъ заведеніи такихъ учениковъ не мало 
во веЪхъ грушахъ, но болће изъ нихъ страдальцы, которые нахо- 
дятея въ числЪ наградныхъ, потому что у нихъ обыкновенно болЪе 
развито самолюбіе. Остановимся подольше на одномъ изъ нихъ болЪе 
ТИПИЧНОМЪ. 

Фамилія ученика--Ивановъ; дома звали его Петей. Ивановъ по- 
ступиль Въ приготовительный классъ среднеучебнаго заведен1я до- 
вольно хорошо подготовленнымъ. Физически былъ развить хорошо, 
впечатлЂніе производилъ вполнЪ здороваго мальчика, но только нем- 
ножко неуклюжаго, неловкаго, не рЪзваго: во всфхъ движеніяхъ его 
проглядывала, робость, неувзренность; въ отвЪтахъ — нер$шитель- 
ность, монотонность, безжизненность. Хотя мальчикъ отвфчаль хо- 
рошо, правильно, но отвЪты его были, такъ сказать, казенны, шаб- 
лонны. Экзаменаторъ, желая ободрить мальчика, предложиль ему 
задачу легкую и въ интересной формЪ, разсчитывая вызвать у экза- 
менующагося улыбку, но старан1я были напрасны: Петя отвЗтиль 
также монотонно, и ни одинъ мускулъ не дрогнулъ у него: въ по- 
нятіи у мальчика улыбка не совмфщалась съ ученьемъ, со школой. 
Родители Пети были люди небогатые: отецъ служилъ въ какомъ-то 
департаментЪ помощникомъ столоначальника, мать занималаеь хозяй- 
ствомъ, дЪтьми, которыхъ у нея было, кромф Пети, еще трое, при- 
чемъ Петя быль самый старпий. Мальчику не разъ приходилось при- 
сутетвовать при разговорахъ родителей, выслушивать сЪтован1я на 
жизнь, на То, что тяжело дается кусокъ хлЪба, тяжело служить, тя- 
путь лямку, когда впереди никакихъ удучшеній пе предвидится, тя- 
жело вЪчно бороться изъ-за насущнаго. Нерћдко поел такихъ беебдъ 
отецъ обращался къ сыну съ нравоученіемъ: «учись, Петя: дипломъ 
великое дБло въ жизни, всюду дорога съ вимъ. Корень ученія го- 
рекъ, а плоды его сладки. Если-бы меня учили, какъ саЪдуетъ, не 
пришлось-бы намъ теперь битьея, какъ рыбЪ объ ледъ. Мы посаЪд- 
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нія крохи собираемъ на твое ученіе, смотри-же, Петя, оправдай наши 
надежды». И Петя вполнђ проникалея этою житейскою моралью: 
учиться для того, чтобы впослфдетвіи получить хорошее мфсто. Инте- 
ресъ къ ученью въ немъ никогда не возбуждали, и мальчикъ при- 
выкъ смотрЪть ‘на ученье, на уроки, какъ па работу, въ которой 
интереса по существу и не должно быть, потому что корень ученія 
горекъ. Съ нимъ не занимались взрослые въ часы неурочные, не 
разсказывали ему страшныхъ сказокъ, интересвыхъ повЪетей, гд 
терои проявляютъ необыкновенную силу, ловкость, чудеса храбрости, 
тдф герои защищаютъ елабыхъ, угнетенныхъ, побиваютъ злыхъ, Ко- 
варныхъ; воображеніе Пети никогда не уносило его на своихъ 
крыльяхъ выше обыденной дђйствительности, сердце не испыты- 
вало ёильныхъ волненій хотя-бы фантастической радости или горя. 
"Гоъарищей у Пети то-же не было такихъ, съ которыми-бы онъ играль 
съ увлеченіемъ до самозабвенія, какъ могутъ играть только дЪти. 
Семейная обстановка была сфренькая, безцвътпая; дЪтетво Пети про- 
текало безрадостно, надъ веБмъ царила обязанность, все подавлялт, 
все леденилъ твердый, какъ сталь, долгъ. Петя быль очень приле- 
женъ, очень внимателенъ въ классЪ, безукоризненно велъ себя; съ 
товарищами былъ всегда остороженъ, ровенъ, не позволялъ себЪ ни 
шутки, ни фамильярности. Въ перемфны дЪти, какъ обыкновенно, 
играли, шалили, дфлились своими лакомствами; Петя-же или безу- 
частно смотрълъ на играющихъ, или-же ходилъ по корридору и мы- 
сленно повторялъ уроки. Когда къ нему обращались товарищи съ 
вопросами, онъ охотно отвфчалъ на нихъ и былъ даже видимо радъ, 
что къ нему обращаются, но только веъ его отвђты не превышали 
вопросовъ, а потому разговоръ быстро исчерпывалея и прекращался: 
самъ Петя никогда не начиналь разговора, никогда не возбуждалъ 
вопросовъ, и товарищи находили его скучнымъ, неинтереснымъ со- 
бесЪдникомъ. Въ первыхъ трехъ классахъ Петя шелъ впереди већхъ; 
много было учениковъ {въ этихъ классахъ, которые также хорошо 
учились, а нфкоторые даже лучше отвЪчали Иванова, но у каждаго 
изъ нихъ были свои недочеты: кто въ письменныхъ работахъ былъ 
небреженъ, дурно содержалъ тетради, книги, кто быль шаловливъ, 
невнимателенъ. Петя не имфль этихъ недостатковъ: въ тетрадяхъ, 
обернутыхъ въ синюю бумагу, писаль онъ чисто и отчетливо пре- 
краснымъ почеркомъ, унаслБлованнымъ отъ отца; за вниманіе, при- 
лежаніе, поведеніе всегда получалъ пятерки. При переход$ изъ класса 
въ классъ Петя получаль похвальные листы и книги. Већ эти 
трофеи его дома высоко цфнились: отецъ и мать при всякокч, 
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удобномъ случаЪ съ гордостью разсказывали знакомымъ про уеп$хи 
своего сына, причемъ обстоятельно разсматривалиеь наградныя книги 
и похвальные листы, и бесЪда заканчивалась обыкновенно пророче- 
ствомъ блестящей будущности Пети: «далеко пойдетъ онъ у васъ!» 
говорили знакомые, и счастливые родители только изъ деликатности 
несколько уклончиво отвЪчали: «какъ-то Богъ дастъ!» Въ сущности- 
же были ув$рены, что сына ждетъ прекрасная будущность. ВеЪ эти 
разговоры радовали Петю и поддерживали въ немъ энергію. Но въ 
третьемъ классЪф ему ужъ было трудно удержать за собой первое мђ- 
сто; понизиться-же ему очень не хотфлось. Въ силу той несодержа - 
тельной, безцвЪтнооднообразной домашней жизни, већ интересы Пети 
сосредоточились на, полученіи пятерокъ, на удержаніи перваго мЪета 
въ классф, на, полученіи награды; разговоры родителей, родныхъ и 
знакомыхъ постоянно возбуждали въ немъ самолюбіе, и мальчику было 
ужъ очень тяжело получить и принести домой вмфето пятерки чет- 
верку за отвЪтъ. Сердце бол6зненно ежималось у него при получен и 
этой злосчастной отмЂЪтки, и онъ едва удерживался въ класеЪ отъ 
слезъ, дома-же каждая четверка обливалась горячими слезами. Роди- 
тели никогда не бранили сына за отмътки; напротивъ, они веегда 
входили въ его положеніе, и каждый по своему старался утБшить 
его: отецъ ободряль сына, увбрялъ его, что онъ въ слБдующий разъ 
поправится и, Богъ дастъ, пятерка удержится въ четвертныхъ вЪдо- 
мостяхъ; мать больше обыкновеннаго гладила сына по головъ, цЪло- 
вала его, иногда подсовывала какой-нибудь леденецъ, но слово утЗ- 
шенія боялась произнести: слезы были такъ близки у нея самой, что 
немалыхъ усилій стоило удержать ихъ. Петя хорошо понималъ, что 
ереди его товарищей есть три ученика, которыхъ способности гораздо 
лучше его, которымъ легче все дается, которые развитће его, и 
стоить имъ только серьезно приняться за, дђло, они свободно могутъ 
перегнать его. Къ тому-же, этимъ опаснымъ соперникамъ дома, могутъ 
помочь по вефмъь предметамъ, ему-же приходилось самому доходить 
до всего. Эти мысли не давали покою Пети, и онъ еще больше при- 
загалъ старанія къ работБ, отнималъ часы огъ ночей, минуты отъ 
послБобЂденныхъ отдыховъ. Већ уроки училь онъ обыкновенно велухъ; 
если въ сосфдней комнат разговаривали, или играли дЪти, то онъ 
закрывалъ свои уши, чтобы лучше сосредоточиться. Но чфмъ болфе 
онъ занимался, чЪмъ болЪе зубрилъ, чЪмъ боле дрожаль за пятерку, 
тфмъ хуже отв$чалъ, тБмъ менфе отвћты его производили пріятное 
впечатлћніе на слушателей, и учитель, желая быть справедливымъ 
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нередъ классомъ, ставиль ему четверку, хотя и сознаваль, что Ива- 
нову огромнаго труда стоило приготовленіе урока. 

Въ четвертый классъ Петя перешель съ наградою второй степени, 
т.-е. съ однимъ похвальнымъ листомъ безъ книги. На педагогиче- 
скомъ совфтЪ говорили про Иванова Петра, что онъ бездарный уче» 
никъ, безъ способностей, но большой :работникъ. Товарищи стали 
звать Петю «зубрилкой»,но такъ какъ онъ никогда ве задъвалъ ихъ;, 
то они мало дразнили его; называли одно время его «радушный», П0- 
тому что оңъ разъ смфшаль въ отвфтф два слова «радушный» И 
«равнодушный», долго не могъ понять разницы между этими словами 
и тфмыь самымъ насмЪшилъ весь классъ. Дольше другихъ осталось за 
нимъ прозвище «Цапля»: въ четвертомъ классВ онъ замфтно выросъ, 
вытянулея, похудЪлъ и вылЪзъ изъ своего форменнаго сюртука, такъ 
что фигура его дЪйствительно чЪмъ-то напоминала птицу. Въ с1Б- 
дующихъ классахъ Петя все опускался и опускался: его затрудняла 
математика, много отнимала времени на приготовленіе уроковъ исто- 
рія, не давались сочиненія но русскому языку. По мър%Ъ тъхъ затруд- 
неній, съ которыми ему приходилось встрЪчаться въ курсф, по мЪрћ 
его пониженія въ разрядЪ по успъхамъ, нерфшительность въ немъ воз- 
растала и дБлалась основною чертою его характера; недовЪрёе къ 
себЪ, къ своимъ способностямъ дошла до того, что онъ все старался 
взять на зубокъ, на память. Будучи отъ природы здравомысаящимъ, 
разсудительнымъ, онъ, вслЪдетв{е постоянной погони за хорошей от- 
мБткой, боязни за свои отвфты, велБдетвйе своей неудачи, подорвалъ 
довфре къ себЪ, къ своимъ собетвепнымъ силамъ, и въ самыхъ про- 
стыхъ вопросахъ звучала у него нота сомиЪнія, нота нерЪшительно- 
сти. Но чфмъ больше встрЪчалъ опъ затрудненій, тЪмъ больше ра- 
боталъ. Теперь онъ тянулся изъ-за мЪета уже не съ первыми, а съ 
десятыми учениками. Только по Закону Божію да по латинекому 
языку были еще пятерки, по вефмь остальнымъ предметамъ епу- 
стился на тройки. Желая избфжать насмфшекъ товарищей, что онъ 
много зубритъ, боясь обнаружить всею свою бездарность, которую Петя 
начиналъ ужъ въ себ сознавать, онъ старался не показывать виду, 
что много занимается: разсказывалъ про себя разныя небылицы то- 
варищамъ, какъ онъ весело наканунЪ время провель въ гостях, 
какъ онъ вообще всю недћлю баклуши билъ, ухаживалъ за дЪви- 
пами. Онъ старался придавать себЪ видъ веселаго малаго, безпеч- 
наго, развязнаго, но во веђхъ движеніяхъ его была видна искусствен- 
ность. Подобно тфмъ людямъ, которымъ, вслбдствіе общественнаго 
положенія, приходится держать домъ на широкую ногу, не имћя на 
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это ередствъ, и нер$дко наканунЪ банкротства, изображать изъ себя 
человЪка, со средствами, вполнф довольнаго и веселаго, хотя внутри 
сосетъ червякъ,—такъ Пети, то-же мученику общественнаго положе- 
нія, приходилось постоянно хитрить, изображать изъ себя не то, что 
есть, коверкать свою внутреннюю природу. Для такихъ учениковъ, 
какъ Ивановъ Петръ, отмЪтки, разряды по успфхамъ, похвальные 
Листы, награды и вообще вся поощрительная система— чистый ядъ. 
А такихъ Иваповыхъ въ каждомъ учебномъ заведеніи не мало. От- 
мфтки есть средство для переговоровъ между родителями учениковъ 
и школою: родители могутъ слфдить по отмЪткамъ за занятіями сына. 
Пользоваться-же отмфтками, какъ побудительнымъ средствомъ къ за- 
нят1ямъ учениковъ, едва-ли слфдуетъ, потому что оно можетъ очень 
Тяжело отзываться на ученикахъ, постоянно возбуждаетъ самолюбіе, 
а главное—не только не развиваетъ другіе побуждающіе факторы къ 
ученію, какъ, напримфръ, пытливость ума, интересъ къ самому пред- 
мету, интересъ къ процессу мышленія, но даже заглушаетъ эти важ- 
Ные элементы въ духовномъ развитіи воспитанника. Въ младшихъ 
классахъ дБти учатся ради балловъ, дурная отмфтка страшитъ ихъ, 
Въ старшихъ классахъ ученики хотя и сознаютъ, что отмЪфтки дђЪло 
третьестепенное и не въ нихъ суть, но привычка къ такому отно-- 
шенію все-таки сказывается. 

Въ послфднихъ классахъ Ивановъ очень осунулся: онъ еще вы- 
росъ, сдФлался сутуловатымъ, грудь не развилась пропорціонально 
тђлу, щеки ввалились, глаза смотрђли какъ-то устало. Усердіе въ 
немъ не Ослабћвало, онъ работалъ, какъ машина: већ предметы были 
для него одинаковы, ни одинъ изъ нихъ не возбуждаль интереса въ 
немъ, исключене составляли только Законъ Божій и латинекій языкъ, 
и то только потому, что въ нихъ получалъ пятерки. Не интересовался 
онъ и вообще чтеніемъ, на все смотрЕлъ безучастными глазами, какъ 
будто говоря: «что въ этихъ книгахъ хорошаго: вфдь за нихъ ст- 
мфтки не получишь». 

Петя кончилъ курсъ гимназ1и среднимъ ученикомъ. Длинными ру- 
ками, которыя висфли у него, какъ плети, взялъ аттестатъ свой объ 
успъшномъ окончаніи курса гимназ1и и едва удержался на ногахъ: 
голова закружилась, въ глазахъ дрожали слезы радости. 

Пети очень хотфлось идти дальше, въ университетъ, или въ ме- 
дицинскую академію, гдЪ больше шансовъ получить стипендію, такъ 
какъ средствъ у него никакихъ не было; ему очень хот$лось завоевать 
себЪ положеніе въ свфтЪ, чтобы утЪшить хоть подъ старость своих, 
родителей, но веБ отсовътывали поступать въ высшее учебное заве- 
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деніе: здоровье его внушало серьезныя опасенія. Онъ поступилъ ме1- 
кимъ чиновникомъ на службу, съ усердіемъ принялся за дЪло, Но 
чувствовалъ, что у него силь нётъ, чувствовалъ постоянную усталость: 
Ивановыхъ много во вефхъ учебныхъ заведеніяхъ, среднихъ И 
высшихъ. При боле благопріятныхъ домашнихъ условіяхъ, при ботБе 
крфпкомъ организм, ч$мъ у нашего Пети, они поступаютъ въ выепия 
учебныя заведевія и благополучно кончаютъ въ нихъ курсъ. Ивано- 
выхъ можно ветрЁтить во всЪхъ сферахъ дЪятельности, —среди меди- 
ковъ, учителей и даже среди профеесоровъ, Въ большинств$ случаевъ— 
это добросовфетные труженики, прекрасные исполнители; если они 
дарятъ міру свои ученые труды, то ихъ произведешя обыкновенно 
обильны фактами, богаты собраннымъ матеріаломъ, поражаютъ иногда 
кропотливымъ трудомъ, но всегда бываютъ бъдны идеями. 


Въ послфднее время среди первыхъ учениковъ все чаще и чаще 
выступаютъ дфти новой формацій, которыхъ прежде школа почти не 
знала, потому что они ветрЪчались въ ней, какъ рЪдкое исключеніе. 
Это—дфти физически отсталыя, съ вялой мускулатурой, нервныя, чув- 
ствительныя , съ слабой волей; они очень рано умственно развиваются, 
очень рано пробуждается въ нихъ любовь къ чтенію; къ физическимъ-же 
удовольствіямъ, къ подвижнымъ играмъ обнаруживаютъ нерасполо- 
жене. Прослъдимъ за развитіемъ такихъ дЪтей на одномъ изъ нихъ, 
болЪе типичномъ. 

Сережа, —такъ звали нашего мальчика, —былъ слабый ребенокъ. 
Онъ выросъ среди взрослыхъ, которые много имъ занимались и ба- 
ловали его. Играть съ дфтьми онъ не любиль, такъ какъ дфти не 
только его возраста, но и моложе, были гораздо сильн%е, ловчфе, уверт- 
ливБе его. Очень рано онъ научился читать. На шестомъ году Сережа 
уже читалъ книги Фребелевскаго изданія и разныя русск1я сказки. 
Читалъ онъ съ наслажденемъ, читалъ нБсколько разъ одинъ и тотъ- 
же разсказъ и почти выучивалъ его наизусть. Это занятіе было по 
немъ: физическаго напряженія, ловкости не требовалось, и въ то-же 
время вполнф удовлетворялась потребность къ дЪятельности, которая 
присуща каждому живому организму. Съ книгою въ рукахъ онъ чув- 
ствовалъ себя прекрасно: его не нужно было занимать, выдумывать 
для него игры, онъ самъ себя занималъ, всегда былъ въ хорошемъ 
настроен1и духа, нфеколько даже приподнятомъ подъ вліяніемъ про- 
читанныхъ разсказовъ. Читалъ онъ много, но читалъ толково, со смы- 
сломъ, выразительно и прекрасно передавалъ прочитанное. Благодаря 
свБжей памяти и интересу, съ какимъ онъ относился ко всему, лекси- 
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конъ его быстро обогащалея словами и оборотами вычитанныхъ имъ 
книгъ, а также выраженіями взрослыхъ, среди которыхъ онъ боль- 
шею частью ваходился. Радовались родители блестящимъ способностямъ 
своего сына, удивлялись родные и знакомые мальчику, и вс сошлись 
во мнЪніи о немъ, что ребенокъ — «феноменъ». Сережа развивался. 
можно сказать, не по днямъ, а по часамъ; мысль его постоянно ра- 
ботала, и онъ дЪБйствительно поражалъ иногда оборотами своей рї:чи, 
неожиданными сопоставленіями, мфткими зам чан1ями. Такъ, на, седь- 
момъ году онъ однажды отвЪтилъ отцу. который на него за что-то 
разсердилея и накричалъ: «Юпитеръ, ты сердишься, значить ты не 
правъ». Конечно, эту фразу онъ вычиталь или услышалъ отъ тЪхъ- 
же взрослыхъ, но вся сила тутъ въ находчивости, въ удачномъ при- 
мЪфнен1и къ данному случаю. Фантазія у мальчика тоже была богатая: 
по ифлымъ часамъ онъ разеказываль сестр“ своей, которая была 
старше его, цфлыя исторія, тутъ-же сочиненныя имъ, и сестра съ 
удовольетвіемъ ихъ слушала. Сережа, поступилъ въ гимназію въ пер- 
вый класесъ. Онъ быстро завоевалъ себъ симпатію већхъ учителей: 
отвъчалъ смо, разумно, въ выраженіяхъ не стћенялся, быстро 
усваивалъ преподаваемое и умфлъ прекрасно изложить по своему; на 
урокахъ слушалъ внимательно, сидЪлъ спокойно, хотя нервныя подер- 
гиванія, небольшія ёрзанья были замфтны со стороны. Въ перемфны, 
когда сотни дътей высыпало изъ всфхъ классовъ въ рекреаціонный 
залъ, Сережа всегда держался въ сторонћ отъ играющихъ изъ боязни, 
чтобы его не ушибли; онъ не принималь участія въ играхъ и даже 
совеБмъ не умБлъ играть, благодаря своей неловкости, физической от- 
сталости; въ перемфны онъ обыкновенно что-нибудь разеказывалъ, 
если находился слушатель. Одно горе было у него, это— уроки искусствъ: 
не давались ему ни гимнастика, ни рисованіе, ни чистопиеаніе. По 
всфмъ остальнымъ учебнымъ предметамъ онъ быль однимъ изъ пер- 
выхъ въ классЪ. ВеЂ уроки Сережа обыкновенно выучивалъ въ класећ, 
при объясненіи ихъ; дома-же готовилъ только письменныя работы, 
если задавались. Все-же свободное время дома по прежнему посвящалъ 
чтенію. Родители у него были люди интеллигентные, и книжнаго ма- 
теріала въ квартирф было много. Десяти лЪтъ Сережа уже читалъ 
Гоголя, Гончарова, Тургенева, оригинальные и переводные романы въ 
періодичеекихъ журналаҳъ; ежедневно просматривалъ газету, что да- 
вало ему возможность слФдить за разговорами взрослыхъ и даже иногда 
самому принимать участіе въ нихъ. ДЪтекая литература уже пере- 
ставала, его интересовать, она, казалась ему скучной и безцвЪтной. 


Гимназія на первыхъ порахъ его очень увлекла и оживила: онъ съ 
ж 
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удовольстемъ ходилъ въ нее, и дома не было конца разеказамъ его 
про гимназическе порядки, про учителей и товарищей. Но это увле- 
ченіе продолжалось недолго: уроки ‘перестали интересовать его; они 
не давали пищи его уму, не будили его мысль, велЕдствіе чего онъ 
начиналъ тяготитьея ими; товарищи то-же мало занимали его. потому 
что ихъ интересы въ большинетвъ случаевъ расходились съ его инте- 
ресами. Только еъ однимъ изъ нихъ, Петровымъ, онъ больше сошелся. 
Здоровый мальчикъ, немножко увалень,немножко флегма, Петровъ также 
не любиль подвижныхъ игръ; это обстоятельство, вЪроятно, и епособ- 
ствовало ихъ сближенію. Петровъ сталъ ходить къ СережЪ и скоро; 
что называется, быль своимъ человкомъ въ домћ. Любимой игрой 
Петрова были шахматы, съ которой онъ познакомилъ и Сережу. Әта 
игра такъ увлекала ихъ, что они цфлыми часами сидЪли за шахмат- 
ной доской. Чтеніе у Сережи отошло на второй планъ, а уроки онъ 
пересталъ совеЪмъ готовить: онъ съ каждымъ днемъ все болће и 
боле увлекалея игрой, шахматы поглотили все его вниманіе; онъ 
изучалъ по руководству разныя системы игръ, ршалъ задачи и самъ 
ихъ выдумывалъ. Между тЪмъ, въ гимназіи работы все прибавлялось 
и прибавлялось, и Сережа сталъ приносить домой дурныя отмЪтки. 
Родители вооружились противъ шахматной игры, и Оережћ поневол® 
пришлось бросить ихъ. Благодаря своимъ способностямъ, онъ быстро 
догналъ своихъ товарищей и съ наградою перешелъ въ слфдуюний 
классъ. Так1е ученики, какъ Сережа, большею частью учатся неровно, 
потому что они постоянно чъмъ-нибудь увлекаются. Во второмъ клаве? 
Сережа является въ роли редактора ученической газеты «Метеоръ». 
Онъ увлекается газетой самъ и увлекаетъ за собой другихъ. Закин$ ла 
работа въ классф: кто виньетку для газеты рисуетъ, кто статью го- 
товнтъ, выдумываетъ стихотвореніе, кто переписываетъ эти статьи 
въ нфеколькихъ экземплярахъ, самъ-же Сережа ведетъ отдфль под® 
названіемъ «Злоба дня» и редактируетъ всю газету. Сколько разго- 
вору, шуму, бЪготни изъ-за газеты. Сережа проявляетъ необыкно- 
венную энергю въ этомъ дЪлЪ; онъ весь отдается газет, живеть 
ею и даже, можно сказать, горитъ ею. Не даромъ товарищи дали 
прозвище ему «пыль». Это увлеченіе газетой, продолжавщееся больше 
мБеяца, не прошло даромъ классу: нЪкоторые поплатились за него 
двойками и единицами по разнымъ предметамъ, что нелегко отзы- 
вается на жизни ученика. Сережа благополучно перешелъ въ третій 
классъ: двъ-три недфли серьезнаго труда достаточно было для него, 
чтобы пополнить все пропущенное и тфмъ самымъ искупить 6806 
увлеченіе. ДЪйствительная, реальная жизнь Сережу мало занимала: 
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Энъ жилъ по преимуществу міромъ книжнымъ, вращалея въ области 
Чантазіи: чтеніе романовъ иногда производило на него такое сильное 
виечатя ве, что онъ долгое время невольно подражалъ героямъ ро- 
Мановъ; на все онъ смотрЪлъ черезъ книги и выражался по книж- 
Чому. Чтеше для него было потребностью: непосредственно восприни- 
Мать впечатлЬвя окружающей реальной жизни онъ, можно сказать, 
почти не умфлъ, и великая книга природы и жизни была написана 
Ча непонятномт ему языкъ, а потому и не возбуждала въ немъ про- 
цесса, мысли; съ малыхъ лфтъ онъ привыкъ къ иному возбужденю, 
боле пассивному, посредствомъ чтенія, которое вызывало въ немъ 
Калейдоскопическую смъну представленій, картинъ, которое давало 
"ищу его фантазіи. Безъ книги Сережа скучалъ и долго оставаться 
6 могъ: его тянуло къ ней, какъ пьяницу къ вину; ему не доставало 
Фаздраженія мозга, къ которому онъ привыкъ. Или онъ увлекался 
ЧЕмъ-нибудь, или читалъ: въ томъ и другомъ случа мозгъ работать 
Убиленно, что и было привычнымъ его состояніемъ. Въ гимназіи шли 
Дра у Сережи хорошо, не емотря на то, что онъ никогда не обна- 
ВУживалт, особаго прилежанія, былъ довольно небреженъ, тетради дер- 
Жаль въ безпорядкъ. Но ему многое прощалось за его способности, 
8а его умные и оригинальные отвЪты. Такіе ученики пріятны въ 
Класс: ону никогда не скажутъ глупости, своими замфВчаніями и во- 
Просами вносятъ оживлеше въ классъ; ихь отвфты и сочиненія не- 
РЬдко служатъ примфромъ ученикамъ. Въ старшихъ классахъ Сережа 
Увчекалея исторіей, словесностью, писалъ стихи, сочинялъ повЪети и 
Романы. Онъ всегда жиль духовною жизнью; увлеченія дали много 
у знаній, расширили его кругозоръ. Благодаря своимъ способно- 
СТЯМЪ, а главнымъ образомъ тому, что родители не давали ему со- 
Зершенно отклониться отъ прямой дороги, Сережа кончилъ куреъ гим- 
Вазіи съ серебряной медалью. Ему было всего восемнадцать 1Ътъ, 
Когда орт поступилъ въ университетъ на юридическій факультетъ; 
О8ъ былъ полонъ розовыхъ надеждъ, полонъ самыхъ страстныхъ же- 
1аній принести пользу обществу, своему отечеству. Со страстью бро- 
бился онъ снова за книги, и въ головЪ его зароилось уже много пла- 
П0ВЪ и проектовъ на будущее. Но здоровье Сережи далеко было не- 
блестящее, 
Родители хорошо знали своего сына, хорошо знали его увлеченя 
Зорко слБдили за нимъ. Не задфвая самолюбія его, везамфтно 
Аля него самого, они постоянно сдерживали его порывы и направляли 
Къ прямой цфли, постоянно держали его, такъ сказать, на возжахъ, 
Хотя и не натягивали ихъ. Эти возжи Сереж$ были пеобходимы: безъ 
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нихъ онъ способенъ быль отдаться весь своему увлеченію, потерять 
почву подъ ногами и летЪть на крыльяхъ своего чуветва, не разби" 
рая опасностей. Увлеченія въ молодые годы, безъ знанія реальной, 
дЪйствительной жизни, нерБдко тяжело отзываются на всей жизни. 
Жизнь даетъ немало такихъ печальныхъ примЂровъ. 

Подобныхъ воспитанниковъ, какъ Сережа, въ большей или мень” 
шей степени даровитыхъ, въ каждомъ учебномъ заведеніи можно встр$- 
тить. Это люди по преимуществу чувства, темперамента, прямая про- 
тивоположность тфмъ воспитанникамъ, представителями которыхъ МЫ 
описали въ лицћ Иванова Петра,—людей по преимуществу разсудка» 
воли, долга. Воспитаніе такихъ дфтей и юношей, какъ Сережа, сво“ 
дится, главнымъ образомъ, къ дисциплинированію воли, къ пріученію 
владфть своими чувствами, управлять собою. Тамъ, гдЪ воспитан!е 
не достигло своихъ пБлей, юноши ‘сбиваются съ дороги и пополняют» 
собою ряды «неудачниковъ». 


Среди наградныхъ учениковъ видное м$ето въ процентномъ 07- 
ношеніи занимаютъ такіе, которыхъ можно назвать уравновъшенными 
натурами. Физически хорошо одаренные, съ здоровыми мускулами, СЪ 
крБпкими нервами, они и въ психическомъ отношеніи представляють 
счастливое сочетаніе душевныхъ силъ. Это--натуры цльныя, въ нихъ 
нфтъ разлада между умомъ, чувствомъ и волею, натуры, если можно 
такъ выразиться, болБе естественныя, нормальныя сравнительно еъ 
другими. Въ сознаніи человЪка слова «дитя» и «юноша» вызываютъ 
предетавленія, образы дЪтей и юношей именно этого типа уравно- 
вЪшенныхъ натуръ. Это, если можно такъ выразиться, настоящие, 
типичные дфти и юноши. Несомннно, что въ прежнія времена, когда 
жизнь была менфе сложна и нервозна, учениковъ этого типа было 
большинство во веБхъ учебныхъ заведеніяхъ; въ настоящее время 
этого далеко нельзя сказать. Такого типа ученики хорошо идутъ въ учеб- 
ныхъ заведевіяхъ и нерБдко занимаютъ первыя мета, по услЪшно- 
сти, но только при условіи, если въ нихъ физическая природа не пре- 
обладаетъ надъ духовной, тБло не беретъ верхъ надъ духомъ. ВЪ 
противномъ случа они поступаютъ въ ряды среднихъ и неуспфваю- 
щихъ, въ ряды лфнивыхъ учениковъ: физическая природа въ нихъ 
побфждаетъ духовную, животная сторона преобладаетъ надъ че20- 
вфческой. 

Просл$димъ за развитіемъ одного изъ этой группы. 

Коля быль мальчикъ здоровый, живой, рфзвый. Избытокъ му- 
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скульной силы у него стремился наружу и выражалея въ постоянномъ 
Движеніи; цфлый день онъ проводилъ въ игрЪ. Раекраснфвиияся щеки, 
Взъерошенные волосы, нБеколько учащенное дыханіе отъ бфготни— 
В0тъ обычный видъ его. ЛЪтомъ Коля жилъ въ имфніи и, до по- 
Ступленія въ гимназію, оставался въ немъ обыкновенно до октября 
месяца. Родители только его и видфли во время обЪфла, все осталь- 
ное время онъ проводилъ въ игр съ деревенскими товарищами вив 
Дома: въ саду, въ пол, въ рощЪ, на ръчкЪ. Съ семи ътъ начали 

Олю учить чтенію, письму и счету. Мальчикъ онъ былъ толковый, 
©мышленый, но заниматься еъ нимъ было очень трудно; трудность 
заключалась, главнымъ образомъ, въ трудности поддержать въ немъ 
Вниманіе, въ пріученіи его къ нЪкоторой усидчивости. Жизвь въ немъ 
била ключемъ, и ему трудно было поеидфть нфеколько минутъ епо- 
Койно на, одномъ мфетЪ, трудно было удержать вниманіе нфсколько 
Минутъ на одномъ предметф. Муха пролетитъ въ комнат —– онъ уже 
сафдитъ за ней, щелкнеть глф-нибудь—онъ уже весь тамъ, прогре- 
Митъ экипажъ-—онъ уже въ одно мгновеніе около окна. Кончались 
Занятія, мальчикъ, сломя голову, бЪжалъ играть съ товарищами и 
Все забывалъ. Нелегко было пріучить Колю къ работ; примънялась 
Родителями и ласка, и увъщаніе, и строгость, и наказаніе, но ве} 
Эти педагогическіе пріемы мало вліяли на него. Правда, онъ иногда 
Довольно долго сидфль спокойно за урокомъ, но по глазамъ видно 
было, что мысль его гдф-то далеко носилаеь; онъ самъ не зналъ, какъ 
Перелеталь изъ учебной комнаты въ поля, луга, въ рощу, на рБчку; 
Достаточно было упомянуть хоть одно слово, которое-бы напомивадо 
4Юбимыя его мета, какъ ужъ онъ былъ тамъ. Съ трудомъ один- 
Надцати лЬтъ Козя поступилъ въ первый классъ. Р\Ъзко выдћлялся 
О8ъ изъ всего класса цвЪтущимъ здоровьемъ, сильными мускулами и 
Жизнерадостными голубыми глазами. Гимназія подЪйствовала на него 
Хорошо. Новая обстановка, новые товарищи, незнакомые учителя, по- 
?ядокъ, которому већ подчиняются, — вее это сдерживало Колю, ко 
Всему онъ присматривался. Занятія на урокахъ ему тоже понрави- 
100ь: время летфло на нихъ гораздо быетрфе, чћмъ дома на урокахъ; 
Заниматься въ большомъ обществ гораздо пррятнЪфе, чфмъ одному. 
На урокахъ впервые въ немъ пробудилось чувство соревнованія въ 
Занятіяхъ. Въ играхъ съ этимъ чуветвомъ онъ былъ уже давно 
Знакомъ: не проходило дня, даже игры, гдф-бы не пришлось соетя- 
Заться съ товарищами въ ловкости, въ прыганьЪ, въ бъгЪ, въ силф. 
Н%еколько удачныхъ отвфтовъ, похвала учителя зажгли въ Кол это 
Чувство. Онъ сталъ серьезнфе относиться къ дфлу, внимательно сай. 
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дилъ за ходомъ каждаго урока и дома прилежно занималея. Роди- 
тели, съ своей стороны, поощряли его занятія, слФдили за нимъ, п0- 
могали ему; такимъ образомъ, незамфтно, Коля втянулея вь работу. 
приготовленіе уроковъ вошло у него въ привычку. Въ коицБ учеб- 
наго года онъ быль одинъ изъ первыхъ въ класећ по успбхамъ. Въ 
свободное время Коля по прежнему бЪгалъ, игралъ, проказничалъ. 
Особеннаго интереса въ занятіяхъ онъ не находилъ, онъ смотрЪфлЪ 
на уроки и на пригововленіе ихъ дома, какъ па обязанность довольно 
скучную и непріятную, но необходимую. Читать онъ не любилъ и В0- 
обще въ духовной пищ потребности не ощущалъ. Выдающихея сп0° 
собностей у него не было, ко всему онъ долженъ былъ приложить 
нфкоторый трудъ, нфкоторую усидчивоеть, но что уже себ онъ вы- 
яенялъ, то сохранялось въ его памяти прочно. Смотрзлъ на вещи 
прямо, просто, разеуждалъ довольно здраво, основательно; не лишенъЪ 
былъ наблюдательности и довольно тонко замфчаль слабыя стороны 
въ своихъ товарищахъ, надъ которыми не прочь былъ при случа 
подтрунить; быстро схватывалъ особенности каждаго учителя и умЪлЪ 
приноровиться къ требованіямъ ихъ. Словомъ, это быль мальчикЪ 
емБтливый, ловкій, умфлъ пользоваться обстоятельствами и быль, что 
называется, себБ на умЪ. Но эта смтливость, быстрота соображе 
пій ограничивались только практическою жизнью, реальными пред- 
метами; гдф-же приходилось имЪть дфло съ отвлеченными предметами, 
съ понятіями, гдЪ$ начинались обобщенія примЂровъ, фактовъ, явле- 
ній——быетрота соображеній совсфмъ исчезала у Коли, и ему съ каж- 
дымъ годомъ становилось труднЪе заниматься. Особенно не давалась 
ему математика, много отнимало времени рђъшеніе математическихъ 
задачъ. 

По мЪрф усложненія курса, требованія увеличивались, приходи- 
лось все больше и больше работать и почти все внЪклассное время 
употреблять на приготовленіе уроковъ. Коля занимался прилежно и 
шелъ впереди класса. Физическихъ силь у него было много, и онъ 
не жалЪль ихъ. Но сердце его по прежнему не лежало къ занятіямъ, 
его тянула къ себЪ жизнь простая, деревенская, тянули къ себЪ 
лђеа, поля; идеалъ его—жить въ им%ніи и заниматься сельскимъ хо- 
зяйствомъ. Практическій-же здравый умъ его яено говорилъ о необ- 
ходимости занятій, и Коля занимался усердно. Въ старшихъ клас- 
сахъ, въ особенности подъ конецъ каждаго учебнаго года, подъ влія- 
піемъ сидячей жизни и отсутств1я физическаго труда, подъ вліяніемъ 
нервнаго раздраженія, стали появляться у него головныя боли; но лЪт- 
н1е каникулы въ имфши, прекрасныя условія жизни снова возстано- 
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Вляли его силы, икъ началу учебнаго года снова являлся онъ съ здо- 
Говымъ румянцемъ на щекахъ. 

Коля кончилъ курсъ гимназіи съ медалью. Высшее учебное заве- 
Деніе его не тянуло. Онъ поступилъ вольноопред ляющимся въ полкъ, 
Отелужилъ въ немъ законное число лЪтъ, выдержалъ экзаменъ на 
офицера и вышелъ въ отставку; онъ поселился въ своемъ ими, въ 
которомъ и занялся сельскимъ хозяйствомъ. 


Әтими тремя характеристиками Пети, Сережи и Коли мы и за- 
кончимъ характеристику первой группы учениковъ, т.-е. наградныхъ, 
медалистовъ. Конечно, этими характеристиками далеко не исчерпы- 
вается эта группа, въ нихъ мы только хотфли отмћтить тъ черты, 
съ которыми чаще встр$чалиеь, которыя намъ казались болфе ти- 
пичнЫыми. 


Ө. Матв%Ъевъ. 


(Продолжене будет»). 


Женекие о0разовавіе я общественная дфятельность женщинь въ С06- 
Дивенныхь Штатахь САВЕНОЙ А мерак 


(\Уотал’5 чотК іп Ашегса. Ейќей ру Апше Мабвап Меуег. №е\- 
Үогк. 1891. 

Еаисайоп іп һе Опцей Ѕіабеѕ, из Шѕіогу ош #һе сагпеѕі 
зеМешелз ру В. Воопе. (Ргоѓеѕѕог оѓ рейасову ш ш@1ала цпіүегв14у). 
Мем-УогКк. 1890. 

Еисл. №15 оп Ашегеал 5610015 апа ітаіліро соПесеѕ. Гопдоп. 1890. 

Брайсъ. Американская Республика. 3 тома. Москва. 1889—1890 то 

Соединенные Штаты СЪверной Америки показываютъ примръ 
всему міру не только въ однихъ внфшнихъ знакахъ уваженія къ жен- 
шинамъ, но и дЪйствительной готовности признать за ними већ тъ 
существенныя права, которыя однф могутъ доставить женщипћ воз- 
можность чувствовать себя вполнЂ самостоятельнымъ и полвоправнымъ 
членомъ общества. Мы не будемъ касаться вовсе принцишальной сто- 
роны вопроса, по поводу котораго было написано много убфдитель- 
ныхъ и краснорБчивыхъ страницъ. Къ тому-же въ глазахъ самихъ 
женщинъ-американокъ, какъ говоритъ издательница первой изъ выше- 
названныхъ книгъ, женсюй вопросъ — вопросъ чисто-практическій, 
жизненный: онЪ желаютъ, чтобы оставили въ сторонћ всякую сенти- 
ментальность при рёшени его. ДЪло идетъ, говорятъ он, не больше 
и не меньше, какъ объ обезпеченіи за женщиной права на участіе 
въ поввемЪстно-происходящей борьбЪ за существоваше. Већ средства, 
увеличпвающія ея шансы въ этой борьбЪ, и самое важное и достой- 
ное изъ нихъ—воспитане и образованіе, должны быть въ одинако- 
вой мЪрЪ доступны какъ мужчинЪ, такъ и женщинъ. Развивающееся 
въ женщинахъ чувство собственнаго достоинства не позволяетъ имъ на- 
ходить нормальнымъ явленіемъ, что для многихъ изъ нихъ бракъ 
представляется чуть-ли не единственнымъ убфжищемъ. Статистика 
показываетъ, что большое число женщинъ никогда не выходитъ 34 
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мужъ. Кром$ того, при обезпеченіи для всякой, желающей трудиться, 
женщины нормальнаго пути для приложенія ея энергіи мы рЪже ви- 
дфли-бы въ жизни браки, отъ которыхъ заранфе ничего добраго ожи- 
Дать нельзя— либо по несоотвЪтствю лЬтъ вступающихъ въ бракъ, 
либо по другимъ причинамъ, перечислять которыя здВеь было-бы 
безполезно. 

На такую чисто-практическую почву ставитъ вопросъ и издатель- 
ница книги «Женекій трудъ въ Америк». Әто—большая книга въ 
450 страницъ, полная глубоко - интереенаго фактическаго матеріала. 
Самой издательниц принадлежитъ предисловіе и планъ книги; въ со- 
ставленіи-же книги участвовали 18 женщинъ, изъ которыхъ каждая 
изложила положеніе женскаго труда въ какой-нибудь изъ довольно 
многочисленныхъ сферъ его приложенія въ Америкф: въ литератур%, 
журналистик (изданіе газетъ и журналовъ), медицин, адвокатур%, 
священнослуженіи  (проповъдничествђ), веВхъ видахъ филантропіи и 
даже въ государственной дЂятельности, при чемъ обыкновенно со- 
ставительница статьи сама имфетъ какія-нибудь безепорныя заслуги 
въ описываемой ею сферф приложенія женскаго труда. Книга начи- 
нается 3-мя главами о современномъ положеніи женекаго образованія, 
съ историческимъ очеркомъ его развитія. 

Съ изложенія этихъ главъ мы и начнемъ, руководствуясь глав- 
нымъ образомъ первой изъ вазванныхъ книгъ и дополняя и разъ- 
яеняя нБкоторыя мЂета ссылками и на другія перечисленныя ёочиненія. 

Однако, прежде ч$иъ излагать исторію женскаго образованія въ 
АмерикЂ, мы укажемъ въ общихъ чертахъ, какіе типы учебныхъ за- 
веденій существуютъ тамъ въ настоящее время, Объ этомъ, конечно, 
не упоминаютъ американки, имЪвшія въ виду своихъ соотечествен- 
никовъ. Элементарное образованіе въ Америк продолжается отъ 6-ти 
до 14-ти - лътняго возраста. Элементарная школа раздфляетея на 
2 отдфленія: первоначальное (ргітагу їерагітепі) отъ 6-ти до 10-ти- 
ЛЬтняго возраста и грамматическое (етаттаг дерагітепё, эташтат 
ѕеһоо]) отъ 10-ти до 14-ти-лФтняго возраста. Кром грамматическихъ 
школъ, во веБхъ большихъ городахъ есть высшёя школы (№11 $10015) 
для дфтей отъ 14—15-ти и до 18-ти-лЪтняго возраста. Такимъ обра- 
зомъ, то, что въ Америк называется высшими школами, соотвЪт- 
ствуетъ въ Европ6 скорфе всего старшимъ классамъ гимназій, только 
съ извфетною спеціализаціею занятій. Вотъ, наприм$ръ, программа, 
занятій научнаго отдфленя Вашингтонской высшей школы, одной изъ 
лучшихъ въ СоюзЪ: 1-й годъ. Англійекій языкъ, исторія, алгебра, 
физика, физіологія, географія и нфмецкій языкъ, —2-й годъ. Англій-- 
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скій языкъ, исторія и политическая экономя, или химія, геометрія, 
физика и нфмецый языкъ. —8-й годъ. Тригонометрія и съемка, или 
англійскій языкъ, нђмецкій языкъ. Для желающихъ: французекій 
языкъ, ботаника, химія, минералогія, исторія, политическая экономя, 
высшій куреъ физики. Грамматичеекимъ-же школамъ соотвътетвуетъ 
скорЂе всего курсъ нашихъ прогимназій. Еще выше стоятъ такъ-на- 
зываемые колледжи и университеты, имющіе право раздавать ученыя 
степени. Однако, далеко не веЪ изъ этихъ колледжей по уровню пре- 
подаванія могутъ быть сравниваемы съ европейскими университетами; 
многіе изъ нихъ совершенно незаслуженно пользуются правомъ раз- 
давать академическія степени. Общественное мнфше придаетъ поэтому 
дЪйствительное значеніе только дипломамъ, полученнымъ въ лучшихъ 
университетахъ Союза. Но за-то и университетекій дипломъ въ АмерикЂ 
не даетъ его обладателю никакихъ особенныхъ правъ и преимуществъ. 
Образованіе въ первоначальныхъ и грамматическихъ школахъ да- 
ровое: даровое - же оно почти всегда и въ выешихъ школахъ (№158 
ѕепоо]5). КромЪ того, и высшее образованіе, получаемое въ универси- 
тетахъ и колледжахъ, также во многихъ мЪетахъ даровое. Низшее 
образованіе обязательно до 14-ти-лЪтняго возраста для дЪтей обоего 
пола. Духовенство совершенно устранено отъ низшихъ школъ; множе- 
ство-же колледжей, наоборотъ, $ содержится на ередетва различныхъ 
религіозныхъ обществъ. 

Какъ во многомъ другомъ, такъ и по организаціи образованія жен- 
щинъ, Соединенные Штаты СЪверной Америки можно раздфлить 
на З главныя части: востокъ, западъ и югъ. Какъ извфстно, коло- 
низація материка СЪверной Америки началась англичанами съ во- 
сточнаго ея берега (Нью-Гемпширъ, Вермонтъ, Коннектикутъ, Мас- 
сачусетеъ, Мэнъ). Религіозный энтузіазмъ первыхъ повеленцевъ «Но- 
вой Ангии» наложилъ отпечатокъ на организацію и народнаго обра- 
зованія, которое, за исключешемъ элементарнаго образованія, было 
почти чисто-богословское и классическое (латинекій и греческій языки 
изучались также для богословскихъ цфлей). 

Въ южныхъ штатахъ рабетво скоро образовало атмосферу, небла- 
гопріятную для развитія народнаго образованія, для признанія до- 
стоинства въ другомъ человЪкћ, а слВдовательно и въ женщин. 

Когда, въ началЪ этого столћтія, возникъ женск! вопросъ, во- 
сточные штаты СЪверной Америки уже имфли почти 200 лфть суще- 
ствованія, общественныя отношенія опред$лились и относительно 
окрФпли; западъ-же только-что еталъ колонизоватьея. ЗдЂеь люди дф- 
лали опыты общественной статики (если можно такъ выразиться) и, 
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Какъ мы увидимъ далфе, частью по нуждЪ, частью велФдетве того, 
ЧТО всякій желающій трудиться ни у кого ничего этимъ не отнималъ, 
Западъ оказался наиболће способнымъ отнестись безпристрастно къ 
Притязаніямъ женщинъ какъ на образованіе, равное мужскому, такъ 
И на общественную дЪятельность наравнЪ съ мужчинами. 


|. Образованіе женщинъ въ восточныхъ штатахъ. Развитіе сознанія 

Одинаковой необходимости образованія какъ для мужчинъ, такъ и для 

женщинъ, Стремленіе женщинъ къ высшему образованію, одинаковому 
съ мужскимъ. 


«Ничего не можетъ быть удивительнфе,— читаемь мы въ одной 
Изъ лучшихъ истори Соединенныхъ Штатовъ Сфверной Америки, — 
той быстроты, съ какою первые поселенцы Массачусетса и Коннек- 
Тикута принялись за организацію народнаго образован1я. Эти малень- 
Кія общества, едва перебивавшіяся въ первое время своей жизни въ 
Америк, организовали народное образованіе такъ, какъ оно не было 
поставлено нигдЪ въ Европї;› (А Јагсег ћіѕіогу оѓ ће Оріќей 5іаќеѕ 
9 А тегіса ру Мепіжогіћ Нісоіпѕоп. 1884 г.). «Можно сказать, что 
черезъ 20 лЪтъ посл высадки переселенцевъ-пуританъ въ Америк 
Уже было организовано и даровое народное образоване, — читаемъ 
Въ первой глав книги г-жи Мейеръ. — Но, требуя устройства перво- 
начальной школы во веякомъ поселеніи, гдЪ число домохозяевъ до- 
ходило до 50-ти, и грамматической школы въ такихъ мЪстахъ, гдф ихъ 
было не менфе ста, переселенцы имфли въ виду только мальчиковъ. Это 
ДО такой степени казалось само собою понятнымъ, что законъ даже 
Не упоминаль объ этомъ, говоря объ обязательности народнаго обра- 
Зованія, Около 150-ти лфтъ продолжалось такое пренебреженіе школь- 
пымъ образованіемъ дЪфвочекъ, когда дћвочка могла лишь кое-чему 
выучиться либо урывками дома, либо у приходскаго священника, либо 
У какой-нибудь частной учительницы. Впродолженіе всего ХҮП и 
большей части ХУШ столБтія положеніе женекаго образованія въ 
большинствЬ штатовъ С%верной Америки было весьма плохое: жен- 
Щины, оставлявшія завћъщанія, обыкновенно не ум ли подписать своей 
Фамиліи и ставили выфсто своей подписи крестъ. Неграмотны были 
Даже жены нфкоторыхъ выдающихся общественныхъ дЪятелей. Одна 
Изъ знаменитЪйшихь американекихъ женщинъ, жена второго прези- 
Дента Соед. Штатовъ Джона Адамса, родившаяея въ 1744 году и 
принадлежавшая къ одной изъ извзстнЪйшихъ семей по происхожде- 
Н1ю, воть что писала въ 1817 году, когда ей было болЪе 70-ти лЬть: 
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«Единственно, гдЪ дфвушка въ мое время могла умственно развиться, — 
это при поефщеніи наиболЂе образованныхъ семействъ въ город или 
ветрђчаясь случайно съ образованными людьми своего времени. Практи- 
чески полезныя свъдЪнія получались отъ матери... Женское образо- 
ваніе даже въ лучшихъ семействахъ ограничивалось умфньемъ чи- 
тать и писать и ариеметикой; къ этому въ рЪдкихъ случаяхъ при- 
бавлялись музыка и танцы». Если и случалось, что въ вЪкоторыхъ 
городахъ велось обученіе дфвочекъ въ школахъ, то это происходило 
лишь въ то время, когда мальчиковъ отпускали на каникулы, или въ 
тБ часы дня; когда прекращались занятія съ мальчиками. Обученіе 
дфвочекъ довђрялхось менће опытнымъ учителямъ, и самыя программы 
были гораздо меньше. Однако, уже въ конц ХҮПІ вЪкаво веЪхъ восточ- 
ныхъ штатахъ были открыты школы для дћвочекъ, хотя далеко не 
въ достаточномъ числЪ и не съ такими программами, какъ для маль- 
чиковъ. Со второй половины ХУШ вфка во многихъ небольшихъ го- 
родахъ Америки были основаны такъ-называемыя академ, т.-е. 
проето грамматичеек я школы съ несколько большимъ курсомъ, чЪмъ 
обыкновенныя. Въ нБкоторыя изъ этихъ академій были допущены и 
дфвочки— для совмћетнаго обучен1я съ мальчиками. Во многихъ го- 
родахъ тогда-же стали открывать академіи и семинаріи (ѕетіпагіеѕ) 
съ такимъ-же курсомъ исключительно для молодыхъ дфвушекъ. Дви- 
женіе, разъ начавшись, очень быстро шло впередъ. «Моравскимъ 
братьямъ» принадлежитъ честь учрежденія въ 1749 году первой 
женской семинари (съ общеобразовательнымъ курсомъ) въ штат? 
Пенсильванйя. Въ большинствЂ-же штатовъ такія учебныя заведенія 
были открыты лишь почти къ концу ХҮІП вка, иногда на деньги, 
пожертвованныя частными лицами. Т. Дуайтъ,—-ректоръ (ргеѕійепё) 
Узе СоПесе, —путешествовалъ въ 1803 году по Новой Англіи, и вотъ 
что онъ писалъ посл путешествія: «учебныхъ заведеній, называе- 
мыхъ академіями и готовящихъ для поступленя въ колледжи, въ 
штатБ Массачусетсъ 48 и въ Коннектикут 20. ДвћЪ академіи въ 
Коннектикут и 3 въ Массачусетсе исключительпо женскія; нћко- 
торыя изъ остальныхъ допускаютъ оба пола». Въ теченіе слЪдую- 
щихъ 25 лЪтъ число этихъ академій значительно возраело (въ одномъ 
МассачусетеЪ было 854 академій и частныя школы), затфмъ стало 
сразу падать, посл} того какъ для мужчинъ и женщинъ выработался 
общій типъ образовательныхъ учрежденій, большею частью содержи- 
мыхъ на общественный счетъ, и потому даровыхъ. Этотъ типъ, какъ 
мы видЪли выше, состоялъ изъ элементарной школы (первоначальной 
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И грамматической) и высшей; затъмъ уже елБдоваль универеитетъ 
Или колледжъ. 

Для женщинъ явилась теперь новая задача-добиваться допуще- 
Шя въ университеть; а для этого необходимо было или совмЪетное 


Обученіе съ молодыми людьми, или сравненіе программъ мужскихъ и 


женекихъ высшихъ школъ. До поелБдняго времени въ Америк%, какъ 
и въ ЕвропЪ, лучшимъ образованіемъ считалось классическое. Однако 
Въ АмерикЂ къ изученію классическихъ языковъ приступаютъ лишь въ 
высшихъ школахъ (Шећ $с100]$), т.-е. съ 14—15 лЬтъ. Допустить 
женщинъ туда— значило учить ихъ древнимъ языкамъ, что многимъ 
казалось нелБпостью. 

Уже давно американки занимались учительскою дфятельностью въ 
частвыхъ школахъ, и потому стремлене расширить разм$ры жен- 
скаго образованія нашло себЪ самое подходящее осуществленіе въ 
учрежденіп женскихъ учительскихъ семинарій (погта] $10013). Од- 
нако, быстро «нормальныя школы» превратились просто въ ереднія 
учебныя заведенія для женщинъ съ общеобразовательнымъ курсомъ, 
такъ какъ очевидно нельзя-же было будущимъ учительницамъ доволь- 


ствоваться знаніями, вынесенными изъ первоначальныхъ школъ. 


Было-бы весьма трудно дать общую картину исторіи развитія выс- 
шаго женскаго образованія въ Америк, такъ какъ во всякомъ штат®, 
Во всякомъ даже городћъ оно шло совершенно своеобразно. Въ настоя- 
щее время почти каждый большой городъ штата представляетъ собою 


совершенно самостоятельную административную единицу въ учебномъ 


отношеніи. Программы, назначеніе учителей, условія выдачи дипло- 
мовъ-—все это дБло исключительно мћетнаго школьнаго комитета, или 
даже самого учрежденія, если это есть высшее учебное заведеніе, содер- 
жимое на средства какого-нибудь религіознаго общества или основан- 
ное на пожертвованія частныхъ лицъ. Въ процессЪ развитія женекаго 
образованія мы можемъ искать настолько общаго между различными 
штатами, насколько это вполнЪ естественно среди людей, живущихъ 
въ непосредственномъ сосЪдствЪ и свободно вліяющихъ другъ на друга 
нвизбъжнымъ путемъ взаимнаго прим%ра. 

Говоря о восточныхъ пріатлантическихъ штатахъ, мы имфемъ д'Бло 
съ самой старой, самой богатой, самой образованной частью Америки, 
хотя, какъ увидимъ ниже, далеко не наиболЪе свободной отъ предраз- 
судковъ. Посмотримъ, напр., какъ шло дфло развитія выешаго жен- 
скаго образованія въ Бостон, который иногда называется американ- 
скими Аөинами вслБдетвіе изобилія ученыхъ обществъ, учебныхъ за- 
Веденій, газетъ, журналовъ и т. п. Когда, въ начал нашего столЪ- 
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тія, одна молодая дфвушка, выучившаяся греческому и латинскому 
языку отъ одного студента, жильца ея родителей, явилась въ библ10- 
теку Бостонекаго Атенеума (ученаго общества), этимъ были вс шо- 
кированы и нашли такой поступокъ крайне неумЪстнымъ; въ настоя- 
щее-же время эта громадная библіотека усерднће посЪщается жен- 
щинами, чфмъ мужчинами. Англійскій профессоръ Брайсъ ставитъ 
современныхъ американокъ много выше европейекихъ женщинъ 10 
литературному образованію. Какъ-же совершился такой рБшительный 
переворотъ? Мы уже упоминали о существованіи женскихъ учитель- 
скихъ семинарій, обратившихся съ самаго начала въ общеобразова- 
тельныя учрежденія. Съ 1872 года въ Бостон существовала само- 
стоятельная высшая школа для дфвушекъ, но въ ней не было пре- 
подаванія классическихъ языковъ, т.-е. она не была параллельна, та- 
кой-же школЪ для мальчиковъ, и потому тб дфвушки, которыя хо- 
тфли-бы продолжать свое образованіе, не могли предъявлять притя- 
заній на приняте ихъ въ университетъ наравнЪ съ мужчинами. Въ 
1877 году образовалось «Массачусетское Общество выешаго женскаго 
образованія», въ которомъ, кромЪ женщинъ, приняло участіе много 
выдающихся общественныхъ дБятелей. Это Общество просило школь- 
ный комитетъ *) города Бостона о разръшеніи для дфвушекъ посту- 
пать въ Бостонскую латинскую школу для мальчиковъ, указывая, что 
почти во веЪхъ другихъ городахъ штата (Массачусетсъ) дЪвушка, учится 
въ тфхъ-же самыхъ высшихъ школахъ, что и мальчики, и такимъ 
образомъ можетъ подготовиться къ унйверситетскимъ занятіямъ, тогда 
какъ Бостонъ не даетъ ей до сихъ поръ такой возможности. Въ этомъ- 
же смыслЪ высказались кураторы (ігиѕіееѕ—кураторы, т.-е. лица, ко- 
торыя распоряжаются матеріальными средствами университета, фон- 
домъ земельнымъ и денежнымъ, который ему принадлежитъ, и вся- 
кими другими доходами университета; имъ-же принадлежитъ и выс- 
шее наблюденіе за ходомъ учебваго дћла) и ректоры (ргеѕійеріѕ) мно- 
гихъ колледжей, гдф совмБетно съ мужчинами слушали лекціи и жен- 
щины. Ректоры указывали на то, что къ нимъ въ колледжи посту- 
паютъ вполнъ подготовленныя дфвицы изъ западныхъ штатовъ, тогда 
какъ дфвушки города Бостона лишены возможности готовиться къ 
поступлен1ю въ высшія учебныя заведенія. То-же самое подтвердили 


*) Школьный комитетъ завфдуетъ народнымъ образованемъ въ широкомъ 
смысл этого слова. Лица, составляющія школьный комитетъ, получаютъ свои 
полномоч1я самымъ различнымъ образомъ, начиная съ непосредственнаго народ- 
наго избранія ай һос и кончая назначеніемъ мэромъ города или губернаторомъ 
штата. 
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Ректоры исключительно женскихъ колледжей. Однако, шесть ректо- 
ровъ другихъ колледжей высказались р$шительно противъ опыта сов- 
хБетнаго образованія дфвушекъ и юношей въ колледжахъ (Гайп 
8001) города Бостона. Портэръ, —ректоръ (ргеѕійепіѕ) Уз1е СоПесе— 
подагаль, что «дЪвушки и юноши между 14-ю и 18-ю годами не должны 
Учиться въ одномъ и томъ-же помфщен1и. Такія частыя и такія сво- 
бодныя и нецеремонныя отношенія юношей и дБвицъ должны быть 
естественно непріятны для обоихъ. Самое классическое образованіе, 
будучи въ основв одинаково, требуетъ различныхъ пріемовъ въ пре- 
Подаваніи, смотря по тому, имфетъ-ли учитель дфло съ мальчиками 
Или дфвочками». Мы не будемъ указывать мнћній другихъ против- 
Никовъ совмЗстнаго образованя, высказанныхъ при обсужденіи во- 
проса о допущеніи дфвушекъ въ Бостонскую латинскую школу, такъ 
какъ на этомъ вопрос мы остановимся подробно при очеркъ женскаго 
Образованія на ЗападЪ, гдБ совмЪстное образованіе практикуется въ 
самыхъ широкихъ разифрахъ и гдВ въ скоромъ времени не будетъ 
Никакого другого, — скажемъ только, что въ Бостон побфдили сто- 
ронники отдфльныхъ школъ для каждаго пола, и потому въ 1878 году 
была открыта «Латинская школа для дфвушекъ», число ученицъ ко- 
Торой въ настоящее время превышаетъ 200. 

Въ штат Нью-Іоркъ раньше, ч®мъ въ другихъ штатахъ, обна- 
Ружилось стремленіе по возможности сравнять мужское и женское 
Образованіе, какъ показываетъ интересная біографія г-жи Виллардъ. 
Еще въ 20-хъ годахъ этого столЪя г-жа Виллардъ, посл много- 
ТЬтней педагогической дЪятельности. въ качеств содержательницы 
частной школы, обратилась въ законодательное собраніе штата съ 
просьбою оказать ей помощь въ устройств женскаго учебнаго заве- 
Дденія съ серьезнымъ образовательнымъ курсомъ. Она говорила, что 
Штатъ долженъ относиться одинаково къ дЪтямъ обоего пола и не 
допускать, чтобы образовательныя учрежденія для дфвушекъ дЪла- 
Чись предметомъ «спекулятивныхъ предпріятій частныхъ лицъ». Она 
Высказывала сожалђніе, что «образованіе одного пола имћетъ цБлью 
только нравиться другому... велЪдетвіе чего изъ женщинъ получаются 
Взрослыя дЪфти, которымъ всегда надо дать въ руки какую-нибудь 
игрушку, чтобы они не надфлали вреда другимъ или себЪ». Г-жа Вил- 
Чардъ не требовала для женщинъ вполнЪ одинаковаго образованія съ 
мужчинами, понимая, что въ такомъ случа не ветрЪтила-бы сочув- 
Ствія въ обществ; она только хотфла, чтобы женское образованіе 
было значительно улучшено. «Поднять характеръ женщины значитъ 
Поднять впослЕдетвіи и характеръ мужчинъ. Многіе писали прекрас- 
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Ф 
ные совБты, чему и какъ слћдуетъ учить женщинъ, но, правитель” 
ство Штата не открыло до сихъ поръ необходимыхъ учебвыхъ 38 
веденій... Хорошо образованныя женщины, вЪроятно, могли-бы быть, 
въ свою очередь, лучшими учительницами, нежели мужчины. Во ВСЯ- 
комъ случа онф довольствовались-бы меньшимъ вознагражденіемъ; 
мужчины-же могли-бы свободно предаваться другимъ, боле прибыль- 
нымъ занятіямъ, которыя естественно недоступны женщинамъ, и Т4" 
кимъ образомъ умножили-бы богатства страны»... Какъ мы увидимъ 
ниже, слова г-жи Виллардъ относительно значенія женскаго труда въ 
народномъ образованіи оказались пророческими. Г-жа Виллардъ хотћла 
сама основать семинарію для дЪвушекъ въ УотерфордЂ и просила де- 
нежной поддержки штата. Просвфщенные ветераны независимости 
штатовъ, бывшіе президенты Джонъ Адамсъ и Томасъ Джефферсонъ, 
выразили письменно сочувствіе предпріятію г-жи Виллардъ; сенатъ 
вотировалъ ей денежную субсидію, но палата представителей отвергла 
это предложеніе. Тогда пришло на помощь само общество, какъ это 
почти постоянно случается въ Америкћ, и г-жа Виллардъ организо- 
вала въ 1821 году новое учебное заведеніе— «Тройекую женскую се- 
минарію» (Тгоу Еета]е Ѕетіпагу). Основаніе этого учебнаго заведе- 
нія имЪло большое вліяніе на появленіе подобныхъ-же учебныхъ 38- 
ведевій въ другихъ штатахъ Америки, и въ особенности въ южныхъ 
штатахъ. Въ книг} «У’отап’з могк іп Атегіса» мы находимъ еще не 
менфе интересную біографію другой такой-же энтузіастки—г-жи Леонъ 
(Т.еоп), мечтой которой было устроить женское учебное заведеніе, въ 
которомъ дфвушки могли-бы пріобрЪтать ті свфдЪня, которыя тре- 
бовались при поступленіи въ мужской колледжъ. Общество поддер- 
жало и г-жу Леонъ, и она, первоначально съ самыми скудными мате- 
ріальными средствами, открыла въ 1887 году женскую учительскую 
семинарію (Моипё НоІуоке Ѕетюірагу) въ Коннектикутђ. Теперь это 
учебное заведеніе обратилось въ женск колледжъ съ правомъ раз- 
давать ученыя степени. Такъ или иначе, женское образованіе въ тече- 
ніи ХІХ столтія сдЪлало настолько большие успхи, что въ настоя- 
щее время въ одномъ штатъ Массачусетеь число высшихъ школъ, 
большею частью доступныхъ обоимъ поламъ, доходитъ до 220). 

Но возвратимся къ вопросу о допущеніи женщинъ въ высшія учеб- 
ныя заведенія страны: мужеше университеты и колледжи Союза. За“ 
падные Штаты, какъ мы увидимъ ниже, ршили этотъ вопросъ, хотя 
и пе безъ нћкоторой оппозиціи, въ смысл предоєтавленія женщинамъ 
доступа во веБ мужеюя высшія учебныя заведенія и већхъ правъ и 
пренмуществъ, которыми пользовались студенты-мужчины. На Восток? 
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этого достичь было труднфе: общество уже успфло образовать проч- 
ныя традиціи, п потому тамъ и до сихъ поръ еще ведется борьба 
за допущеніе женщинъ въ мужскіе университеты. Сначала здЪсь от- 
крылось нђеколько колледжей спеціально для женщинъ; кромЪ того, 
н}которые университеты, на различныхъ условіяхъ и въ различной 
мМЪрЪ, допускали женщинъ—то къ слушанію лекцій, то къ пользова- 
нію библіотеками или лабораторіями и другими подобными образова- 
тельными средствами. Такіе колледжи назывались а !іаќѓеа соПереѕ, 
т.-е. филіальными отдфленіями мужекихъ колледжей, имБющими соб- 
ственное помТ:щеніе, иногда собственныя лабораторіи и научные ка- 
бинеты, но профессоровъ такіе филіальные колледжи имфли большею 
частью тфхъ-же, которые читали въ мужекихъ. Первый изъ подоб- 
пыхъ колледжей былъ Кэмбриджекій, въ штат Маесачусетсъ, учреж- 
денный въ 1879 году и находящійся подъ управленемъ «Общества 
высшаго женскаго образованія» (Тһе Бослефу ог һе СоПезе Іпѕігие- 
Моп юг Уошеп) *). Желаюція поступить въ него должны подвер- 
тнутьея тому - же экзамену, какому подвергаются молодые люди при 
вступленіи въ Гарвардскій университетъ. Хотя слушательницамъ-жен- 
щинамъ читаются лекціи тфми-же самыми профессорами, что и мужчи- 
намъ, хотя самые курсы предметовъ одинаковы, однако Гарвардекій 
университетъ не выдаеть женщинамъ дипломовъ на ученыя степени, 
Взамфиъ этого «Общество высшаго женскаго образованія» выдаетъ 
эженщинамъ свидтельство въ томъ, что онф прослушали курсъ и вы- 
держали экзаменъ, равный тому, который мужчинамъ даетъ извћетныя 
ученыя степени. Издательница книги М отапѕ үогЕ іп А тегіса, напеча,- 
тала форму такого свидфтельства, надфясь, что скоро такіе документы 
станутъ въ, Америк преданіями «архаической эпохи». На подобныхъ- 
же условіяхъ въ 1888 году была открыта ЕүеІуп СоПезе при Црин- 
стонскомъ (мужскомъ) колледжъ (Рушеефоп СоПесе), тоже одномъ изъ 
лучшихъ въ Америк. Еуе]уп СоПере имфетъ право давать собствен- 
ною властью ученыя степени. 

Третьимъ изъ такихъ филіальныхъ колледжей былъ женскій Вагпаг 
СоПесе, находящійся въ въдЪніи мужской Сота СоПесе въ Нью- 
ТоркЪ. Исторія возникновенія этого колледжа служитъ намъ новымъ 
примфромъ настойчивости американскихъ женщинъ и серьезности ихъ 
желанля учиться. Съ 1873 года не разъ обращались въ Колумбія-кол- 
леджъ женщины, получившія соотвЪтствующее образованіе, съ провь- 


*) Кэмбриджъ-—-предмъстье города Бостона и извћстенъ, какъ мъстонахож- 
дене Гарвардскаго университета — самаго стараго, самаго богатаго и распола- 


Тающаго наилучшими образовательными средствами университета Соед. Штатовъ. 
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бою о допущеніи ихъ къ слушанію лекцій. Президентъ (ректоръ) кол- 
леджа Барнардъ *) и нъкоторые члены факультета соглашались до- 
пустить ихъ, но большинство профессоровъ протестовало. Черезъ нЪ- 
сколько лВтъ одинъ извфетный женскій клубъ въ Нью-ГЮоркЪ обра- 
тился съ тою-же просьбою въ Колумбія-колледжъ, но тоже безуспЪш- 
но. Впрочемъ, нЪкоторые профессора допускали иногда на свои зек- 
ци частнымъ образомъ вмЪстф съ молодыми людьми и женщинъ. 
Тогда съ 1888 года въ Нью-Іоркъ образовалось Общество для рас- 
пространенія высшаго образован1я между женщинами. 1.400 человЪ къ, 
между которыми было множество лицъ съ выдающимея обществен- 
нымъ положеніемъ, подписало петицію къ кураторамъ (ігиѕќееѕ) кол- 
леджа о допущеніи женщинъ къ слушанію лекцій. Кураторы р%ћ- 
шили допускать женщинъ къ экзаменамъ нарави со студентами, и 
въ случа вполнЪ удовлетворительнаго окончанія ихъ — давать имъ 
одинаковыя ученыя степени; однако, получить соотвтствующія зна- 
нія для такого экзамена женщинамъ предоставлялось гдЪ имъ угодно, 
только не въ колледж%. Экзамены для женщинъ были даже труднЪе, 
чБмъ для студентовъ, такъ какъ этихъ послФднихъ спрашивали 
только дЪйствительно пройденное въ теченіе курса, а женщины должны 
были сдавать все по программ. Т$мъ не менЪе, уже въ 1888 г. 28 дћ- 
вушекъ держали такой экзаменъ; одна изъ первыхъ была г-жа Мейеръ, 
издательница труда, который послужилъ главнымъ матеріаломъ для 
настоящей статьи. Общественное мнЪніе не могло, однако, удовлетво- 
риться такимъ рБшеніемъ вопроса. Образовалось Общество для осно- 
ванія особаго женскаго колледжа, въ которомъ преподаваніе велось-бы 
тфми-же профессорами и въ такомъ-же размЪрЪ, что и въ мужскихъ 
колледжахъ. Подписка дала достаточныя деньги, совтъ професео- 
ровъ Колумбіи-колледжа съ удовольствіемъ согласился принять въ свое 
в лЪн1е женскій колледжъ, и въ март 1889 года колледжъ оффи- 
ціально открылся подъ именемъ «Колледжа Барнарда», какъ чело- 
вЪка, которому новое учебное заведеніе столь многимъ обязано, и какъ 
одного изъ самыхъ выдающихся педагоговъ Америки. Половина ку- 
раторовъ (ёгиѕіееѕ) этого колледжа-—женщины. Хотя Барнардекій кол- 
леджъ имфетъ право раздавать дипломы собственною властью, но пред- 
почитаетъ давать ихъ отъ имени Колумбійскаго колледжа, профессора 


*) Барнардъ—одинъ изъ самыхъ выдающихся дъятелей по народному обра- 
зованію и бывший редакторъ лучшаго американскаго журнала ‹Атегісап Још"- 
па] о{ ЕйисаМоп», издающагося съ 1855 года и оказавшаго громадное вліяніе нь 
американское общество. Съ 1867 года Барнардъ былъ назначенъ первымъ ди- 
ректоромъ Американскаго Витези оЁ Ейпсабіоп, по утвержденін этой должности. 
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котораго читаютъ и въ женскомъ колледжЪ. Въ указанныхъ трехъ 
«филіальныхъ отдфленяхъ» мужскихъ университетовъ въ учебный 
1889—1890 годъ было нфеколько бол%е 100 женщинъ-слушательницъ, 
что объясняется, конечно, недавнимъ временемъ ихъ открытія. Однако, 
до сихъ поръ большинство женщинъ Восточпыхъ Штатовъ получаютъ 
высшее образованіе въ спеціально женскихъ колледжахъ, основанныхъ, 
какъ это часто бываетъ въ Америк, на пожертвованія частныхъ 
лицъ. Эти колледжи появились уже въ 60-хъ годахъ. Такъ возникъ 
въ 1865 году Вассаровекій колледжъ, кураторы котораго при органи- 
защи его исходили изъ той мысли, что ‹чфмъ глубже и шире познанія 
женщинъ, тфмъ онф ц®ннЂе какъ для общества, такъ и для соб- 
ственной семьи». До настоящаго времени этотъ колледжъ выпустиль 
около 900 женщинъ, вполнф окончившихъ куреъ съ дипломами А. В. 
(Васпе]ог о# Агіѕ). НЪеколько позже возникъ подобный- же Омитовекій 
колледжъ на средства, пожертвованныя г-жею Смитъ, и, наконецъ, 
въ 1875 году М№еПеѕІеу СоПесе на средства, пожертвованныя Генри 
Дюрантомъ. При оенованіи колледжа имфлось въ виду «освовать высшее 
учебное заведене для женщинъ, не уступающее лучшимъ мужскимъ, 
и при этомъ обратить самое серьезное вниманіе на физическое здо- 
ровье учащихся». Во веБхъ женскихъ колледжахъ условія жизни очень 
благоприятны для здоровья: помБщев1я всегда очень обширныя, са- 
мыя зданія строятся по возможности въ окрестностяхъ города. Но 
МеПееу СоПезе выдфляется въ этомъ отношеніи даже изъ амери- 
канскихъ колледжей. Онъ находится въ великолфпной м%етности, 
среди громаднаго парка съ дубовыми и вязовыми аллеями; въ паркЪ 
находится небольшое озеро, на которомъ л6томъ дфвушки катаются 
на лодкахъ, при чемъ, конечно, сами гребутъ, а зимой катаются на, 
конькахъ. Тысячи рододендроновъ и другихъ цвфтущихь кустовъ 
украшаютъ паркъ; весною земля покрывается массою крокусовъ и 
подснфжниковъ. Среди этой сказочно-красивой обстановки стоятъ изящ- 
ныя зданія, настоящіе храмы науки. Наук, музыкЪ и другимъ изящ- 
нымъ искусствамъ— всему здЂеь одинаково удобно учиться. Съ вос- 
хищеніемъ посфтитель обходитъ прекрасную библіотеку, большія ла- 
бораторіи, пріемныя комнаты и залы слушательницъ. Съ самаго откры- 
тія этого колледжа женщины были тамъ ректорами (ргеѕійепі), третья 
часть кураторовъ— то-же женщины. 

Въ 1885 году такимъ-же образомъ, т.-е. опять-таки на деньги, 
пожертвованныя частнымъ лицомъ (Јоѕерћ Тау1ог), возникъ Вгуп Мажт 
СоПесе, въ 10-ти миляхъ отъ Филадельфи. Во вефхъ упомянутыхъ 
нами 4-хъ женекихъ колледжахъ и въ Моил Но!уоке СоПесе учатся 
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главнымъ образомъ женщины Восточныхъ Штатовъ: всего около 
1.500 человЪкъ. 

Наконецъ, существуеть 10 высшихъ учебныхъ заведеній, въ ко- 
торыхъ безусловно допускается совмЪетное образованіе студентовъ 
обоего пола; въ нихъ насчитывается 400 учащихся женщинъ. Чита- 
тель, можетъ быть, спроситъ: зачфмъ-же женщинамъ было хлопотать 
и добиваться поступленія въ мужекіе университеты, когда для нихъ, 
въ 60-хъ и 70-хъ годахъ, были основаны спеціальные колледжи и, 
кром того, нфкоторые вновь основанные университеты (Согпе! Орі- 
уетзИу, Зугасизе пітегѕіќу) прямо допускали совмфстное образованіе? 
Какъ мы уже сказали, правомъ раздавать ученыя степени пользуются 
въ Америк н$фкоторыя учебныя заведенія совершенно незаслуженно, 
и потому женщинамъ, чтобы показать, что ихъ желаніе высшаго 
образованія совершенно серьезно и что онъ дЪйетвительно хотятъ въ 
этомъ отношеніи сравняться съ мужчинами, надо было добиваться по- 
ступленія въ лучшіе университеты страны (Нагуат@, Ргіпсеѓоп, (0- 
шштЫа), а не довольствоваться возможностью получать дипломы Въ 
спеціально-женскихъ колледжахъ. Точно также наиболЪе предпріимчи- 
выя изъ нихъ не могли удовлетвориться возможностью поступить во 
вновь открытые университеты (Согпе11, Ѕугасиѕе), которые, несмотря 
на громадныя матеріальныя средства, не могли еще заручиться луч- 
шими умственными силами страны и пр1обрЪсти надлежащій автори- 
теть въ общественномъ мнЪніи. 

Конечно, можно возлагать большія надежды на такую страну, гдЪ 
находятся столь часто люди, жертвующія пфлыя громадныя соетоянія 
на образовательныя учрежденія, гдЪ общество такъ охотно беретъ 
на себя иниціативу хорошаго дла, если его представители медлятъ 
приводить въ исполнен1е такія реформы, для которыхъ наступила пора, 
въ сознаніи значительнаго большинства гражданъ. Въ самомъ дЪлВ, 
какой шагъ впередъ сдЪлали Восточные, наиболЪе консервативные, 
Штаты съ тфхь поръ, когда, около 100 лЪть тому назадъ, нЪкоторые 
города заявили, «что не желаютъ нести никакихъ издержекъ для 
образованія дФвочекъ»! Хотя большинство женщинъ Восточныхъ Шта- 
товъ получаютъ высшее образованіе, какъ мы видфли, въ спеціально 
женскихъ учебныхъ заведеніяхъ, нфкоторая часть ихъ, однако, обу- 
чаетея совместно съ мужчинами. Для насъ естественно возникаетъ 
вопросъ: каковъ-же результатъ такого совмЪфстнаго образованія? Въ 
книгв г-жи Мейеръ мы находимъ отзывы ректоровъ этихъ совмфет- 
ныхъ для обоего пола университетовъ, въ самыхъ рБшительныхъ вы- 

‚ раженіяхъ подтверждающіе усифхъ этого опыта совмФетнаго образо- 
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вашя. Мы не приводимъ ихъ, такъ какъ остановимся на этой инте- 
ресной особенности американскихъ образовательныхь учрежденій при 
03л0женіи исторіи женскаго образованія на` Запад, гдЪ этотъ опытъ 
Произведенъ въ самыхъ ‹широкихъ размфрахъ. Къ нему теперь и 
перейдемъ. 


И. Образованіе женщинъ на Западъ. Вопросъ о совмстномъ образо- 
ваши обоихъ половъ въ высшихъ, среднихъ и низшихъ учебныхъ за- 
Веденіяхъ. Вліяніе совистнаго образованія на общественные нравы. 


Условія жизни во вновь заселяемой странф совершенно своеоб- 
разны. Потребности повседневной жизни въ новой колоніи уничто- 
Жаютъ барьеръ, раздфляющ въ старыхъ странахъ мужекой и жен- 
сый трудъ. Часто случалось, что при движеніи американцевъ на 

апалъ *), женщины помогали своимъ отцамъ или мужьямъ при ра- 

бот въ пол, въ конторф или лавкБ —просто за недостаткомъ свобод- 
ныхъ мужскихъ рукъ; то-же самое обстоятельство, т.-е. недостатокъ ра- 
бочихъ рукъ, побуждало, наоборотъ, мужчинъ приниматься иногда за, 
женскую работу. Такимъ образомъ, безъ всякаго сознательно принятаго 
намфренйя, мужчины и женщины выучились помогать другъ другу во 
многихъ сферахъ труда, считающагося въ болЪе старыхъ обществахъ 
Достоящемъ исключительно одного изъ половъ, а потому на томъ-же 
Западф идея совмЪстнаго посфщен!я сначала, школъ, а потомъ и кол- 
леджей, могла казаться гораздо болЪе естественной, чЁфмъ на давно 
заселенномъ Восток материка. 

Высшее образованіе на ЗападЪ явилось продуктом дБятельности 
федеральнаго правительства, правительствъ отдфльныхъ штатовъ, мно- 
гихъ религіозныхъ сектъ, а также и частныхъ лицъ. Еще въ 1785 
году континентальный конгреесъ (такъ называлось центральное пра- 
вительство Соединенныхъ Штатовъ до конститущи 1787 года) опре- 
ДЪлилъ, что */1в часть земли каждаго сельскаго округа (ёожпѕћір) въ 
съверо - западной территоріи (теперешніе штаты: Огайо, Индіана, 
Иллинойсъ, Мичиганъ) должна быть назначена на, содержаніе школъ. 
Еще черезъ два года появилось распоряженіе, чтобы доходъ отъ про- 
странства земли, равной двумъ округамъ, назначался на содержаніе 
университета. Благодаря такимъ распоряженіямъ, уже въ 1809 году 


— 


*) Западными штатами американцы называютъ слздующ!е 18 штатовъ и 
З территоріи: Огайо, Индіана, Иллинойсъ, Миссури, Мичиганъ, Това, Вискон- 
синъ, Калифорнія, Миннезотта, Орегонъ, Канзасъ, Невада, Дакота, Небраска, 
Утя, Вашингтонъ, Віомингт. 
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въ штат$ Огайо быль открытъ университетъ, а затфмъ постоянно 
въ теченіе стол тйя открывались новые университеты во всякомъ н0- 
вомъ штатЪ и территоріи по мрЪ успБховъ колонизаціи. До наетоя- 
щаго времени такихъ государственныхъ университетовъ (Зе 001- 
уег$11165) открыто 20. Сначала, конечно, они допускали въ свои стъны 
только мужчинъ, но съ 1861 года стали одинъ за однимъ откры- 
вать двери и женщивамъ; тЪф-же, которые открылись посл 1871 
года (8), уже сразу имфли въ виду совмЪстное обученіе мужчинъ И 
женщинъ. Съ 1862 года федеральное правительство отпустило боль- 
шія суммы всБмъ штатамъ на устройство технологическихъ и земле- 
дБльческихъ институтовъ (ва Запад ихъ открыто 14), въ которые 
также допущены женщины. Въ конституцій почти всБхъ штатовъ, 
образовавшихся съ конца, прошлаго столћтія, ветрЪчаетея слфдующий 
параграфъ: «Такъ какъ религія, нравственность п знанія необходимы 
какъ для блага человђчества, такъ и для существованія хорошаго 
правительства, то должно всегда и већми мърами поощрять школы 
и разныя образовательныя учрежденія». За 100 16тъ существованія 
федеральнаго правительства школы получили для своего обезпеченія 
(до 1876 года) около 125.000 квадратн. миль земли, т.-е. простран- 
ство, превосходящее площадь Англіи и Ирландіи и больше поло- 
вины Франціи. Кром того, много было выдано штатамъ и прямо 
деньгами. 

Религіозный энтузіазмъ различныхъ сектъ также не мало способ- 
ствовалъ умноженію высшихъ образовательныхъ учреждешй. Изъ 
165-ти учебныхъ заведеній, которыя включены въ разрядъ коллед- 
жей въ статистическомъ отчетБ по народному образованію (Керогі 
оғ Ње Оп. 5%. Соштпіѕѕіопег оЁ Ейџсаіоп г 1888—1889) и находя- 
щихся на ЗападЪ, только 45 не принадлежать никакому опредЪлен- 
ному вЪроисповфдан1ю (поп ѕесёатіат), 120-же принадлежать той или 
другой сектЪ..Конечно, эти послФдн1я учебныя заведенія имфли въ 
виду болЪе прозелитизмъ, ЧЪмъ заботу объ общемъ образованіи мо- 
лодыхъ людей; тфмъ не менфе, и они не мало способствовали подня- 
тію умственнаго уровня страны. Нельзя только не пожалфть, что 
ихъ слишкомъ много, и потому они не могутъ располагать доетаточ- 
ными средствами, чтобы быть дЪйствительно разсадниками высшаго 
образованія. Прежде, однако, и самая многочисленноеть ихъ была, бла- 
гомъ, велфдетвые плохого состоян1я путей сообщен1я. Американцы 
склонны, кетати сказать, нфеколько преувеличивать нЪкоторые недо- 
статки въ организапіи своего народнаго образованія. Вотъ какъ про- 
феесоръ, Брайеъ (ПІ томъ, стр. 357) отзывается объ этихъ малень- 
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кихъ колледжахъ: «...американцы не сознаютъ, какую важную услугу 
оказываютъ небольше колледжи въ сельскихъ округахъ. Эти кол- 
леджи привлекаютъ къ себ массу бъдныхъ людей, которые, можетъ 
быть, не отправились-бы учиться въ какое-нибудь отдаленное заве- 
деше. Въ нихъ преподаваніе имфетъ такую наглядную, яеную форму, 
какая всего болфе подходитъ къ уметвенному развитію сельскаго жи- 
теля. Они открываютъ путь для дальнфИшаго умственнаго развитія 
многимъ способнымъ людямъ, которые иначе остались-бы ва вею 
жизнь ремесленниками или мелкими торговцами. Они зажигаютъ въ 
иныхъ селеніяхъ слабый огонекъ, который сначала кажется туек- 
лымъ, но съ превращеніемъ селенія въ городъ, съ увеличеніемъ его 
денежныхъ средствъ или съ появленіемъ даровитаго преподавателя 
во главЪ заведенія, этотъ огонекъ можетъ превратиться въ широкое 
пламя, освБщающее весь штатъ. Въ нћъкоторыхъ изъ этихъ неболь- 
шихъ западныхъ колледжей встр$чаются очень даровитые препода- 
ватели, а учапйеся получаютъ если не всегда такое-же обширное 
образованіе, какъ въ лучшихъ восточныхъ университетахъ, то вее- 
таки не менће солидное... Кто знаетъ, сколько труда. и энергіи было 
потрачено западными жителями въ теченіе послБднихъ 50-ти лфтъ на, 
развитіе ихъ чисто-матеріальнаго благосостоянія, тотъ пойметъ, что 
безконтрольная свобода преподаванія и размноженіе мелкихъ учеб- 
ныхъ заведеній сдЪлали для пользы страны то, чего нельзя было-бы 
ожидать отъ нЪсколькихъ университетовъ, учрежденныхъ правитель- 
ствомъ Штатовъ». 

Изъ вефхъ христіанскихъ исповфдан! методистамъ принадлежитъ 
честь наибольшей готовности предоставить все возможное для обра _ 
зованія женщинъ наравнъ съ мужчинами. Послъдній отчетъ по на- 
родному образованію въ Соединенныхъ Штатахъ насчитываетъ болЪе 
200 высшихъ учебныхъ заведеній во всей странф исключительно жен- 
скихъ; изъ нихъ только 47 находятся на ЗападЪ. Изъ 212 высшихъ 
учебныхъ заведеній на Запад, 190 пользуются правомъ выдавать 
ученыя степени, и изъ нихъ 165 допускаютъ одинаково мужчинъ и 
женщинъ. Такимъ образомъ, на, всемъ Западъ существуетъ только 25 
колледжей исключительно мужскихъ. Почти во већхъ женскихъ кол- 
леджахъ на Запад ‘существуютъ приготовительные классы (ргерага- 
огу дерагітепі); почти всегда число слушательницъ этихъ пригото- 
вительныхъ классовъ превышаетъ число слушательницъ университет- 
скаго курса колледжа, профессора занимаются обыкновенно и въ кол- 
легіальныхъ классахъ, и въ приготовительныхъ; куреъ наукъ обык- 
новенно ниже курса мужскихъ колледжей, образовательныя средства, 
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большинства этихъ колледжей, какъ можно думать, судя по ихъ много- 
численности, недостаточны. При всемъ томъ, какъ видно изъ словЪ 
Брайса и по отзывамъ составительницы статьи о женскомъ обра- 
зованіи на Запад, эти колледжи приносятъ дфйствительную пользу, 
хотя и иредставляютъ собою нЪчто среднее между современнымъ 
мужекимъ колзеджемъ и прежними женскими семинар ями. 

Одно изъ первыхъ высшихъ женскихъ учебныхъ заведеній было 
открыто въ 1842 году («Сіпеіппаіі Үеѕ1уап У’ошел’з СоПеве», вызы- 
вавшее сначала сильные нападки со стороны болБе консервативныхъ 
членовъ общества). Чтобы показать, что дфвушки дЪйствительно учатся, 
начальство колледжа устраивало публичныя чтенія кончившими курсъ 
слушательницами евоихъ сочинений, что первое время вызывало даже 
скандалы. Скоро, однако, слава заведенія распространилась по всему 
Союзу, и туда съфзжались женщины со вс$хъ Штатовъ и изъ Ка- 
нады для того, чтобы получить высшее образованіе. 

Какъ мы уже сказали, на Западв только 25 колледжей исключи- 
тельно мужекихъ; изъ 5.568 женщинъ, получившихъ въ 1887—1888 
учебномъ году высшее образованіе, 4.400 учились совместно съ муж- 
чинами. Такимъ образомъ, мы видимъ, какъ прочно стоитъ совмфетное 
высшее образованіе въ Америк. Совершилось это постепенно. Весьма 
часто какая-нибудь секта или даже штатъ открывала колледжъ и при 
немъ приготовительные классы, не имя въ то-же время средствъ по- 
строить отдЪльнаго зданія для высшей женской школы; въ этомъ слу- 
чаЪ дфвушки допускались къ посъщенію уроковъ вмфетЪ съ мальчи- 
ками. Окончивъ курсъ такой школы, наиболЪе предпріимчивыя дћ- 
вушки естественно желали продолжать свое образованіе, въ чемъ имъ 
трудно было отказать, тфмъ болће, что это были почти всегда лучшія 
ученицы. Такъ случилось, напр., съ Ођегіп СоПесе въ Огайо: пер- 
воначально имЂлось въ виду открыть при немъ женское отдЂленіе въ 
особомъ зданіи, но здане это не было построено за недостаткомъ 
ередствъ, такъ что пришлось допустить женщинъ къ слушанію лекцій 
вмВетБ со студентами. Начальство колледжа не имБл0 также нам%- 
ренія давать женщинамъ совершенно одинаковое образованіе съ муж- 
чинами; для дфвушекъ былъ назначенъ «1а41е$ сошѕе», т.-е. женскій 
курсъ вплоть до 1875 года (для женщинъ былъ необязателенъ, напр., 
греческій языкъ). Однако, при первомъ-же случа, когда женщины, 
выдержавши экзаменъ, пожелали слушать лекціи наравнЪ со студен- 
тами, имъ это было разрЪшено; большинетво-же, впрочемъ, продолжало 
проходить только куреъ для женщинъ (Іайіеѕ сопгѕе) и только [5 
обыкновенно слушала наравнћ съ мужчинами. Но примћръ этого кло- 
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Чеджа (методистовъ), безъ всякаго желанія съ его стороны, очень 
повмяль на разрБшеніе вопроса о совмВетномъ высшемъ образованіи: 
почти већ колледжи, допустившіе впослфдетвіи женщинъ въ число слу- 
шательницъ, имЪфли въ виду прим®ръ Орегіп СоПесе, а то и прямо 
запрашивали начальство этого колледжа по этому поводу. 

Какъ извВетно, множество американокъ занимается педагогическою 
ДЪятельностью. Это также много способствовало допущенію ихъ въ 
Колледжи. Часто профессорами университета ; читались для учителей 
лекціи по исторіи педагогики и по другимъ предметамъ,—не было ни- 
какого оенованія не допустить на такія лекціи и женщинъ, такъ какъ 
Громадное большинство преподавателей элементарныхъ школъ, а часто 
даже и высшихъ школъ (№12 ѕеһоо1ѕ), составляли именно женщины *). 
Сначала такія лекдіи читались нЪеколько недфль, затЪмъ при н%ко- 
торыхъ университетахъ (Ұіѕсопѕіп) было даже открыто особое пе- 
дагогическое отдБленіе (погта1 йерагітепё), куда опять-таки де {асю 
естественными слушательницами могли явиться главвымъ образомъ 
женщины. Такимъ образомъ мало-по-малу женщины входили въ стрны 
университетовъ на равныхъ правахъ съ мужчинами. Не мало способ- 
ствовало приливу женщинъ въ колледжи введенное въ послфднее время 
ӨІесіїте ѕуѕіет, т.-е. право студента рЪшать самому, какія лекціи и 
какъ онъ будетъ слушать; начальство колледжа лишь обязывает его 
къ посфщеню извфстнаго минимума лекцій: напр., въ 1889 году чи- 
таемт, мы въ статьъ «Нагуаг@ Опіуегѕіќу»> (американскій журналъ 
Нагрег’з Масатіпе. 1890. № 9): студенты имФли на выборъ 180 еІесіїте 
ѕпдіеѕ, т.-е. 180 комбинацій лекцій, причемъ каждый студентъ дол- 
женъ быль прослушать въ нед$лю не менфе 3-хъ лекцій. «Моя дочь 
поступила въ Мичиганскій университетъ, — пишетъ одинъ отецъ. — 
При старыхъ порядкахъ я-бы на это не согласился, такъ какъ я не 
думаю, чтобы женщина могла выполнить вполнф мужскую работу; но 
при е]есйуе ѕуѕќет она можетъ учиться, чему пожелаетъ, и можетъ 
выбрать то-же, чему-бы ее учили въ женскомъ колледж, а такъ какъ 
здесь вс профессора — мужчины, то. лекціи будутъ читаться много 
лучше». Авторъ статьи о женскомъ образованіи на Запад прибав- 
ляетъ: «это письмо написано умнымъ, хотя немного отсталымъ отцомъ; 
но выраженное имъ мнЪніе относительно е]есііуе ѕуѕіет раздЂляется 
многими американцами, и способствовало увеличенію числа слушатель- 
ницъ въ колледжахъ, допускающихъ совмФетное образованіе». 


~ 


*) Въ 1887 году во всћхъ школахъ (элементарныхъ и высшихъ) считалось 
104.000 учителей и 191.000 учительницъ. 
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Приведемъ здЪфеь вкратцф рго и сопіга вопроса о совмЪетномъ 
образованіи, насколько это было выяснено въ Соединенныхъ Штатахъ 
опытомъ и частью теоретическими соображеніями, тфмъ болће, что 
этотъ вопросъ одно время занималъ все американское общество, частью 
подъ вліяніемъ книги доктора Кларка «Ѕех ір ейисай оп», вышедшей 
въ 1873 году, частью велБдствіе постоянно возобновляемыхъ требо- 
ваній женщинъ о допущеніи ихъ въ лучшіе университеты страны. 
Ректоръ (ргеѕійепі) Айе1регі СоПесе, докторъ Кутлеръ, обратился Въ 
1884 году къ ректорамъ веБхъ колледжей, гдЂ оба пола обучались 
совмфетно, и просилъ ихъ сообщить ему результаты ихъ опыта. Но 
прежде ч$мъ излагать эти отвЪфты ректоровъ, укажемъ доводы, при- 
веденные въ Америк противъ совмФетнаго образованія и сгруппи- 
рованные тфмъ-же докторомъ Кутлеромъ, въ томъ хронологическомъ 
порядк, въ какомъ они были высказаны въ американской печали. 

1) Женщины умственно ниже мужчинъ, и потому ихъ присутстве 
неизбЪжно понизитъ умственный уровень университетовъ и козледжей. 

2) Физическое здоровье женщины пострадаетъ отъ чрезмЪрной 
для нея умственной работы, если она не захочетъ отставать отъ 
мужчинъ. 

8) Присутетв1е обоихъ половъ въ университет сдЪлаетъ мужчинъ 
женственными и слабыми, а женщинъ— грубыми. 

4) Близость женщинъ возбудитъ эмоціональную сторону мужчины, 
будетъ отвлекать его отъ работы и можетъ даже вызвать скандалы. 

5) Невольная близость, происходящая отъ обученія въ одномъ 
колледжф, будетъ вызывать между молодыми людьми преждевремен- 
ные браки. 

6) Студенты-мужчины не сочувствуютъ допущенію женщинъ въ 
ихъ среду: имъ не нравится конкуренція съ ними женщинъ. 

7) Жизнь въ колледж отучаетъ женщину отъ домашнихъ обя- 
занностей, которыя предетоятъ ей въ случа вступленія:ея въ бракъ *). 

8) Люди, жертвовавшія деньги на, устройство колледжей, имли 
въ виду только мужчинъ; допущеніе въ колледжи женщинъ является 
нарушеніемъ ихъ воли. 

9) Каковы-бы ни были въ дЪйствительности умственныя и фи- 
зическія способности женщинъ сравнительно съ мужчинами, весь міръ 


*) Во многихъ колледжахъ устроены общежитія отдёльно для женщинъ и 
мужчинъ, такъ что слушатели и слушательницы живутъ на всемъ готовомъ 
иногда они живутъ въ такъ называемыхъ ђоахіпо ћоцѕе, т.-е. меблированныхъ 
комнатахъ со столомъ: это бываетъ, когда колледжъ находится въ большомъ 
город%. 


| 
. 
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УбЪждень, что женщины умственно ниже мужчинъ, а потому допу- 
Скать женщинъ въ колледжи значитъ злоупотреблять довђріемъ об- 
Щества. 

Авторъ статьи объ образованіи на Запад, по нашему мнфн1ю, 
Совершенно умЪетно не приводить возраженій а, ргіогі противъ этихъ 
Положеній, ссылаясь на недостатокъ мфста. Результаты еовмЪетнаго 
Образованія въ АмерикЂ, имБющаго тамъ уже довольно продолжи- 
тельное прошлое, могутъ служить лучшимъ возраженіемъ на указан- 
Ные доводы противъ совм етнаго образованія. Докторь Кутлеръ на 
Свои вопросы, обращенные въ 1884 году къ ректорамъ и профессо- 
рамъ колледжей, допускающихъ совмЪетное образованіе, о результа- 
Тахъ такого образованія, и г-жа Сюаль (авторъ статьи о женскомъ 
Образовани въ Западныхъ Штатахъ), обращавшаяся съ такими-же 
вопросами въ 1890 году, получили оба въ сумм до 200 писемъ, въ 
которыхъ корреспонденты всЪ въ одинъ голосъ высказываются въ 
пользу совмЪстнаго высшаго образованія. Вотъ, что пишеть Джемеъ 
Анжель, президенть Мичиганекаго университета, въ письмЪ отъ 4-го 
сентября 1884 года: «Женщины допущены къ намъ подъ давленіемъ 
Общественнаго мн}нія, протавъ желанія многихъ профессоровъ; но я 
не думаю, чтобы въ настоящее время хоть одинъ профессоръ желалъ 
Удаленія жещинъ. Давно также существуетъ обыкновеніе обучать оба 
пола, вмЪест въ высшихъ школахъ, которыя готовятъ намъ слуша- 
телей. Дурныя предсказанія относительно допущенія женщинъ въ 
мужскіе колледжи въ большинств® случаевъ не оправдались. Жен- 
щины не потеряли свойственныхъ своему полу качествъ (женствен- 
ности), успшно слБдили за курсомъ, здоровье ихъ не пострадало; 
он кончили успфшно курсы на вефхъ факультетахъ и многія изъ 
Окончившихъ удачно воспользовались своимъ образованіемъ. Н%кото- 
рыя служатъ учительницами въ лучшихъ изъ нашихъ высшихъ школъ, 
6 или 7 человћкъ изъ нихъ состоять профессорами №еПеѕ1еу СоПезе. 
Одна изъ окончившихъ была даже ректоромъ (ргеѕійепі) этого кол- 
леджа, а въ настоящее время состоитъ членомъ школьнаго департа- 
мента штата Массачузетсь (Зе Воага оѓ Ейисайоп)». 

Вотъ, что писалъ 30-го сентября 1884 года профессоръ Тайлеръ 
изъ Корнелльскаго университета: «Я имфль отношеніе къ Мичи- 
ганскому университету до появленія тамъ женщинъ, и при мнћъ-же 
произошло допущеніе женщинъ въ число слушательницъ. Я паблю- 
далъ на первыхъ порахъ результаты этого нововведенія, а въ на- 
стоящее время четыре года служу въ университетЪ, допускающемъ 
совмћетное обученіе. Ручаюсь своимъ словомъ, что не могу припом- 
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нить ни одного факта, который говорилъ-бы противъ совмЂетнаго 
образовавія. Я удивляюсь, получивъ ваше письмо, такъ какъ миф 
кажется, нфтъ болће возможности сомнфваться въ цфлесообразноети 
этой системы. Я не знаю ни здЪфеь, ни въ Мичиганскомъ университет 
ни одного члена факультета, который желалъ-бы возвращешя къ ста- 
рому, хотя многіе сначала противились допущеню женщинъ въ уни- 
верситетъ. Мои наблюденія заставляютъ меня сказать, что при но- 
выхъ порядкахъ общій тонъ жизни въ колледжахъ улучшился: за- 
мБчается болфе усердія въ занятіяхъ, болфе изысканности и вЪжли- 
вости въ манерахъ и скромности въ поведени. Женщины — обыкновенно 
наши лучшія слушательницы и не только не отстаютъ отъ мужчину, 
но могутъ даже служить для нихъ примфромъ. ОнЪф рЪже сказыва- 
ются больными, чфмъ мужчины, увћряю васъ. Есть, правда, моло- 
дые люди, которые находятъ неумфетнымъ присутств!е женщину, въ 
колледжахъ; такіе студенты часто уходятъ отъ насъ, но я 0 нихъ 
и не жалю. Такихъ оказывается немного, и вмфето нихъ къ намъ 
поступаютъ другіе, съ болфе здоровыми понятіями». 

Ректоръ Висконсинскаго университета пишетъ отъ 20-го августа 
1884 года: «Совместное образованіе у насъ оказалось вполнф удач- 
нымъ. По этому поводу у васъ нфтъ болфе разногласій. Мы не на- 
ходимъ никакого затрудпенія поддерживать дисциплину. Женщины 
хорошо работаютъ; успфхи мужчинъ нисколько не пострадали отъ при- 
сутствія женщинъ. Намъ кажется этотъ вопросъ уже рЪъшеннымъ. 
Эта система имћетъ много преимуществъ и викакихъ неудобствъ». 

Д. Кёммингеъ, ректоръ СЪверо-Западнаго университета (№гіһже- 
ѕќегп ОштетзИу), пишетъ: «Только одно хорошее можно сказать отно- 
сительно вліянія совмфетнаго образованія въ университет? на при- 
вычки и нравственность мужчинъ и женщинъ. Исторія совмЪетнаго 
образованія показываетъ, что мужчины и женщины, воспитанные въ 
такихъ условіяхъ, менфе поддаются влеченію страстей, чфмъ тЪ, ко- 
торые воспитывались отдфльно въ разныхъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Женщины менфе склонны, чЪмъ мужчины, продолжать долго свои 
занятія наукою, но средн! уровень знан1й тЬхъ, которыя довершаютъ 
начатое образованіе, выше средняго уровня окончившихъ етуден- 
товъ. Женщины у насъ не мфшаютъ нисколько успфшнымъ занятіямъ 
мужчинъ». 

Мы ве будемъ приводить письма еще одного ректора универси- 
тета,--письма, содержащаго тф-же самыя мнђнія. «МиЪнія ректоровъ 
Анджель, Уайть и другихъ приведены, — говоритъ г-жа Сюаль,— 
преимущественно передъ другими только потому, что већмъ амери- 
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канцамъ извфетны ихъ имена, какъ педагоговъ, что университеты, 
Гд\ они работаютъ, считаются въ числЪ лучшихъ въ Соединепныхъ 
Штатахъ, и такъ какъ ни одинъ изъ нихъ самостоятельно не вету- 
палъ въ споръ по вопросу о совмЪетномъ образованіи. На слова ихъ 
надо смотрЪть скорЪе, какъ на показанія свидЪтелей, чфмъ какъ на 
защитительныя рБчи адвокатовъ». Г-жа Сюаль говоритъ также о 
стремлешн нЂкоторыхъ западныхъ университетовъ устроить общежи- 
тія для дЪвушекъ и выражаетъ желаніе, чтобы женщины были до- 
пущены также къ занятію профессорекихъ каөедръ и мфетъ курато- 
ровъ въ этихъ смфшанныхъ университетахъ, главнымъ образомъ— для 
поднятія въ самихъ женщинахъ чувства собственнаго достоинства, а 
также для того, чтобы худшіе представители болфе счастливой поло- 
вины человБческаго рода не находили больше никакихъ поводовъ для 
третированія свысока своихъ товарищей-женщинъ. НесомнЪнно, то- 
же самое вызвало-бы большее усердіе среди наиболће одаренныхъ и 
склонныхъ къ научнымъ занятіямъ женщинъ, такъ какъ сулило-бы 
имъ впереди широкій и уважаемый путь ученой дЂятельности. 

Какъ мы видфли, совмЪстное образованіе въ высшихъ учебныхъ 
заведеніяхъ на Запад существуетъ въ довольно большихъ размърахъ 
около 20 лБтъ, совифетное среднее образованіе началось почти со 
времени усиленной колонизаціи Запада, т.-е. съ 30-хъ годовъ этого 
столБтія. Очевидно, такая крупная особенность общественной жизни 
не могла пе отразиться на всемъ вн$шнемъ складЪ общества. Воть, 
что читаемъ мы по этому поводу у г-жи Сюаль: «Соединеніе мужчинъ 
и женщинъ въ колледжЪ на началахъ предполагаемаго равенства 
оставитъ слфды во взглядахъ молодыхъ людей и въ дальнЪфйшей 
жизни и повліяетъ на нравы всякаго общества, куда въ значи- 
тельной мЪрЪ вступаютъ такіе молодые люди. Это уже оправда- 
лось на ЗападЪ. Пріъзжающіе изъ восточныхъ штатовъ, а также 
наши замореке гости (европейцы) удивляются, видя въ женщинахъ 
отсутствіе ргидеге, а въ мужчинахъ напускной галантности. ВмЪсто 
сентиментальности у женщинъ и аффекта и лести у мужчинъ, 
между ними наблюдаются взаимное пониманіе и уваженіе. Литера- 
турныя и научныя общества, а равно и филантропическя, состоять 
обыкновенно изъ мужчинъ и женщинъ; исполнительные органы этихъ 
облцествъ состоять изъ мужчинъ и женщинъ пропорціонально ихъ 
числу въ обществЪ. Мужчины, воспитывавпіеся вмфет$ съ женщи- 
нами въ колледжахъ, всегда сочувствуютъ предоставлен1ю женщинамъ 
доступа къ занятіямъ медицинской практикой, адвокатурой, журна- 
листикой или даже предоставленію имъ говсударственныхъ должностей». 
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Такъ говорить женщина и американка. Посмотримъ, какого мнЪв1я 
по этому-же вопросу держится мужчина-англичанинъ, професеоръ 
Брайсъ, авторъ лучшаго, по общему мнфн1ю, сочиненія объ Америк: 
«Общественныя заведенія для образованія дЪвочекъ въ АмерикЪ такъ- 
же многочисленны и такъ-же хорошо устроены, какъ и заведенія 
для образованія мальчиковъ. Классическія гимназія и высшія школы 
устроены такъ, что въ нихъ дфвочки помфщаются иногда подъ одною 
кровлею съ мальчиками или даже посфщаютъ одни и тъ-же классы» 
а иногда помфщаются въ особыхъ зданіяхъ... Лостоинъ внимания тотъ 
фактъ, что въ нБкоторыхъ мфетностяхъ дфвочки не рТже, а даже чаще 
мальчиковъ продолжаютъ свое образован1е въ высшихъ школахъ со 
включеніемъ тЁхъ, въ которыхъ изучаютъ древнихъ класеиковъ И 
естественныя науки; это объясняется тфмъ, что мальчиковъ отвле- 
каютъ отъ ученія требованія практической жизни»... Немного далће 
читаемъ по поводу совмЪстнаго образованія, практикуемаго преиму- 
щественно на ЗападЪ, слБдующее: «Совы\стное образованіе въ универ- 
ситетахъ западныхъ штатовъ, какъ сльнино, даетъ хорошіе резуль- 
таты. Въ этихъ заведеніяхъ студенты большею частью живуть на 
квартирахъ и, стало быть, сходятся съ женщинами только въ часы 
лекцій; но въ посл$днее время тамъ стала обнаруживаться заботли- 
вость объ устройствћ для женщинъ особыхъ помфщенй, между тъмъ 
какъ студентамъ предоставлялось всегда право самимъ пріискивать 
для себя помЪщеніе. Властямъ почти вовсе не приходится заботиться 
о соблюденіи дисциплины или о надзор: онъ утверждаютъ, что въ 
надзор не представляется никакой необходимости и что не слышно 
никакихъ возраженій противъ существующей системы»... «Заведенія 
для женскаго образованія и болЪе многочисленны, и болЂће удовлетво- 
рительны въ Соединенныхъ Штатахъ, нежели въ какомъ-либо изъ 
европейскихъ государствъ... Обыкновеніе давать лицамъ обоего пола. 
образованіе въ однихъ и тБхъ-же колледжахъ, такъ какъ оно ставитъ 
женщинъ на одинъ уровень съ мужчинами, создаетъ не мало общихъ 
умственныхъ интересовъ между тми и другими»... ДальнЪйшія слова 
Брайса также относятся преимущественно къ западнымъ штатамъ: 
«Европейцу достаточно провести одинъ вечеръ въ американской гостиной 
для того, чтобы убфдиться, что въ АмерикЪ обхожденіе мужчинъ съ 
женщинами не то, къ какому онъ привыкъ въ своемъ отечествЪ, гдЪ 
онъ обыкновенно выражался тономъ любезной снисходительности, раз- 
говаривая съ женщиной о какомъ-нибудь серьезномъ предметЪ. Даже 
если эта женщина и выше его и по уму, и по характеру, и по обще- 
ственному положенію, онъ считаетъ себя все-таки выше ея только по- 
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Тому, что онъ мужчина, и, сознательно или безсознательно, говоритъ 
Съ нею свысока; а женщина, такъ привыкла къ этому высокомбрному 
Тону, что не обижается имъ, если онъ не дЪлается слишкомъ рЪзкимъ. 
Къ такой высокомЪрной самоувћренности неспособенъ американецъ. 
Онъ разговариваетъ съ женщиной точно такъ-же, какъ сталъ-бы раз- 
Говаривать съ мужчиной, но, само собою разумЪется, болфе вћжли- 
Вымъ тономъ, а къ мнЪнію женщины онъ относится съ такимъ-же 
Вниманіемъ, съ какимъ она относится къ его мнънію. И американская 
женщина не ожидаетъ, чтобы мужчина далъ направлене разговору: 
она сама выбираетъ тему разговора, сама руководитъ имъ и нерБдко 
ведетъ его съ такою игривою живостью, что заставляетъ мужчинъ 
стыдиться ихъ умственной вялости». Въ другомъ мЪетф читаемъ: 
«Каждый поль (при совмЪстномъ образованіи) содъйетвуетъ улучшенію 
другого: мужчины пріучаютея къ болће изящной манер% себя держать, 
а женщины становятся болБе мужественными. Иногда зарождаются 
между учащимися сердечныя привязанности, которыя приводятъ къ 
Заключен1ю браковъ послъ окончанія курса. Но что-же въ этомъ 
дурного? Эти браки основаны на такомъ взаимномъ изученіи характе- 
ровъ, какое невозможно въ большомъ свЪтЪ, и, какъ увъряютъ, почти 
веегда бываютъ счастливы». Этого слЪдовало ожидать уже а ргіогі, 
и потому тБмъ большаго дов®рія заслуживаютъ слова авторитетнаго 
наблюдателя мужчины и иноетранца, о благотворномъ вліянін совмћет- 
наго образованія, по возможности одинаковаго умственнаго уровня 
мужчинъ и женщинъ и свободнаго, основаннаго на взаимномъ уваженіи 
и довфріи, обращенія молодыхъ людей другъ съ другомъ. Припомнимт, 
при этомъ, что говорятъ панегирики Петра Великаго о сближеніи по- 
ловъ и благодЂтельномъ вліяніи ассамблей, гдЪ сближалась молодежь 
обоего пола. Ужъ если не вредно сближене на ассамблеяхъ, то тБмъ 
болЪе не вредно оно на лекціяхъ. 


П. Мижуевъ. 


(Продолжеше слъдуето). 
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О предиетахь преподаваюя въ начальныхе ШКОЛАХ. 


НАБЛЮДЕНІЯ И ЗАМЪТКИ ИНСПЕКТОРА УЧИЛИЩЪ. 


Начальныя народныя училища, какъ общеобразовательныя учеб- 
ныя заведенія, всегда имфли и должны имфть своею цБлью утверж- 
деніе въ народБ религіозныхъ и нравственныхъ понятій и распро- 
страненіе первоначальныхъ полезныхъ знаній. Практика и теорія обу- 
ченія должны способствовать уси$шному достиженію этой цЪли, ука- 
зывая къ ней наиболће прямые и вфрные пути. Если въ тепереш- 
немъ состояніи народныхъ училищъ заключаются основы для ихЪ 
лучшей будущности, то указаніе отличительныхъ признаковъ этого 
состоянія не можетъ не имть довольно важнаго педагогическаго зна- 
ченія. Этими соображеніями и вызваны настоящія замфтки, предла- 
гаемыя вниманію читателей, которые интересуются жизнью нашей 
народной школы вообще и учебно - воспитательною стороной ея въ 
особенности. 

Настоящія наблюденія и замфтки касаются лишь небольшой ча- 
сти народныхъ школъ, находящихся въ двухъ приволжекихъ уфздахъ, 
и имъютъ, повидимому, только мЪетное значеніе; но авторъ думаетъ, 
что они не лишены и общаго интереса, такъ какъ организація већхл. 
нашихъ народныхъ школь въ учебно-воспитательномъ отношеніи пред- 
ставляетъ много сходнаго, общаго. 

Учебныя занят1я въ большей части начальныхъ школъ Симбир- 
скаго и Сенгилеевекаго уфздовъ начинаются съ сентября м%еяца и 
лишь въ немногихъ съ октября и продолжаются до мая, обнимая, та- 
кимъ образомъ, восьми-мЂеячный періодъ времени. Обученіе въ рус- 
скихъ школахъ продолжается три года, а въ инородческихъ—четыре. 
Въ первыхъ учащіеся раздфляются, по подготовкЪ и возрасту, на 
три группы, или отдленія, и пріемъ дЪтей бываетъ ежегодно; во 
вторыхъ—-ученическихъ группъ только дв, и пріемъ, а равно и вы- 
нускъ бываютъ черезъ годъ. 'ТрехлЪтній курсъ обученія проходитъ. 
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Впрочемъ, меньшинство учащихся, составляющее четвертую или пя- 
тую часть общаго числа ихъ, большинетво-же остается въ школахъ 
по одному или по два года, довольствуясь пр1обрЪтенемъ умЪнья чи- 
тать и писать. Нельзя, однако, не замЪтить, что число дЪтей, прохо- 
дящихъ полный куреъ начальной школы, годъ отъ году увеличивается. 

Ежедневно въ училищахъ бываетъ по шести, а въ короткіе зим- 
ніе дни по пяти уроковъ, общая продолжительноеть которыхъ, за ис- 
ключеніемъ перемЪнъ, равняется пяти часамъ. Учебныя занятія ве- 
Дутся примЂнительно къ общему недфльному росписанію уроковъ, со- 
ставленному уже шесть аЪтъ тому назадъ. Уроки начинаются въ 8 
или 8/2 часовъ утра и продолжаются до 3 или 8!/2 пополудни. 

Обученіе ведется по лучшимъ руководствамъ изъ числа одобрен- 
ныхъ Министеретвомъ Нар. Просв. По Закону Божію употребляются 
учебники прот. Д. Соколова и Пл. Аөинскаго. По церковно - славян- 
скому чтеню— книжка Н. И. Ильминскаго или Грушевекаго, затБиъ— 
Евангеліе, Часословъ и Псалтирь; яо русскому — «Новая Азбука» и 
«Русскія книги для чтенія» гр. Л. Н. Толстого, курсъ чтенія окан- 
чивается книгою А. Баранова. Въ первыхъ двухъ отдфленіяхъ нЪ- 
которыхъ школъ, вмЪсто азбуки и книгъ для чтенія гр. Л. Толстого, 
читаются «Букварь» Д. Тихомирова и «Родное Слово» Ушинскаго, 
годъ 2-й. По обученію чистописаню — руководства Гербача и Фи- 
липпуса. По начальной зрамматикъ — книжки Пуцыковича, Тихоми- 
рова и Сумскаго. По обученію ариөметикњ—-задачники А. Гольден- 
берга и Т. Лубенца, а въ нфкоторыхъ школахъ В. Евтушевскаго; по- 
собіями для учителей служатъ методическія руководства А. Гольден- 
берга, Г. Вишневекаго, В. Евтушевекаго и нфкоторыя др. 

Учебные предметы, преподаваемые въ начальныхъ народныхъ учи- 
лищахъ, можно раздфлить на обязательные и необязательные. Къ пер- 
вымъ ,принадлежитъ Законъ Божій (краткій катихизисъ и священная 
исторія), чтен1е по книгамъ гражданской и церковной печати, письмо 
и первыя четыре дЪйствія ариөметики; ко вторымъ — церковное пЪ- 
ніе, гимнастика, черченіе и рисованіе и рукодЪлья. 

Главный, основной предметъ начальнаго школьнаго обученія — 
Законь Божій. Преподаваніе его должно быть направлено къ дости- 
жепію прежде всего воспитательныхъ пфлей. ОнЪ состоять въ томъ, 
чтобы возбуждать и развивать въ дЪтяхъ искреннее религіозное чув: 
ство, воспитывать у нихъ сердце чисто и на воспріимчивой почв 
благоговЪйнаго дфтекаго вниманія и настроенія сЂять сЪмена право- 
славнаго ученія вБры и нравственности христіавской, заключающихъ 
Въ себ вфчныя, неџререкаемыя истины и спасительныя правила для 
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человЪческой жизни п дфятельности. Этими высокими цфлями опре- 
дфляется и самый характеръ школьнаго преподаванія Закона Божія: 
оно должно представлять собою бесфду добраго пастыря съ внима» 
тельными дЪфтьми объ ихъ обязанностяхъ къ Богу, ближнимъ и са- 
мимъ себъ,—бесБду задушевную, живую, вполнЪ доступную для только 
что открывающагося попиман1я; это преподаваніе должно дТйетво- 
вать прежде веего на чувство и воображеніе дфтей, а потомъ черезъ 
сердце и мысль и на ихъ неокр$пшую волю. Если дЪти елушаютъ 
уроки Закона Божія съ вниманіемъ чуткимъ, съ сердцемъ открытымъ.. 
съ настроеніемъ благоговЪйнымъ, если сообщаемые имъ священные 
разсказы и уроки они воспринимаютъ силою не только мысли, но И 
свЪтлаго религіознаго чувства, то можно быть увћреннымъ, что гла- 
голы живота вЪфчнаго, что слова жизни и спасен1я глубоко западутъ 
имъ въ душу и, какъ сфмена притчи Христовой, упавшія на добрую 
землю, произрастутъ и принесутъ обильный плодъ. Именно эти цфли, 
этотъ характеръ преподаван1я наблюдаются въ урокахъ многихъ законо- 
учителей нашихъ народныхъ училнщъ. Между законоучителями, 060- 
бенно сельскими, съ годами все чаще встрфчаютея пастыри добрые, 
разсудительные, искренно преданные школьному длу, относящіеея 
къ нему, какъ къ одной изъ важнЪйшихъ своихъ обязанностей. Они 
часто посфщаютъ школы, употребляя на занятія не менфе шести ча- 
совъ въ недълю, въ преподаваніи стараются быть доступными для 
пониманія дЪтей, справедливыми, ласковыми и свисходительными въ 
обращен съ ними, стремятея благотворно дъйетвовать не только на 
пробуждающіяея разсудочныя силы своихъ учениковъ и ученицъ, но 
и на ихъ чуткое къ добру сердце, на еклонную къ послушанію волю. 
Впрочемъ, есть законоучители, къ которымъ характеристика эта не 
относится: вмЂето исправнаго посЪщенія школы, нфкоторые изъ нихъ 
бываютъ въ ней даже не каждую нед$лю; вмЪфсто постоянваго дђй- 
ствованія на чуветво и воображеніе дътей посредствомъ живого и 
задушевнаго преподаванія, они заботятся только о прохожденіи про- 
граммы, только о запоминаніи дфтьми истинъ вЪры и правилъ нрав- 
ственности, только о заучиваніи по книжк однихъ текстовъ, именъ 
и фактовъ. У такихъ законоучителей лћти затверживаютъ молитвы, 
проходятъ евященную исторію и катихизисъ, усвояютъ истины хри- 
стіанской вЪры и правила добродЪтельной жизни; но, къ сожалћнію, 
только ироходять, только заучиваютг, какъ и веякія другія еввдћ- 
я, напримфръ, грамматическія или ариөметическія. ДЪтекое сердце 
въ припятіи божественныхъ глаголовъ, повидимому, участвуетъ весьма 
мало: даже умъ какъ будто дремлетъ, не сознавая величія святыхъ 
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истинъ; только память работаетъ неустанно. Въ результатБ такого 
Обученія получаются лишь формальныя, привременныя, скоро забы- 
ваемыя знанія. Но вЪдь особенно важно и дорого не механическое 
усвоеніе религіозныхъ свъдћній, не количество ихъ, а качество, усвое- 
ніве сердцемъ, способное быть основаніемъ вЪры непоколебимой, на- 
дежды твердой, любви дъятельной. Къ такому преподаванію способны 
ДЪлатели усердные и хорошо понимающе свои паетырекія обязан- 
пости. Итакъ, главный недостатокъ въ постазовкЪ преподаванія За- 
кона Божія, нерфдко наблюдаемый въ нашихъ начальныхъ школахъ, 
заключается въ томъ, что законоучители обращаютъ его въ формаль- 
ный предметъ изученія, какъ будто забывая, что онъ долженъ быть 
только основаніемъ и живымъ орудіемъ религ1озно-нравственнаго вос- 
питанія. Есть и другіе недостатки; укажу изъ нихъ важнЪйше. 
Самымъ трудпымъ отдъломъ въ курс Закона Божія для началь- 
ныхъ училищъ является изучене молитв», такъ какъ, во-1-хъ, оно 
производится въ первый учебный годъ дфтьми самаго младшаго воз- 
раста, и очень слабаго умственнаго развитія, и, во-2-хъ, имфетъ сво- 
имъ содержаніемъ совокупность отвлеченныхъ мыслей, выраженныхъ 
на язык славянскомъ, для дЪфтей мало понятномъ. Ученики млад- 
шаго отд лен1я, въ большей части училищъ заучиваютъ краткія на- 
чальныя молитвы со словъ законоучителей, а болЪе обширвыя — по 
книжкБ, заучиваютъ почти всегда безъ пониманія, а произносятъ по- 
<пфшно, съ искаженіемъ словъ и съ неправильными остановками, ясно 
показывающими, что дфти не понимаютъ даже общаго содержанія 
молитвъ. Этотъ недостатокъ замфчается въ начальныхъ школахъ едва- 
ли не чаще всЪхъ другихъ и всегда производить на меня тяжелое, 
грустное впечата не: ужели въ самомъ дълЪ нЪтъ никакихъ средствъ 
къ тому, чтобы научить дЪтей если не полному и отчетливому пони- 
манію текста молитвъ, то, по крайней мфрЪ, усвоенію хотя общаго 
содержанія каждой молитвы и произношенію разд$льному, толковому 
и благоговЪйному? Я убфжденъ, что если-бы дфти заучивали већ 
молитвы непремфнно со словъ законоучителя и по частямъ, которыя 
онъ долженъ предварительно прочитывать выразительно, осмысленно 
и съ чувствомъ, то они научились-бы произношенію молитвъ раздћль- 
ному и толковому и, по всей вфроятности, въ состояніи были-бы про- 
никнуть умомъ хотя въ общій смыслъ ихъ, въ общее содержаніе. 
Правильному усвоенію еловъ молитвы и осмысленному ея произноше- 
нію много помогаетъ хоровое заучиванае молитвы, запоминаніе ея цћ- 
лымъ отдфленемъ учащихся, которые вс вмЪетф, разумФется, стоя, 
громко и раздфльно произносятъ посл законоучителя каждое отдфль- 
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ное выраженіе молитвы. Когда она произнесена и заучена по частямъ- 
какъ всею групою дфтей, такъ и отдЪльными учениками, то обык- 
новенно приступаютъ къ такому-же заучиванію ея сполна. Это—про- 
стБйшій епособъ изученія молитвъ, но имъ пользуются далеко не већ 
законоучители. Существуетъ другой, болфе плесообразный, но и болће 
трудный, а потому еще рЪже примфняемый способъ: изучевію текста 
каждой молитвы законоучитель предпосылаетъ бееъду, которая вво- 
дить дфтей въ повиманіе содержанія отдфльныхъ мыслей, предложе- 
ній и словъ молитвы и дфлаетъ текстъ ея своимъ естественнымъ ВЫ- 
водомъ, своимъ выраженіемъ сначала на языкъ русекомъ, а потомъ 
на славянекомъ. Такой способъ изучен1я молитвъ, требующій отъ за- 
коноучителей внимательной подготовки къ каждому уроку, практи- 
куется весьма немногими изъ нихъ, а между тъмъ только онъ можетъ 
обезпечивать достиженіе ве$хъ цфлей, соединяемыхъ съ усвоен1емъ 
молитвъ. Овященная исторія, которая изучается дбтьми на второмъ 
году, представляетъ собою отдЂлъ курса, наиболЪе доступный для 
усвоевія. Но нъкоторые законоучители и этотъ отдЪлъ не могутъ 
или не хотятъ преподавать какъ-бы елБдовало: они часто жалуются 
на ограниченность дфтскихъ способностей, на недостаточность уметвен- 
наго развитія учащихея для усвоенія и запоминанія священно-исто- 
рическихъ разеказовъ. При повъркћ этихъ жалобъ часто оказывается, 
что малоуспшность дБтей въ изученіи священной истори зависитъ 
отъ другой причины: они изучаютъ священную исторію или совер- 
шенно самостоятельно, по учебной книжкЪ, часто изложенной язы- 
комъ труднымъ и неудобопонятнымъ, или по разсказамъ законоучи- 
теля, слишкомъ подробнымъ, сообщаемымъ заразъ, а не по частямъ 
и не всегда въ простой, ясной форм. Положимъ, законоучитель раз- 
сказываетъ такимъ образомъ хоть исторію Благовфщен1я Пресвятой 
Богородицы и зат$мъ приглашаетъ дЪфтей воспроизвести разеказан- 
ное. Но изъ нихъ часто не оказывается ни одного, кто могъ-бы иепол- 
нить предложеніе законоучителя. И это, по моему мнЂнію, вполн® 
понятно: дфти еще такъ мало развиты умственно и такъ слабо рас- 
полагаютъ словеснымъ матеріаломъ, что усвоеніе и устное воспроиз- 
веленіе цфлаго, полнаго разеказа оказывается выше ихъ силъ. Но 
попробуйте изложить тотъ-же разсказъ сначала какъ можно короче, 
лишь въ главнфйшихъ подробностяхъ и самымъ простымъ языкомъ, 
и вызывайте дфтей къ воепроизведен1ю каждой части разсказа, даже 
каждой мысли, и они, дЪти, легко усвоятъ его и перескажутъ. Упо- 
мянутый разсказъ можно изложить хоть такъ: «Одинъ разъ Пресвя- 
тая ДБва Марія читала священное писаніе. Въ это время явился къ 
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Ней архангелъ Гавріилъ. Онъ принееъ Марми благую, радостную 
ВЪегь, архангелъ сказаль Пресвятой ДЪвЪ, что отъ Нея родится 
Спаситель міра». Каждая мысль разеказа должна быть повторена, 
и непрем®нно по соотвЪтствующимъ вопросамъ, нфеколькими, сначала, 
лучшими, а потомъ худшими учениками. Неоднократное повтореніе 
подробностей чрезъ соотвфтетвуюцие вопросы особенно полезно для 
ДЪтей малоспособныхъ. Но и для всфхъ вообще оно представляетъ 
собою самое дъйетвительное, самое вБрное средство для лучшаго изу- 
ченія разсказа, для точнаго запоминан1я его надолго: что хорошо 
усвоено въ дћтетвБ, часто твердо помнится даже въ глубокой ста- 
рости. Недаромъ еще древн1е считали повтореніе однимъ изъ важ- 
нЪйшихъ условій обучен1я, недаромъ они говорили: герей@0 еѕё шадег 
ба огит. Опытъ показываетъ, что только самые ларовитые уче- 
ники народныхъ школъ могутъ воспроизводить разсказы поелф одно- 
кратнаго и цфльнаго сообщенія, а большинство оказываются не въ 
силахъ едфлать это по слђдующимъ причинамъ: а) чтобы подробно 
повторить большой и совершенно новый разсказъ, для этого надобно 
выслушать его съ сильнымъ напряженіемъ вниманія, а извъетно, что 
къ такому напряженію его дБти, скловныя больше къ разеБянности, 
привыкаютъ не вдругъ и съ большимъ трудомъ; б) для подробнаго 
воспроизведенія большого разсказа требуетея довольно значительное 
развитіе умственныхъ способностей вообще и памяти въ особенности, 
а этого и недостаетъ дЪфтямъ; в) наконецъ, усвоенію и повторенію 
такихъ разсказовъ препятствуютъ недостатки дфтской рБчи, етоль 
бфдной въ лексическомъ отношеніи, столь несвязной, простой и отры- 
вочной, что учащіеся пользуются ею не емЂло, боязливо, съ боль- 
шими затрудненіями и ошибками. Когда разсказъ будетъ усвоенъ 
дБтьми въ короткомъ изложеніи, такимъ-же порядкомъ должны быть 
преподаны и повторены и его второстепенныя подробности; усвоить 
ихъ дБтямъ будетъ уже гораздо легче. Правда, рекомендуемый нами 
путь изученія священныхъ разеказовъ—путь медленный, требующий 
много времени, но за-то онъ долженъ приводить, какъ всегда и при- 
водитъ, къ наиболђе желательнымъ результатамъ. Краткій кати- 
хизись, изучаемый дфтьми старшей группы, преподается и усвояется 
безъ особыхъ затруднен, потому въ особенности, что дфло огра- 
ничивается здЪеь лишь переводомъ на русскій языкъ символа 
вЪры, молитвы Господней и заповЁдей. Объясненія подробныя и на- 
зидательныя, сопровождаемыя указаніемь соотвфтетвующихъ фак- 
товъ изъ священной истори, мнъ приходилось слышать въ немногихъ 
училищахъ. Отдфлъ 0 бозослужени и таинствахь ученики многихъ 
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школь проходятъ въ самыхъ общихъ чертахъ, такъ какъ законо- 
учители начинаютъ знакомить дђтей съ этимъ отдфломъ очень поздно, 
нерідко посл Пасхи. 

Обученіе русской зрамотть почти во веБхъ школахъ ведется успъш- 
но. Учителя и учительницы достаточно ознакомились теоретически и 
практически съ условіями примЗнепя къ этому обученію звукового спо- 
соба и довольно скоро научаютъ д$тей читать. Лишь немногія изъ 
учащихъ лицъ еще не оставили принятаго ими однажды обученія гра- 
мотБ ло способу письма-чтенія, хотя я и печатно, и при ревизіи школь 
неоднократно доказывалъ имъ, что гораздо лучшихъ успі:ховъ можно 
достигать ири раздъльномь обучении чтению и письму. Правда, выпи- 
сываніе дфтьми буквъ, послЪ ознакомленія съ ихъ внфшнимъ видомъ 
и значеніемъ, помогаетъ пр1обрЪтен1ю умФнья читать. Но такъ какъ, 
идя параллельно съ изученіемъ печатныхъ буквъ, это выписываніе 
производится слишкомъ посифшно и безъ всякой системы относительно 
графической стороны буквъ, то и сопровождается очень невыгодными 
послЬдетвіями для успфховъ дфтей въ каллиграфіи, невольно привы- 
кающихъ къ торопливому и неправильному изображенію буквъ. Кром 
этого недостатка, замћчаютея и другіе, болфе частные. Такъ, боль- 
шинство учителей и учительницъ уроки яодотовительныхь звуковых 
упражнений начинаютъ пряме съ дфлен1я словъ на звуки. Между 
тБмъ слфдуеть упражнять дћтей прежде всего въ дфлен1и короткихъ 
рБчей (изъ двухъ, трехъ и четырехъ словъ, на составляюпия ихъ от- 
дфльныя слова, затЪмъ въ дфлеви словъ на слоги и, наконецъ, сло- 
говъ на звуки. Этотъ путь анализа, послБдовательность котораго оче- 
видна безъ объясненій, облегчаетъ дЪтямъ довольно трудную работу 
выдфленя звуковъ. НЂкоторые учителя думаютъ, что нельзя учить 
дфтей дфлен1ю словъ на слоги, не сообщивъ предварительно понятія 
о звукахъ вообще и о гласныхъ въ особенности, потому что суще- 
ственную принадлежность слоговъ составляютъ, какъ извЪетно, гласные 
звуки. Но это невЪрно: слова гораздо легче дфлить на слоги, чфмъ 
на звуки, такъ какъ первые имфютъ между собою болће ясныя аку- 
стическія грани, болће простые фонетическіе узлы въ серавненіи съ 
тми, какіе еуществуютъ между отдФльными звуками. Возьмемъ хоть 
слово мурава: даже для непосредетвеннаго пониманія очевидно, что 
гораздо легче раздЪлить его на такія части, какъ му—ра—ва, чђмъ 
на такія, какъ м—у—р—а—в—а. НЪкоторые учителя и особенно учи- 
тельницы требуютъ отъ дфтей, только-что ваучившихся разбирать 
буквы, чтобы каждое слово они прочитывали сначала про себя, а 
потомъ уже велухъ. При такомъ порядкЪ дЪфти подолгу разбираютъ 
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слова и часто произносятъ ихъ еовеъмъ невфрно. Гораздо цћлесооб- 
разне пріучать дЪтей прямо къ длительному произношен!ю каждаго 
слова по звукамъ и велухъ. Со временемъ, когда учащіеся нБеколько 
овладЪютъ техникой чтенія, легко отучить ихъ отъ распфвнаго про- 
изношенія словъ, которое какъ-бы само собою сдЪлается излишнимъ. 
Ветрћчаютея учителя, обучающие дЪтей еначала механическому чте- 
нію, а потомъ уже сознательлому. Әто—очень важная дидактическая 
ошибка, иногда влекущая за собою развитіе у ребятъ привычки только 
разбирать слова, не думая объ ихъ значеніи. Съ самыхъ первыхъ 
уроковъ обученія грамотЪ сл$дуетъ вызывать въ ум} читающаго уче- 
ника, при помощи краткаго вопроса или намека, представленіе пред- 
мета, обозначаемаго словомъ, и чрезъ это постепенно приучать ребенка 
къ чтенію сознательному. На урокахъ объяснительнаго чтенія началь- 
ные учителя и учительницы не всегда съ должной настойчивостью 
стремятся къ достиженію двухъ очень важныхъ цфлей: во-1-хъ, учить 
ребятъ чтенію выразительному и, во-2-хъ, стараться, чтобы они со- 
знательнЪе усвояли и тверже запоминали содержаніе читаемыхъ ими 
статей, въ особенности географическихъ, историческихъ и естественно- 
научныхъ. УмФнье читать выразительно важно для крестьянекихъ 
мальчиковъ и дфвочекъ не столько потому, что возвышаетъ смыслъ 
и цБну чтенія для нихъ самихъ, сколько на томъ основаніи, что 
является необходимымъ условіемъ и могучимъ средетвомъ для того, 
чтобы грамотные могли привлекать къ своему чтенію возможно боль- 
шее число неграмотныхъ слушателей. Какое громадное значеніе мо- 
жетъ имфть въ темной крестьянской семьћ, напр., толковое и вра- 
зумительное, отчетливое и выразительное чтеніе Евангелія на руе- 
скомъ языкЪ, совершаемое ежедневно въ долгіе зимніе вечера однимъ 
изъ грамотныхъ ея членовъ! Тогда люди, доселБ остававшіеся во 
тьмЪ, по истин? могутъ увидфть евЪтъ велій!.. Значительную пользу 
можетъ принести чтеніе и другихъ серьезныхъ книгъ, преимуще- 
ственно практически-полезнаго содержанія. Еще большую важность 
имфетъ другая цфль чтенія, которую учащія лица неръдко опускаютъ 
изъ вида. Въ начальной школф, какъ ·извъетно, нЪтъ ни географіи, 
ни истори, ни естествовЪдћнія, какъ отдфльныхъ учебныхъ предме- 
товъ. Но по вефмъ этимъ предметамъ имђютея краткія нопулярно- 
научныя статьи въ книгахъ для чтенія, предназначаемыя для усвое- 
нія ихъ дфтьми. Къ сожалђнію, читая съ ребятами такого рода статьи, 
многіе учителя и учительницы имфютъ въ виду усвоеніе учащимися 
лишь внъшнихъ хорошихъ качествъ чтенія, каковы громкость, пра- 
вильность, бЪглость и сознательность, а на усвоеніе содержанія ста- 
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тей не обращаютъ должнаго вниманія. Вотъ почему ученики, окан- 
чивающіе въ начальныхъ школахъ куреъ обученія, случается, не мо- 
гуть отвЪчать, напр., на слБдующіе вопросы ио теографёи: какъ на- 
зывается страна, гд% мы живемъ; какіе у насъ столичные города; 
какъ Россія разлћляетея для управлевія; какія у насъ замЪчательныя 
рБки, горы, моря и гдЪ они находятся; мо истори: какіе важнЪйшіе 
историческіе города Россіи; какіе зваменитйшіе монастыри; что такое 
татарская неволя; кто были Михаилъ Өедоровичъ Романовъ, Сусанин”, 
Петръ Великій, Екатерина Вторая, Александръ Второй; кто были Суво- 
ровъ и Кутузовъ и т. п.; м0 естествознанию: отчего происходитъ вЪтеръ; 
что такое облака, дождь, времена года, день и ночь; какія у человфка 
способности; какъ устроено наше тЪло и т. п. Очевидно, усвоеніе 
дфтьми подобныхъ научныхъ свфдЪвйй можетъ быть достигнуто лишь 
въ томъ случа, когда учащія лица будуть сопровождать чтеніе ео- 
отвфтетвующихъ статей необходимыми разъяснен1ями и дополненіями, 
когда будутъ вызывать дфтей къ повторительному чтенію этихъ ста- 
тей въ классЪ и дома и къ письменному воспроизведенію ихъ содер- 
жанія, являющемуся однимъ изъ наиболЂе надежныхъ мнемоническихъ 
средетвъ. Объяснительное чтеніе популярно-научныхъ статей должно 
развивать у ребятъ навыкъ къ чтенію серьезному, дЂловому. Пріо- 
брбтеніе-же этого навыка имфетъ очень большую цЪну, такъ какъ 
въ простомъ народ, преимущественно въ юномъ его покол%фніи, 0со- 
бенной популярностью пользуются книжки веселаго повћствовательнаго 
содержанія. Люди старческаго и зрђлаго возрастовъ въ нашихъ 
деревняхъ высоко цфнятъ только священныя книги, а грамотная мо- 
лодежь все еще пробавляетея однимъ легкимъ чтен1емъ сказокъ и 
плохихъ, иногда чудовищно-нелфпыхъ разсказовъ и повфетей; до со- 
знанія-же потребности въ чтени серьезномъ, практически полез- 
номъ она еще не выросла. Школа хоть немного должна подгото- 
вить свопхъ учениковъ къ чтенію и пониманію книгъ и статей 
серьезнаго, элементарно - научваго содержанія; въ противномъ слу- 
ча такія книги впослЬдетвіи не найдутъ себБ читателей среди 
бывшихъ учениковъ народныхъ школъ. Въ связи съ этимъ нельзя не 
упомянуть, что библіотеки большей части начальныхъ училищъ Сим- 
бирскаго узда въ достаточной мр снабжены полезными практиче- 
скими книжками и брошюрами. 

Необходимую часть предмета, называемаго русекимъ чтеніемъ, 
во вефхъ школахъ составляеть заучиваніе стихотворенёй, помЪ- 
щаемыхъ въ книгахъ для чтенія. На выразительное произношеніе 
ихъ (стихотвореній) обращается серьезное вниманіе, и въ резуль- 
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тат}; преподавательскихъ трудовъ по этой части является если не 
художественное, то, во всякомъ случаћ, раздфльное, внятное и со- 
знательное чтеніе дЪтьми заученныхъ стихотвореній. Къ сожал%нію, 
не веб преподаватели практикуютъ разучиваніе стихотвореній въ 
достаточной мЂрЂ, основываясь на томъ, что стихотворенія мало 
доступны дЪтямъ, какъ по своему содержанію, такъ и по форм%. 
На это даны были слЪдуюция объясненія. Не всЪ стпхотворенія, по- 
мфщаемыя въ книгахъ для чтенія, непремфнно должны быть заучи- 
ваемы, а лишь тБ, которыя, при простотћ формы, наиболЪе поучи- 
тельны и содержательны; таковы, наприм., стихотворенія прежде всего 
нраветвенно-религіозныя, потомъ— басни, стихотворенія историческія и 
художественно-описательныя, заключающія въ себ картины отече- 
ственной природы. Затфмъ, чтобы содержаніе стихотвореній сдЪлать 
понятнымъ для дътей, учитель долженъ пользоваться на урокахъ веБми 
средствами объяснительнаго чтенія и приступать съ дфтьми къ заучи- 
ванію стихотвореній, только убБдившиеь, что они усвоили какъ общее 
содержаніе этихъ стихотвореній, такъ и значеніе ветрђчающихся въ 
нихъ, мало понятныхъ и вовсе неизвЪстныхъ, отдъльныхъ выраженій 
и словъ. НЪкоторые учителя, не ясно представляя себ; воспитательно- 
образовательную важность заучиванія стихотвореній, находятъ это 
занятіе излишней роскошью для крестьянскихъ дфтей, которую они 
будто никогда, не въ состоянш понять и оцфнить и которая едва-ли 
когда принесетъ имъ нравственную пользу. Такъ обыкновенно раз- 
суждаютъ люди, которые не понимаютъ и не любятъ поэзш, у кото- 
рыхъ слабо развита жизнь сердца, а преобладающею духовною силою 
является холодный, сухой практицизмъ. Если поэзія есть идеальное 
воспроизведеніе д}йствительности и вдохновенное выраженіе высшихъ 
помысловъ и ощущеній, если она стремится разрфшить по своему тЪ- 
же великіе вопросы, которые составляютъ содержаніе религіи и фи- 
лософіи, если она занимаетъ и увлекаетъ человћка на всЪхъ степе- 
няхъ его культуры, то было-бы несправедливо лишать учениковъ ка- 
кой-бы то ни было общеобразовательной школы возможности изучать 
поэзію въ ея лучшихъ произведеніяхъ. Въ книгахъ для чтенія, при- 
нятыхъ въ начальныхъ школахъ, обыкновенно помЪщается сравни- 
тельно очень немного етихотвореній, по большей части представляю- 
щихъ собою драгоцінные перлы родной поэзіи: какъ-же не знакомить 
съ ними дЪтей, какъ не вводить ихъ въ посильное пониманіе такихъ 
стихотвореній? При раземотрЂніи условій и средствъ нравственнаго 
воспитанія, нельзя опредћ лять ихъ цфну тБми способами и пріемами, 
которые пригодны лишь на базар житейской суеты, —нельзя руко- 
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зодствоваться разсчетами и ожиданіями выгодъ конкретныхъ, очевид- 
ныхъ, осязательныхъ, а необходимо быть убфжденнымъ и терпЪливо 
ждать, что высокіе уроки, поефянные на воспріимчивую почву дЪт- 
‚ скаго сердца и ума, принесутъ плодъ по роду своему. Не можетъ 
быть сомнЪв1я въ воспитательномъ значеніи етихотвореній религ10з- 
наго и историческаго содержанія, какъ выражающихъ лучшіе, глу- 
бокосодержательные моменты душевнаго настроен1я; несомнфнчы также 
педагогическія достоинства басенъ, въ которыхъ правила нраветвен- 
ности изображаются въ живой аллегорической форм; не подлежитъ 
сомнВнію и воспитательное значеніе художественныхъ описаній при- 
роды, которыя раскрываютъ ея красоту и порядокъ и могутъ воз- 
буждать въ ученикВ благоговЪн!е предъ велич1емъ Творца, вселенной. 
Если все это справедливо, то заучиваніе стихотвореній, практикуемое 
въ школахъ съ цфлью боле продолжительнаго сохраненія въ памяти 
учащихея лучшихъ мыслей и образовъ, никакъ не можетъ быть раз- 
«матриваемо, какъ нфчто не особенно важное и существенное. Слушая 
въ хорошихъ школахъ осмысленное и выразительное произношеше за- 
ученныхъ стихотвореній и убЪждаясь потомъ, что дЪти понимаютъ ихъ 
содержаніе въ пред$лахъ своего умственнаго кругозора, я испытываль 
всегда особенное душевное удовольствіе, особенную радость за кре- 
стьянскихъ ребятъ, и думаю, что если въ данное время они не ура- 
зумфли заученныхъ стихотвореній во всей глубин% и прелести ихъ с0- 
держанія, то память сохранитъ для нихъ надолго, что было усвоено 
въ дЪтетвћ, и, легко можетъ быть, высокія мысли, выраженныя пре- 
красными стихами, потомъ, въ перспектив зрБлаго ума бывшихъ 
учениковъ начальной школы, явятея съ болфе полнымъ значеніемъ, 
будуть поняты и истолкованы правильнфе и шире... 

Обученае церковно-славянскому чтению, начинаясь во вефхъ шко- 
лахъ со второй половины перваго учебнаго года, продолжается до 
конца курса. Оно поставлено вообще удовлетворительно, и успфхи въ 
немъ достигаются хорошіе. На урокахъ этого чтенія дфти прочиты- 
ваютъ все Евангеліе съ переводомъ на русскій языкъ; кромЪ того, 
читаютъ, преимущественно у себя дома, Часословъ и Псалтирь, гото- 
вясь къ чтенію въ храмЪ. На урокахъ класснаго чтенія сначала про- 
читываются изъ Евангелія тБ мфста, которыя соотвътствуютъ вопро- 
самъ программы по Священной истори, затфмъ по порядку читается 
уже вее Евангеліе, Лучшіе преподаватели на каждомъ урокф сначала 
выписываютъ на классной доскЪ неизвЪетныя дфтямъ слова и формы 
съ переводомъ на русск й языкъ, затЪмъ, когда дфти прочтутъ на- 
писанное, начинается чтеніе, переводъ и пересказъ текста по ети- 
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хамъ и сполна; значеніе неизвъстныхъ словъ и формъ дЪти узнаютъ 
при переводђ изъ короткаго словаря на классной доскЂ; эти слова и 
формы они записываютъ потомъ въ свои тетради и заучиваютъ. Та- 
кая постановка дђъла сопровождается очень хорошими результатами: 
ребята запоминаютъ значенія многихъ еловъ и отличительныхъ грам- 
матическихъ формъ, а чрезъ это въ достаточной мр подготовляютея 
Къ сознательному чтенію не трудныхъ елавянскихъ книгъ, каковы, 
наприм., Четьи - монеи. Впрочемъ, нъкоторые преподаватели, по не- 
опытноети, допускаютъ на урокахъ названнаго предмета слБдующіе 
Дидактическ1е недостатки: 1) требуютъ отъ учащихея не доеловнаго 
перевода славянскаго текста на русскій языкъ по квижкЪ, а свобод- 
наго пересказа по памяти; 2) не всегда обращаютъ должное вниманіе 
на запоминаніе дфтьми значеній славянскихъ грамматическихъ формъ, 
отличающихся отъ русскихъ, и 3) ограничиваются иногда только пе- 
реводомъ текста по стихамъ, не вызывая ребятъ къ устному воспро- 
изведенію цђлаго разеказа или зачала. Навыкъ въ бБгломъ церковно- 
славянскомъ чтени учащіеея пріобртаютъ не только на класеныхъ. 
урокахъ, но и при домашней подготовкъ къ чтеню въ храмф. Въ 
церковномъ чтеніи участвуютъ ученики большей части нашихъ на- 
чальныхъ училищъ. Къ сожалћнію, въ этомъ дЪлЪ школа встр$чаетъ 
иногда, препятетв1я съ той стороны, откуда, повидимому, вовсе не 
должна-бы ожидать ихъ: низшіе члены церковныхъ причтовъ, при- 
выкшіе читать очень . скоро, неохотно допускаютъ къ чтенію въ 
церкви дЪфтей-школьниковъ, произносящихъ слова раздЪльно и внятно 
и тБмъ замедляющихъ службу. Между тъмъ участ е дЪтей въ цер- 
ковномъ чтеніи благотворно дЪйствуетъ и на нихъ самихъ, и на ихъ 
родителей, возвышая въ мнніи послБднихъ значеніе школы. 
Каллиграфія, правописавіе и самостоятельное письменное изложеше 
прочитанныхъ статей—вотъ предметы, изъ которыхъ въ начальныхъ 
школахъ слагается обучене письму. Велфдетые недавняго распоря- 
женя Министерства Народнаго Просвфщев1я, на каллиграфію въ на- 
шихъ школахъ обращается самое серьезное вниманіе преподающихъ 
лицъ, которыя, велъдетвіе того, достигаютъ въ общемъ удовлетвори- 
тельныхъ успЪховъ по этому предмету. Письменныя экзаменныя ра- 
боты старшихъ учениковъ народныхъ школь, за немногими искаюче- 
ніями, заслуживаютъ одобренія, относительно правильности, четкости, 
красоты и опрятности письма. Принимая во вниманіе, что обученіе 
въ школахъ продолжается только три зимы, можно утверждать, что 
учащіеся въ такой сравнительно короткій срокъ достигаютъ порядоч- 
паго умънья писать по одной граф, не крупнымъ почеркомъ, какъ 
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подъ диктовку, такъ и самостоятельно. Обученіе каллиграфіи въ шко- 
лахъ Симбирскаго уфзда ведется по способу слитнаго письма, а ВЪ 
школахъ Сенгилеевскаго уЪзда—по способу В. Гербача. :Лучшіе успфхи 
достигаются при обученш по первому способу, требующему строго п0- 
елЪдовательнаго, генетическаго изучен1я буквъ, которымъ дается са- 
мая простая форма, наиболЂе удобная для скораго и елитнаго письма. 
Система В. Гербача имфетъ въ виду лишь каллиграфическія цЪли. 
ДЪти, по ней обучающіяся, при благопріятныхъ условіяхъ достигаютъ 
очень хорошихъ успфховъ въ этомъ отношеніи. Но дфло въ томъ, что 
по Гербачу научиться хорошему письму очень трудно. Если уепфхи 
въ этомъ предмет$, по какому-бы способу онъ ни преподавался, за- 
висятъ отъ числа упражненій, то особенно слфдуетъ сказать это о спо- 
собЪ Гербача. Вотъ почему учителя начальныхъ школъ, стремясь 
достигнуть возможно-лучшихъ усп$ховъ въ обученіи письму по этому 
способу, принуждены бываютъ употреблять елишкомъ много времени 
на, занятая чистописаніемъ, въ ущербъ усп-шному достиженію другихъ 
плей, обыкновенно соединяемыхъ съ обученіемъ письму въ началь- 
ныхъ школахъ: тамъ, гдЪ хорошо поставлена каллиграфія, ученики 
почти всегда оказываются слабыми въ знаніи правилъ правописанія 
и въ умБньи самостоятельно излагать на бумагЬ нетрудныя статьи. 
Система слитнаго письма удобопримънимЪфе въ школахъ; она проще 
каллиграфической системы и скорфе усвояется дЪтьми, выработывая 
у нихъ все-же красивый почеркъ. Малоуспфшноеть дЪтей въ калаи- 
графіи, замБчаемая въ нфкоторыхъ школахъ, зависитъ прежде всего 
отъ недостаточности упражненій, а затЪиъ—отъ слабаго, непостояннаго 
руководительства каллиграфическими занят1ями учениковъ со стороны 
учащихъ лицъ: чтобы дфти научились писать хорошо, они должны на 
первыхъ порахъ обученія выписывать каждую букву съ наибольшею 
тщательностью, до усвоен1я совершенно правильнаго, четкаго и кра- 
сиваго ея изображенія. Всего болће вредитъ успфхамъ въ каллиграфіи 
торопливое и небрежное письмо, допускаемое, къ сожалЪнію, на пер- 
вомъ-же учебномъ году: не составивъ себЪ въ начал обученія при- 
вычки писать неторопливо и старательно, дфти и впослЪдствіи пи- 
шутъ, не соблюдая этихъ условій, и потому къ концу курса не до- 
стигаютъ удовлетворительныхъ успфховъ въ каллиграфіи. — Изученіе 
правописанія въ связи:съ краткими свъдЂніями изъ грамматики, на- 
чинаясь въ школахъ ео второй половины перваго учебнаго года, про- 
должается до конца курса. Въ первый учебный годъ дЪти знакомятся 
съ дБленемъ звуковъ (на гласные и согласные, а послфднихъ на го- 
лосовые и безголосовые) и съ значеніемъ буквъ алфавита, пріобрћ- 
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таютъ понятія 0 слогахъ и объ удареніи, усвояютъ правила употре- 
блен1я прописныхъ буквъ, а также означающихъ переходные звуки. 
На второмъ году обученія, ознакомившись съ составомъ словъ изъ 
корней, приставокъ и окончаній, дъти приступаютъ къ выписыванію 
и заучиванію словъ съ буквою % въ корн; затЪмъ, въ связи съ крат- 
кимъ ученіемъ о частяхъ рЪчи, усвояютъ правила употребленія этой 
буквы въ окончаніяхъ, а также и другія орөографичеекія особенности 
въ обозначеніи частей рфчи. На третьемъ году курса изучается орөо- 
трафія окончаній именъ и глаголовъ, а затфмъ— правила, разстановки 
знаковъ пренпинан1я. Диктовка и списыване— упражнения, служащія 
для пріобрЪтенія дЪтьми орөографическихъ навыковъ. Въ тфхъ учи- 
лищахъ, гдЪ на эти упражненія употребляется значительное число 
уроковъ, не менЂе трехъ въ недфлю, дЪти прюбрЪтаютъ удовлетво- 
рительные ореографическе навыки. Ученики большей части школъ 
Симбирекаго уЪзда на выпускныхъ экзаменахъ исполняютъ письменныя 
работы вообще удовлетворительно въ ореографичеекомъ отношения, а 
нЪкоторые ученики, и такихъ всегда два-три изъ восьми или десяти, 
пишутъ почти вовсе безъ ошибокъ. Въ значительномъ чисяЪ школъ 
Сенгилеевскаго ућзда изучаются лишь важнЪйшія правила правопи- 
«анія, напримЂръ, о написаніи словъ съ такъ называемыми «сомни- 
тельными» звуками, объ употребленіи буквы љ и т. п. Вообще елЪ- 
дуетъ замфтить, что грамматическія познанія учениковъ разныхъ на- 
чальныхъ школь неравномфрны гораздо боле, чЪмъ въ другихъ пред- 
метахъ: тогда какъ во многихъ училищахъ Симбирскаго у. изучается 
систематическій, хотя и элементарный курсъ грамматики, и дЪти 
усвояютъ, въ связи съ теоретическими евъдніями, довольно большое 
число правилъ правописанія, въ училищахъ Сенгилеевскаго у. начальная 
` грамматика вовсе не проходится, а правила, ореографіи изучаются въ 
самой незначительной степени, и притомъ независимо отъ какой-либо 
грамматической теоріи. Такое разнообразіе объясняется преимуще- 
ственно отсутетвіемъ опредъленныхъ на этотъ счетъ правилъ и требо- 
ваній. ИзвЂетно, что условіемъ получения свидЪтельетва на низшую 
льготу по отбыванію воинской повинности, между прочимъ, считается 
умњнье писать подь диктовку четко, скорописью, притомь безь иска- 
женя словь и сә соблюденіемь знаковь препинанія. Одни изъ лицъ, 
производящихъ въ начальныхъ школахъ выпускныя испытанія, пони- 
маютъ это условіе строго и требуютъ отъ учениковъ, прошедшихъ на- 
чальную школу, почти безошибочнаго письма, какъ въ обозначеніи от- 
дфльныхь еловъ, такъ и въ раздБленіи предложен! знаками препи- 
нанія. Другія, находя выполненіе такихъ требованій совершенно не- 
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посильнымъ для учениковъ начальной школы, сами указываютъ въ 
диктуемомъ отрывкф ве} знаки препинанія, а равно и особенности 060- 
значенія наиболЪе трудныхъ въ ореографическомъ отношеніи словъ. 
Въ связи съ такимъ характеромъ требованій, предъявляемыхъ на экза- 
менахъ къ письму учащихся, и установился въ большей части школъ 
Сенгилеевекаго у. очень незначительный курсъ орөографіи, которая 
изучается механическимъ способомъ, т.-е. безъ всякихъ ссылокъ и ука- 
заній на грамматику. По моему убфжден!ю, такое изученіе орөографіи 
зишено всякаго значенія, какъ не имђющее теоретическихъ оенованій, 
и можетъ быть вовсе оставлено. Если-же изученіе орөографіи при- 
знается необходимымъ въ начальной школ, то это значитъ, что необхо- 
димо изучать и грамматику, ибо ореограф1я— прикладная часть ея. Даже 
механическій путь усвоенія ореографли непремфнно долженъ быть оевї-- 
щаемъ грамматической теоріей, по крайней мЪрђ, въ такой степени, 
какая опредЗляется требованіями начальнаго правописанія. Вообще-же 
не подлежитъ сомнћнію, что безъ предварительнаго изученія грам- 
матики нельзя научиться писать орео*рафически-правильно. Обобщая 
и объясняя однородные случаи правоппсанія, грамматика тъмъ самымъ 
способетвуетъ ихъ запоминанію, безъ объясненія-же грамматическаго 
учащіеся принуждены запоминать каждый случай отдфльно, а это 
очень трудно. Итакъ, начальная грамматика должна входить въ число 
предметовъ народной школы, какъ оенован1е правописанія. Но и сама 
по себЂ, а не только по тфеной связи съ правописаніемъ, она должна-бы 
имЪть мЪето въ курсЪ начальной школы, такъ какъ предетавляетъ собою 
предметъ высокагообразовательнагозначе нія, заставляющій мысль отрЂ- 
шатьея отъ внфшнихъ условій и предпринимать работу отвлеченную, 
которая подчиняется однимъ внутреннимъ законамъ. Чистописаніе и. 
орөографія только тогда могутъ имЪть цЪну, значеніе, когда учащіеся 
прюбрЪтутъ навыкъ правильно и безъ особыхъ затруднений излагать 
свои мыели на, бумаг: письменное изложен1е мыслей-—вотъ главная 
цфль, которую при обученіи письму елЂдовало-бы имфть постоянно. 
Въ нашихъ начальныхъ школахъ цБль эта достигается лишь до 
извБетной степени, такъ какъ учащіеся упражняются только въ само- 
стоятельномъ изложеніи священно-историческихъ разсказовъ и статей 
изъ квигъ для чтенія, а въ составленіи другихъ письменныхъ работъ, 
каковы, напримъръ, самостоятельныя описанія и разеужденія, не упраж- 
няются, какъ въ виду трудности самыхъ работъ, такъ и за неим%- 
ніемъ времени. Между тЪмъ, едва-ли можно сомнфватьея, что чЪмъ 
больше ученики народныхъ училищъ будуть упражняться въ соста- 
вленін разнаго рода самостоятельныхъ письменныхъ работъ, тфиъ 
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большую пользу будетъ приносить имъ школа. Мальчикъ, учившійся 
только каллиграфіи и правописанію, можетъ записать что-нибудь съ 
чужихъ словъ, и записать четко и правильно; но самостоятельно при- 
мБнить къ дфлу свое графическое умЪнье, напримЪръ, къ составленію 
письма или какой-нибудь дЪловой бумаги, онъ, разумЂется, будетъ не 
въ силахъ, если въ кол ему не давали подобныхъ работъ, если не 
подготовляли къ нимъ вовсе. 


А. Анастасіевъ. 


(Окончаніе слљдуетљ). 


«РУССКАЯ ШКОЛА», № 1. ЯНВАРЬ. 9 


Веовлы о преподавани георафіи въ кол%, 


Бесфда 1. Вступленге. 


Георафія, какь наука. 


Географія, какъ извфстная отрасль знанія, стара, какъ міръ, но 
надлежащій научный характеръ она получила въ настоящемъ столЪ- 
ти. Путешествія, развитіе сношеній между различными частями зем- 
ной поверхности, открытіе Новаго Свфта и знакомство съ невиданными 
дотолБ людьми и природою—все это благопріятствовало распростра- 
ненію географическихъ знаній между людьми. Но ве эти знанія не 
имфли никакой системы, и только благодаря трудамъ, всеобъемлю- 
щимъ знаніямъ и генію двухъ великихъ людей, Александра фонъ-Гум- 
больдта и Карла Риттера, географическіе факты приведены въ строй- 
ное цБлое. Оба географа стремились изложить географическіе факты 
во взаимной связи, оба проводили идеи еравнительнаго землев дня. 
Пробудился сильный интересъ къ географическим знав1ямъ и воз- 
никло много вопросовъ. Съ т5хъ поръ географія пошла впередъ ги- 
гантскими шагами и до сихъ поръ продолжаетъ развиваться. Дока- 
зательствомъ послбдняго можетъ служить то, что до сихъ поръ не 
удалось достигнуть единевія по вопросамъ о сущности, объем$, за- 
дач и методф географіи. Не такъ еще давно вЪкто Маиръ *) со- 
вершенно отрицаль существоване географіи, какъ отдфльной науки. 
Онъ указывалъ на то, что орографля, климатологія, гидрографія, 
этнографія и т. д. представляютъ самостоятельныя науки, вполнЪ 
исчерпывающія содержаніе географіи. При этомъ нъмецкій ученый 
забылъ, что науки, названныя имъ самостоятельными отраслями зна- 
нія, —ничто иное, какъ отдфлы географіи, изъ которой већ онЪ про- 
изошли. Многія явленія, изучаемыя въ географіи, представляютт, 


*) Маут, Ріе ЅёеПопо ег ЕгаКоп4е өѓс. Дейзеву йг Зе оеостарше. 1880, 
р. 258. 


БЕСЪЛЫ О ПРЕПОДАВАН!И ГЕОГРАФИИ ВЪ ШКолЪ. 131 


предметъ изслфдован1я и другихъ наукъ, но географія обладаетъ осо- 
бою, дистрибутивною точкою зрфнйя, съ которой она разсматриваетъ 
явленія на поверхности земли. Другой взглядъ, по которому геогра- 
(ія также не имфетъ самостоятельности, какъ наука, высказанъ про- 
фессоромъ Петри *). Онъ также разлагаетъ геограўію на, рядъ само- 
стоятельныхъ наукъ, къ которымъ онъ относитъ даже топографію. 
Опъ говоритъ, что «географія отнюдь не должна разыскивать какую- 
либо незанятую и нетронутую область...» и далїе: «задача геогра- 
(1и—понять существо и жизнь нашей земли. Матеріалъ свой геогра- 
«ія получаетъ отъ пфлаго ряда наукъ естественныхъ, историческихъ, 
экономическихъ, философекихъ; ея д%фло свести этотъ матеріалъ въ 
одинъ сводъ, прим$нить его къ полной характеристикЂ земли». Та- 
кимъ образомъ, г. Петри отнимаетъ отъ географіи свойственный ей 
научный матеріалъ, составляющій ея основаніе. Географія беретъ 
этотъ матеріалъ изъ другихъ наукъ и только комбинируетъ его и 
обобщаетъ, по выраженію г. Петри, «естественныя и (философекія 
науки»; она есть наука «естественно-философекая». Очевидно, что та- 
кой взглядъ совершенно уничтожаетъ самостоятельность науки. Зани- 
мающійся географіей долженъ, елфдовательно, только обобщать, еели 
онъ желаетъ, чтобы его почитали за настоящаго географа. Такимъ 
образомъ, путешественники, изелъдующіе невъдомыя етраны, рабо- 
таютъ не на пользу географи и добываютъ не географическій мате- 
ріалъ, если они не обобщаютъ и не философствуютъ. Такой выводъ, 
прямо слбдующій изъ еловъ г. Петри, намъ кажется парадоксальнымъ. 
Здђеь, очевидно, емЪшивается понятіе о научной геограўіи со спо-- 
собомъ изложенія научнаго географическаго матеріала или такъ-на- 
зываемой всеобщей чеозрафзей (аПеетеіпе беостарше, хеостарше ипі- 
уегзее). Впрочемъ, со временъ Риттера всеобщая географія стала 
называться всеобщимъ землевЪфдемъ (аЙеетеше ЕгаКип4е). Такъ 
называютъ свою науку тћ географы, которые желаютъ видЪфть въ ней 
не простое перечисленіе фактовъ по извъстнымъ отдФламъ, а связное 
и по возможности зенетическое изложеніе. При такомъ изложеніи факты 
не остаются безевязными отдфльностями, а явленіями, зависящими 
другъ отъ друга. Весьма понятно и почтенно стараніе ввести связь 
въ географическе факты, и хорошо, если ограничиваются проведе- 
піемъ связи, гд это возможно, не дЪлая натяжекъ и ве прибъгая 
слишкомт, часто къ гипотезамъ. Къ сожалн!ю, въ поелфднее время 


*) Задачи научной географіи, Изв%стія Имп. Русск. Географическаго Обще- 
ства. 1887. Вып. Ү. 
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въ изложеніе фактовъ всеобщей географіи стали вводить множество 
данныхъ и гипотезъ изъ геологіи. Это зам$чается у обоихъ совре- 
менныхъ составителей географіи: Реклю и Кирхгофа. Подъ редакшей 
каждаго изъ нихъ издается огромное сочиненіе, состоящее изъ общей 
и спеціальной части. Общая часть географ1и Реклю представляетъ 
два отдфла, давно уже переведенные на русей языкъ: 1) Г’Осеал, 
Гаіһтоѕрһете еі 1а у1е (Океанъ, атмосфера и жизнь) и 2) Га іегге 
(суша). Спеціальное описаніе частей евЪта извЪетно подъ названіемъ: 
МопуеПе сеостарһіе ипіуегѕеПе. Оно состоитъ изъ 16 большихъ то- 
мовъ и еще не окончено. У Кирхгофа общая часть называется Опзег 
Үүіѕѕеп уоп 4ег Егае, а спеціальная — Гапдегкипае. Реклю вводитъ 
геологичееке факты сравнительно въ малыхъ размфрахъ, тогда какъ 
у Кирхгофа находится въ общей части цфлый, хотя и краткій куреъ. 
геологи, а въ спеціальныхъ описаніяхъ различныхъ странъ геологи- 
ческіе факты и гипотезы приводятся въ большомъ количествЪ. Вь 
Т,Апдегкипае Кирхгофа каждое государетво раздФлено на естествен- 
ныя области или страны (ТАпаег) преимущественно съ геологической 
точки зрБнія. Такъ, напримфръ, при изложении географіи Франціи 
посл двяя раздЪфлена на слъдующія части: 1) возвышенность средней 
Франціи; 2) Бретань съ пограничными странами; 3) Пиринеи и бас- 
сейнъ Гаронны; 4) Западные Альпы и Юра и 5) еЪверъ и сЪверо- 
востокъ Франщи. Въ каждомъ изъ этихъ отдђловъ заключается глава, 
называющаяся исторіей образованія (Ещё епапозеезсшеще). Это чисто 
геологическое описаніе, гдЪ идетъ рЪфчь объ измненяхъ, происхо- 
дившихъ еъ данною страною въ различные геологическіе періоды и 
гд дфйствительно существующіе факты переплетаются съ гипотезами. 
Намъ кажется, что вся эта «геологическая исторія» имфетъ очень 
мало отношен1я къ явленіямъ, происходящимъ на земной поверхности 
въ настоящее время. Можетъ быть, эти факты и интересны, но цЪ- 
ликомъ относятся къ геологіи, и переносить изъ нея пЪлыя главы 
въ географію--излишне. 

Всеобщая географія дЪлится на дв части—общую и спещальную. 
Подъ первой нужно понимать изложеніе физическихъ явленій, отно- 
сящихся къ поверхности земного шара, и въ атмосфер, которая не- 
разрывно связана съ поверхностью земли. Физическая географія дћ- 
лится на: 1) ученіе о горизонтальномъ раепреяБленіи суши и моря; 
2) орографію; 3) климатологію; 4) гидрографію; 5) обозрфніе органи- 
ческаго міра. Въ послфднюю главу входитъ также вопроеъ о раздЪ- 
лени человћческаго рода на расы, племена и народы, а также и 
распредфлевйе ихъ по поверхности земного шара. Спещальная часть 
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географіи есть обозрф йе поверхности земли по частямъ. Самыми круп- 
ными естественными областями нужно считать части свЪта. Указане 
отличительнаго характера каждой части свфта есть одна изъ задачъ 
спеціальной географіи. Но для болфе совершеннаго и полнаго позна- 
нія поверхности земли требуется болфе детальный обзоръ отдфльныхъ 
странъ, имБющихъ естественныя границы. Отремленіе установить 
такія естественныя области внутри частей свфта, и даже государствъ, 
составляетъ отлич1е современнаго способа изложенія спеціальной геогра- 
Фіи. ДЪлен1е поверхности земли на естественныя области имЂетъ гро- 
мадное преимущество передъ прежнимъ способомъ дЪленйя исключи- 
тельно на основаніи политическихъ границъ. Сумма отличій естествен- 
ной области основывается на комбинаціи различныхъ условій, къ ко- 
торымъ относитея поверхность, климатъ, растительность и т. д. Чтобы 
уяснить себЪ значеніе этихъ факторовъ необходимо ихъ разсматри- 
вать во взаимной связи, которую гораздо труднфе указать, если брать 
искусственныя границы провинцій, губерній и уздовъ. Конечно, чтобы 
быть в$рнымъ дфйствительности, необходимо указывать и на полити- 
ческія границы. Итакъ, описаніе земли по естественнымъ облаетямъ 
или страновњдњніе (ГАпдегкипае) составляетъ отличіе современнаго 
изложен1я спеціальной география. 

Что касается до математической географіи, то она составляетъ 
только часть астрономіи и присоединяется къ географіи для полноты 
ев д о земл%. 

Конечно, трудно исчислить тф условія, при которыхъ изложеніе 
всеобщаго землев®дЂнія можно было-бы считать наиболЂе совершен- 
нымъ. Можно развЪ указать на то, къ чему не слћдовало-бы возвра- 
щаться. Такъ, творецъ всеобщаго землевдћнія, Карлъ Риттеръ, въ 
основаніе своего изложенія ставилъ извЪетную формулу: географія есть 
описанае земли, какъ жилища человњка. Еще въ шестидесятыхъ го- 
дахъ нынфшняго столфтія было указано на, односторонноеть этой идеи 
и на телеологическій оттЗнокъ, преобладавшій у Риттера въ разви- 
ти ея. Съ другой стороны, въ самое недавнее время, Герландъ *) 
выразиль мысль, что ученіе о человЪкћ и не принадлежитъ, соб- 
ственно говоря, области географін. Эта мысль, очевидно, не могла, 
пустить и дЪйствительно не пустила, глубокихъ корней по своей край- 
ности, такъ что Герландъ остался, можно сказать, одинъ съ своею 


*) Сетала, Вейтасе хат беорвуз ‹. Предисловіе къ первому тому этого изданія. 
На русскомъ язык® въ Извфетяхъ И. Р, Географическаго Общества. 1888 г. 
Выпускъ ІҮ. 


184 ру сс ля ико, 


идеею. Чтобы избфжать крайностей, изложеніе всеобщей географіи 
должно быть, по возможности, объективно. Мы думаемъ, что при 
этомъ нужно, въ самой широкой степени, воспользоваться сравнитель- 
нымъ способомъ изложенія, который наиболфе удобенъ для того, чтобы 
отгБнить въ сознаніи тб сложныя состоянія признаковъ, которыми 
характеризуются географическіе факты. 


Нужно-ли учиться зеорафім? 


Отъ научной географіи перейдемъ къ географли, какъ учебному 
предмету. Первый вопросъ, который можетъ предетавиться при взгляд. 
на географію, какъ на предметъ обученія, будетъ состоять въ томъ, 
нужно-ли преподавать географію въ школ? Вопросъ этотъ сводится, 
очевидно, на другой, болЂе общ: нужны-ли географическія знанія 
для человЪка? Для уясненя этого вопроса веспомнимъ, что нътъ чело- 
вфка, не обладающаго извфетнымъ запасомъ географическихъ свъдВ- 
вій, и даже дикіе народы хорошо знаютъ мфетности, ими обитаемыя. 
ИзелБдователь полярныхъ странъ, Вильямъ Пэрри пользовался ука- 
заніями эскимосовъ для отыскиванія путей ереди полярнаго архипе- 
лага Америки. Эскимосская женщина, Иличліукъ, начертила на снћгу 
карту ближайшихъ мЪФетностей и такимъ образомъ помогла Пэрри 
въ его изелБлованяхъ. Уже молодые культурные народы, каковы 
ацтеки, оставили довольно хорошія карты Мексики, что указываетъ 
на отчетливое представленіе ихъ о странЪ, гдъ они жили. Тфмъ 
бозЂе современные образованные народы должны знать родную имъ 
страну. Кирхгофъ *) говоритъ, что не знающій своего отечества не 
можетъ быть хорошимъ патрютомъ. Въ дальнфИшемъ смыелЪ вся 
земля представляетъ родину человъка. Каждый человфкъ долженъ 
стараться выработать себЪ известное м1ровоззр$н1е, которое безъ по- 
мощи науки является неточнымъ, зараженнымъ суевЂріями, и по- 
тому вреднымъ. По мр увеличенія географическихъ знаній рас- 
ширяется умственный горизонтъ и происходитъ явленіе, подобное 
тому, какъ если-бы кто совершалъ отдаленныя и продолжительныя 
путешествія.:· Становится возможнымъ сравненіе родной страны съ 
другими, велфдетые чего яснфе запечатлЂваютея въ сознаніи отли- 
чительныя черты родины. Что значене географіи въ общемъ: обра- 
зованіи давно уже признано, на это указываетъ тотъ фактъ, что въ 
курсы веБхъ общеобразовательныхъ заведен, независимо отъ ихъ 


*) Кітеіо, Ѕеһиееостарһіе. 1882. Ш стр. 
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направленія и назначенія, входитъ географія. Собетвенно говоря, во- 
просъ о важности и даже необходимости географіи, какъ учебнаго 
предмета, не слБдовало-бы и поднимать, такъ какъ рфшене его оче- 
видно и просто. Къ сожалФн1ю, въ литературф, нЪсколько лЪтъ тому 
назадъ, былъ изложенъ взглядъ, совершенно отрицающій необходи- 
мость географіи. Этотъ взглядъ принадлежитъ нашему знаменитому 
поэту и публицисту графу Л. Н. Толстому *). Разказавъ о своихъ 
неудачныхъ опытахъ преподаванія исторіи и географіи въ школ%, 
авторъ почему-то приходитъ вдругъ къ убъжденію, что преподава- 
ніе географіи совсфиъ ненужно. «Забавно, —говоритъ онъ, —что веБми 
признана несообразность требования географіи съ духомъ учениковъ 
всего міра и велбдетвіе того выдумываютъ тысячи остроумныхъ 
средетвъ (какъ метода, Сидова), какъ-бы заставить дЪтей запомнить 
слова, самая-же простая мысль, что совеБмъ не нужно этой геогра- 
фи, не нужно запоминать словъ-—никакъ никому не приходитъ въ го- 
лову» (стр. 331). Немного выше (стр, 330) авторъ находитъ, что из- 
вЪстное мнЕніе Простаковой о безполезности географіи есть нъчто та- 
кое, «сильнће чего никогда ничего не было сказано противъ геогра- 
фіи, и всЪ ученые міра не въ состояніи ничего отвЪтить противъ та- 
кого несокрушимаго довода. Я говорю совершенно серьезно». Послћд- 
няя тирада можетъ быть объяснена наитіемъ поэтическаго творче- 
ства, когда, начиная фразу, поэтъ не знаетъ, чЪмъ ее кончитъ. Что 
касается до первой, то въ ней 1) навязано географіи несправедливое 
требованіе запоминать слова, (подразумЂвается—безъ смысла) и 2) упо- 
мянуто о признаніи всъми (кто эти—всЪ?) несообразноети требованій 
географіи. Такіе рЪзкіе и несправедливые нападки на географію можно 
объяснить себф неумфлымъ и неудачнымъ примЪненіемъ элементар- 
наго преподаванія географіи въ ненормально поставленной и плохо 
дисциплинированной яснополянской школБ гр. Толстого. Раздражен- 
ный своими неудачами, нашъ поэтъ сталъ обвинять ни въ чемъ не- 
повинный учебный предметъ. 


Положене зеозрафли среди друзихь учебныхь предметов. 


Географія, подобно веБмъ общеобразовательнымъ предметамъ, дол- 
жна служить развитію какъ нравственной, такъ и умственной или 
познавательной способности учениковъ, причемъ нужно отличать фор- 
мальное ея значене отъ матеральнаго. 

Всякій общеобразовательный учебный предметъ имфетъ цЪлью, 


*) Сочинен!я графа Л. Н. Толетого. Изд. 5. 1886. Томъ ТУ. 
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кром обученія учениковъ извБетной отрасли званія, содћйствовать 
на сколько это заключается въ его средствахъ, развитію воли чело- 
вЪка въ выеоко-нравственномъ смысл. Кромћ того, собственно фор- 
мальное значеніе учебнаго предмета будетъ заключаться въ щіученіи 
къ самостоятельной и цБлесообразной дБятельности и развитіи извЪфет- 
ныхъ навыковъ и умный. Посмотримъ теперь, насколько географія 
отвЗчаетъ веБмъ этимъ требованіямъ. Въ отношеніи развитія выс- 
шихъ нравственныхъ чувствъ и понят, какъ, напримЪръ: религі0з- 
наго чувства, патріотизма, стремленія къ идеалу, участя къ ближнему, 
географія уступаетъ нфкоторымъ предметамъ обученія, какъ-то: За- 
кону Божію, истори, словеености. Подобно математик%, географія не 
служитъ непосредственно для возбужденія нравственныхъ понятий, но 
она является вспомогательнымъ предметомъ для всеобщей и священ- 
ной истори и, такимъ образомъ, является помощницею въ доетижени 
этой пфли. НЪкоторые факты, входящіе въ область географіи, какъ, 
наприм$ръ, зв$здное небо, могутъ возбуждать высокое чувство благо- 
говфнія къ Творцу, такъ какъ мысль о звЪздномъ небЪ соединена съ 
представленіемъ о безконечномъ пространствЪ, а это предетавлене, 
въ свою очередь, складывается въ понятіе о безконечной причин 
всего существующаго. Точно также, мысль о солнц, какъ о возбу- 
дителБ и двигателВ множества жизненныхъ явленій на земл, возбуж- 
даеть въ насъ представленіе о величіи и правильномъ соотношения 
силь природы. Что касается до правильнаго развитія воли и желаній, 
то обученіе географии можетъ служить этому непосредственно, если 
только примЪняется эвристическій способъ преподаванія, при чемъ за- 
ботятся нетолько о простой передачЪ знаній ученикамъ, но предо- 
ставляютъ добывать эти факты имъ самимъ,—конечно, при помощи 
учителя. 

Ниже мы увидимъ, что почерпать географическіе факты непо- 
средетвенно изъ окружающей природы ученики могутъ только въ огра- 
ниченномъ масштабъ. Тамъ, гдЪ эта возможность прекращается, на 
помощь является карта. Такимъ образомъ, обученіе географіи въ зна- 
чительной степени сводится къ тому, чтобы пріучить учениковъ брать 
географическія свъдфнія изъ карты. Въ отношеніи развитія познава- 
тельной способности, матеріальное значеніе географіи очень велико. 
Обученіе этому предмету имћетъ цфлью сообщить знанія изъ спеціаль- 
ной области, имъющія большую практическую, жизненную цнность, 
и съ этой точки зрЂнія, по своему значенію, географія уступаетъ 
только математикћ. Впрочемъ, важное значеніе для успха курсг геогра- 
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{іи въ общеобразовательной школ имфетъ рапюнальное значеніе 
учебнаго матеріала. 

Обученіе географіи имфетъ также и формальное значеніе для раз- 
Витія познавательной способности. Сюда относится усвоеніе различ- 
ныхъ навыковъ, которые могутъ быть раздфлены на общіе и чает- 
ные. Къ первымъ относятся такіе, въ которыхъ ученики упражняются 
и при обученіи другимъ предметамъ, какъ-то: ваблюденіе, преиму- 
щественно видћніе, пониманіе, выводъ, заключеніе, короче—-мышле- 
ніе вообще; затЪмъ: разсказъ, чтеніе, счисленіе, черченіе. Въ раз- 
витіи навыка къ мышленію, особенно дедукціи, географія, безъ со- 
манія, уступаетъ математикЪ. 

Наблюденію учениковъ на урокахъ географіи подлежатъ, глав- 
вымъ образомъ, различныя учебныя пособія, какъ-то: глобусы, карты, 
картины. Поэтому, въ степени развитія наблюдательности географія 
уступаетъ въ школ естествов$дЪн1ю, имБющему дфло преимуще- 
ственно съ тђлами природы. Спепіальный навыкъ, который можетъ 
быть развитъ только при обученіи географіи,—-это пониманіе карты. 

Изо всего сказаннаго слБдуетъ, что самостоятельное положеніе 
географіи, какъ учебнаго предмета, главнымъ образомъ, опред$ляетея 
тБмъ, что она сообщаетъ ученикамъ спедіальные факты, имБющіе 
большое практическое зпаченіе. Въ развитіи нравственныхъ понятій, 
а также Способности отвлеченнаго мышленія она играетъ второсте- 
пенную роль. При условіи эвристическаго способа обученія, географія 
несомнЪнпо имђетъ значеніе предмета, образующаго волю и способ- 
ность къ сознательной цфлесообразной дЪятельности. 


А. Соколовъ. 


Авторитетное СЛОВО ВЪ ООЛасти МЕТОДИКИ математики, 


В. П. Ермаковъ. О преподаваніи алгебры. Стр. 32 іп шаопо ҮІ10. Сиб. 1892. 
Ц. 30 коп. 


ИзвЪстный русскій геометръ, которому математическая наука обя- 
зана нъкоторыми весьма цфнными пріобрБтеніями, профессоръ Кіев- 
скаго университета В. П. Ермаковъ, счелъ за благо, съ высоты сво- 
его положен1я въ наукф, подЪлиться съ преподавателями низшей мате- 
матики нЪкоторыми своими взглядами, на которые эти преподаватели, 
по нашему крайнему разумЂнію, должны были-бы обратить свое особенное 
вниман1е. Да не подумаетъ, однако, читатель, что этого вниманія взгляды 
В. П. Ермакова заслуживаютъ только потому, что они высказываются 
професеоромъ университета и человћкомъ науки: читателю, конечно, 
извЪетно, что ни университетская каөедра, ни высокое положеніе 
даннаго человфка въ наук еще не представляютъ собою абсолют- 
наго ручательства въ томъ, что книги и учебныя пособія, составлен- 
ныя этимъ лицомъ для среднихъ учебныхъ заведеній, и взгляды, 
высказываемые имъ относительно общаго образованія, дЪйствительно 
отвфчаютъ потребностямъ этого послъдняго. Взгляды проф. Ермакова, 
особенно цфнны не потому, что оНи высказаны профессоромъ и, въ 
то-же время, двигателемъ науки, а потому, что этотъ ученый, кром 
того, среднюю школу знаетъ, ея интересы принимаетъ близко къ 
сердцу, дЪтей любитъ искренно, правд смотрить смфло въ глаза и 
своихъ взглядовъ не приноравливаетъ ни къ какимъ внЪфшнимъ, бо- 
зБе или менће случайнымъ, требованіямъ и соображеніямъ. 

При этомъ особенно назидательнымъ кажется намъ тоть фактъ, 
что В. П. Ермаковъ, столь счастливо соединяющій въ себБ званіе 
профессора съ правомъ на признаніе за нимъ крупныхъ ученыхъ за- 
слугъ, не только не относится сколько-нибудь презрительно къ педа- 
гогик и методик преподаванія низшей математики, но даже нъко- 
торымъ образомъ беретъ эти дисциплины подъ свое покровительство. 
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Къ подобному отношенію со стороны представителей наукъ, не 060- 
бенно тфено соприкасающихсея съ этими дисциплинами, послфднія, какъ 
известно, не привыкли: нынф считается едва-ли не признакомъ наи- 
лучшаго тона не только среди людей науки, но даже и среди препо- 
давателей среднихъ учебныхъ заведеній и руководителей учебнаго дла, 
относиться къ педагогикВ и къ методик преподаванія различныхъ 
учебныхъ предметовъ непрем®нно съ усм$шечкою или, въ лучшемъ 
случа, совершенно равнодушно. Часто приходится слышать и чи- 
тать, что «веБ эти методики, дидактики, психологи, веб эти мечта- 
нія объ улучшеніи преподаванія выдуманы дескать нЪмцами и пред- 
ставляютъ собою сущій вздоръ и пустяки» *). Такъ принято думать, 
какъ это замфчено выше, даже въ сред педагоговъ по ремесяу; но 
этой моды не придерживается проф. Ермаковъ, хотя ему, какъ чело- 
вфку науки, было-бы если не къ лицу (ибо самодовольное невЪдРніе 
никому не къ липу), то, по крайней мфрЪ, простительно относиться къ 
вопросамъ о сяособажь преподаванія низшей математики и вообще къ 
вопросамъ недагогическимъ болће или менће снисходительно, такъ- 
сказать, сверху внизъ... Поэтому да не удивится читатель, еели 
встрБтитъ во взглядахъ проф. Ермакова, —того самаго Ермакова, ко- 
торый разръшилъ одинъ изъ тончайшихъ вопросовъ высшаго анализа, 
нашедши единственно могущественный признакъ сходимости рядовъ, — 
уваженіе къ педагогикЪ, ясное пониманіе разницы между тфмъ, что 
должно быть изложено въ учебник, и тъмъ, что должно быть пре- 
подаваемо на урокахъ, и категорическое требованіе относительно 
того, что отъ дЪтей не слЪдуетъ требовать учености... 

Но перейдемъ къ характеристикЪ содержанія брошюры профес- 
сора Ермакова. Она представляетъ собою, кажется, пересмотр нный 
оттискъ статьи подъ тфмъ-же заглавіемъ, помфщенной въ сборник%, 
изданномъ въ К1евЪ кружкомъ профессоровъ и литераторовъ въ пользу 
населеня местностей , пострадавшихъ отъ неурожая 1891 года. Взгляды, 
выеказываемые въ брошюр, относятся къ слбдующимъ четыремъ 
категоріямъ: къ общему педагогическому міросозерцанію почтеннаго 
профессора, къ вопросамъ о силБ математики - науки въ одвихъ и 
безсиліи ея въ другихъ направленіяхъ, къ цфлямъ иреподаваня ма- 
тематики и математическаго симообразованія и, наконецъ, къ содер- 


*) Не дале, какъ въ третьемъ году въ одномъ педагогическомъ журнал 
н%кій, впрочемъ, весьма почтенный педагогъ утверждалъ, что знаніе программы 
преподаванія начальной ариеметики, обнародованной однимъ вЪдемствомъ, для 
учителя совершенно достаточно и что въ разныхъ «‹методикахъ» собственно 
надобности никакой нтъ и быть не можетъ. 
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жанію первыхъ страницъ алгебры, какъ этотъ учебный предметъ 
понимается проф. Ермаковымъ и какъ этотъ предметъ, по его мв%- 
нію, должно понимать. 

Обратимся прежде всего къ замђчаніямъ педагогическаго содер- 
жанія, которыми почтенный професеоръ въ разныхъ мЪстахъ своей 
брошюры пересыпаетъ свои размышленія о преподаваніи математики. 
НЂЪкоторыя изъ этихъ замфчаній, можетъ быть, покажутся иному 
пуристу-преподавателю неум$етными въ брошюр% о преподаваній ал- 
зебры; мы-же, напротивъ, въ этихъ замфчаняхъ, несмотря на несоот- 
вЪтетвіе между ихъ содержаніемъ и заглавіемъ брошюры, видимъ 
доказательство того, что проф. Ермаковъ исходитъ въ своихъ поже- 
заніяхъ изъ точки зрћнія идеалов, притомъ идеаловъ иедалозическиль, 
и для наеъ (а можетъ быть, и для ифкоторыхъ изъ нашихъ читателей) 
это не мене важно, чЪмъ самое содержаніе предлагаемой проф. Ерма- 
ковымъ системы учевій алгебры. 

Въ разныхъ мфетахъ своей брошюры проф. Ермаковъ касается, 
напр., вопроса, о способностяхъ учащихся въ среднихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ къ математикЪ и по этому поводу высказываетъ нЪеколько 
прекрасныхъ и проникнутыхъ любовью какъ къ предмету, такъ и къ 
дЪтямъ, мыслей: «Я утверждаю, что већ ученики, способные къ какой- 
бы то ни было наукЪ *), прежде всего должны быть способны къ 
воспріятію математики» (стр. 8); «на основаніи собетвенныхъ опытовъ 
(проф. Ермаковъ можетъ говорить о таковыхъ, такъ какъ онъ въ те- 
ченіе шести лЪтъ преподавалъ въ Кіевскомъ кадетскомъ корпус) я 
утверждаю, что неоелабнымъ вниманіемъ къ своему предмету и уче- 
никамъ педагогъ всегда можетъ подогнать малоспособныхъ учениковъ 
къ среднему уровню; всегда можно достигнуть того, повидимому, не- 
досягаемаго идеала, чтобы въ кзасећ не было неуеспшныхъ уче- 
никовъ» (стр. 7); «при правильной постановкЪ учебнаго дла не 
должно быть неуспъшныхъ учениковъ» (стр. 5). Приведенныя выше 
выдержки доказываютъ, что проф. Ермаковъ не отрицаетъ различія 
въ склонностяхъ учащихся къ изученію математики, — отрицать это 
значило-бы отрицать очевидный и не подлежащий никакому сомићнію 
фактъ,—онъ только настаиваетъ на томъ, что общеобразовательный 


*) Проф. Ермаковъ, не прибЪгая къ термину ‹учебный предметъ», разу- 
мБетъ здЪеь и во многихъ другихъ м%етахъ своей брошюры подъ наукою именно 
учебный предметъ, а не науку въ обычномъ значеніи этого слова, Онъ не д%- 
лаетъ этой оговорки въ виду того, что самое направленіе размышленій, кото- 
рымъ посвящена брошюра, исключаетъ возможность неум%ъстнаго въ томъ или 
другомъ случа есмъшенія этихъ понятій. 
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Курсъ математики можетъ быть осиленъ веякимъ, не лишеннымъ здра- 
Ваго смысла ученикомъ, если объ этомъ поетарается преподаватель, 
и противъ этого, конечно, спорить сколько-нибудь убБдительно не- 
возможно. 

Изъ другихъ основоположеній педагогическаго міросозерцанія по- 
чтеннаго профессора отмЪтимъ елБдующія: «необходимы наблюденія 
надъ дБтьми и семь и школБ» (стр. 4), и только благодаря наблю- 
денію надъ ученикомъ, педагогъ можетъ, по мнЪнію проф. Ермакова, 
привыкнуть къ мысли, что если ученики чего-нибудь не понимаютъ, 
то они въ томъ не виноваты, то это еше не значитъ, что они 2Ъ- 
нивы и неспособны къ наукф». «Педагогъ ве долженъ раздражаться 
(стр. 5); мало этого: педагогъ долженъ задать себЪ вопросъ, нельзя-ли 
непонятое мЪето изложить въ другой болфе ясной форм». Одною 
изъ причинъ, в1яющихт, на малоусофшноеть занят, по мн%нію проф. 
Ермакова, является «несоотвътствіе между физическими и душевными 
силами» (стр. 6)... Нарисовавъ грустную картину домашнихъ заня- 
тій учащихся (картину, къ сожалЪн1ю, очень вБрную), проф. Ерма- 
ковъ доходить до того, что въ брошюр%, посвященной преподаванію 
алгебры (къ немалому ужасу, должно быть, многихъ преподавателей 
математики!), позволяетъ себф обратиться къ учащимъ и родителямъ 
съ слъдующимъ совфтомъ: «Мой совЪтъ: если хорошій ученикъ нач- 
нетъ понижаться въ успъшности своихъ занятій, то первымъ дБломъ 
надо заставить такого ученика употребить боле продолжительное 
время на прогулки; движеніе на, открытомъ воздух настолько укрЪп- 
ляетъ физическія, а вмЪетф съ тфмь и умственныя силы ученика, 
что у него явятся болыная сообразительность и большая память, и 
онъ будетъ тратить меньше времени на приготовленіе уроковъ» 
(стр. 6)... Подвергнувъ довольно строгой, хотя и не детальной кри- 
тик$ наше гимназическое образованіе, проф. Ермаковъ высказывается 
въ пользу сокращен1я курсовъ различныхъ учебныхъ предметовъ, вы- 
ражая свое рішт Яеѕійегіши елъдующимъ образомъ: «Было-бы го- 
раздо лучше, если-бы гимнази по веБмъ наукамъ давали лишь та- 
кія знанія, которыя потомъ никогда не забывались-бы. Для достиже- 
нія этой цЪли необходимо изъ теоретическаго преподаванія науки ис- 
ключить массу мелочей и отнести таковыя къ практическимъ упраж- 
неніямъ. Гимназая можеть и должна давать прочную систему зна- 
ній» (курсивъ подлинника, стр. 12 и 13). ТБмъ-же духомъ проник- 
нуто утверждене, высказываемое относительно теор1и предметовъ обу- 
ченія и относительно учебниковъ: «теорія должна быть доведена до 
минимума; учебники должны быть кратки» (стр. 14). 
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Мы считаемъ возможнымъ не приводить аргументацію почтевнаго 
профессора въ пользу только-что приведенныхъ взглядовъ, такъ какъ 
и самъ авторъ, считая эти взгляды мало нуждающимися въ доказа» 
тельствахъ, не всегда ихъ доказываетъ. Надфемея, что и приведен- 
ныхъ выдержекъ, однако, достаточно для характеристики симпатичных 
взглядовъ почтеннаго автора на вопросы педагогичеекіе. Если къ этому 
прибавить, что проф. Ермаковъ съ чуветвомъ признательности вепо- 
минаетъ о результатахъ дЪятельноети не существующаго болфе «Пе- 
дагогическаго Общества» и о педагогическихъ опытахъ гр. Л. Н. 
Толстого въ Ясной ПолянЪ, и что почтенный профессоръ скорЪе пре- 
увеличиваетъ, чфмъ игнорируетъ т результаты, которыхъ достигло 
преподаваніе ариеметики въ вачальныхъ школахъ, то характери- 
стика педагогическихъ симпатій почтеннаго профессора будетъ доста- 
точно полна. 

Къ сожалЂнію, не веЪ взгляды проф. Ермакова выражены съ до- 
статочною полнотою и ясностью, и одинъ изъ этихъ взглядовъ (ка- 
сающійся педагогической литературы) не можетъ быть признанъ во 
всемъ объемЪ вЪрнымъ, другой-же (изъ области психологіи и физ10- 
логіи) не можетъ не быть причисленъ къ числу спорныхъ. Не вда- 
ваясь вообще въ настоящей статьћ въ полемику, позволимъ себъ при- 
вести цфликомъ мфета, отноєящіяся къ упомянутымъ предметамъ, пре- 
доставляя читателю самому разобраться въ этихъ, какъ и во многихъ 
другихъ, вопросахъ. Съ цфлью разъяененія необходимости наблюде- 
ній надъ дЪтьми, а также съ цфлью уяснен1я направленія и духа 
раціональнаго преподаванія, почтенный профессоръ во главу своихъ 
размышленШ етавитъ и разъяеняетъ слБдующее положеніе: «Педало- 
зическая литература основана на чистомь умозръніи безь участія 
опыта и наблюденія (курсивъ подлинника). Постараюсь оправдать это 
положеніе. Припомнимъ, что методики и учебники большею частью (2) 
пишутся молодыми педагогами, подвизающимися на педагогическомъ 
поприщђ два или три (?) года. Быть можетъ, эти педагоги въ столь 
короткое время успфли уже запастись педагогическимъ опытомъ? Ко- 
нечно, нћтъ, да они объ этомъ и не заботятся (?). Прочитавъ нЪ- 
сколько педагогическихъ произведен, составляютъ собственный ме- 
тодъ преподаванія, выпускаютъ учебникъ, а затЗиъ примфняютъ свой 
методъ на практикЂЪ. Но мнЪ возразятъ, что всякій методъ, вырабо- 
танный теоретически, повъряется потомъ на практикф. Но такая про- 
вЂрка дала хорошіе результаты только (?) въ начальныхъ школахъ, 
посБщеніе которыхъ доступно (?) для већъхъ, интересующихся дфломъ 
начальнаго преподаванія; такимъ образомъ, методъ, созданный однимъ 
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педагогомъ, подвергалея (?) критик многихъ лицъ. Не то въ сред- 
нихъ школахъ, гд самъ педагогъ является единственнымъ (?) кри- 
тикомъ своего метода» (стр. 4). Недоказанныя утвержденія нами от- 
мфчены вопросительными знаками въ скобкахъ и возбуждаютъ тБмъ 
больше сожалЪн1я, что къ дфлу относятся весьма отдаленнымъ обра- 
зомъ; между тЪмъ это мћето можетъ подать поводъ къ заподозрВ- 
нію проф. Ермакова въ несочувствіи къ посильной работ молодыхъ 
преподавателей надъ вопросами преподаванія и обученія. Профессоръ-же 
Ермаковъ, какъ-разъ наоборотъ (какъ мы въ томъ убБдимея ниже 
и какъ о томъ можно судить также по приведеннымъ выдержкамъ) 
педагогической литератур сочувствуетъ и разнообразію, какъ и со- 
вершенствован1ю методовъ преподаванія, придаетъ величайшее зна- 
ченіе. Приведенное выше м%Ъсто относительно педагогической лите- 
ратуры вообще отличается неяеностью изложенія и сбивчивостью пріе- 
мовъ аргументація: неясно видно —чего именно авторъ хочетъ и от- 
куда имъ почерпнуты ев®лЂнія о возрастъ лицъ, подвизающихся на 
поприщБ педагогической литературы, и о результатахъ, будто-бы, 
достигнутыхъ въ начальной школ. БЂда не въ томъ, что на по- 
прищ педагогической литературы подвизаютея только очень юные 
педагоги, им$юще за, спиною опытъ лишь, максимумъ, трехлЪтней пе- 
дагогической практики, а въ томъ, что ни средняя, ни даже началь- 
ная школа отъ изобилія (которыми, впрочемъ, вовсе и не можетъ по- 
хвастать наша педагогическая литература) учебныхъ книгъ и учеб- 
ныхъ п0с0бій по предмету математики выигрываетъ очень мало. Ибо 
не только среди преподавателей начальной школы, но и ереди пре- 
подавателей среднихъ учебныхъ заведеній рутина и привычка къ тому 
или иному учебному пособію играетъ роль болфе видную, чфмъ вея 
наша педагогическая литература, и ея указанія, взятыя вмЗстЪф. Пре- 
подаватель средняго учебнаго заведенія, какъ это извъстно веђмъ и 
каждому, къ литератур своего учебнаго предмета болће или менфе 
равнодушенъ, самъ «новому» учиться не склоненъ и предпочитаетъ 
учить по книжкамъ и методамъ, которыя ему известны чуть-ли не 
съ тЬхъ поръ, какъ онъ самъ еще учился въ гимназіи... Доказатель- 
ствомъ подобнаго равнодушія служитъ малочисленность работъ и ста- 
тей, обнародованныхъ нашими преподавателями по предметамъ курса 
среднихъ учебныхъ заведеній: въ то время, какъ въ Западной Европ\ 
(въ особенности въ Германи и Франціи) ежегодно появляются въ 
свътъ сотни журнальныхъ статей, брошюръ и учебныхъ пособій, при- 
надлежащихъ перу преподавателей ередвихъ учебныхъ заведеній, у 
насъ такія статьи и брошюры появляютея только десятками. При 
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этомъ единственнымъ оправданіемъ нашимъ въ такой пассивности И 
апатичномъ отношеніи къ литератур предмета служатъ высокомЪр- 
ныя замфчанія о томъ что «вее это, дескать, пустяки, нЪмецкія вы- 
думки, кабинетныя измышленія», что «практика, дескать, и сама на- 
учитъ, какъ вести дБло», что «важне всего практика, а все «это»— 
однЪ теоріи», и т. д., и т. д. 

Возвращаясь къ брошюр проф. Ермакова, мы должны зам%тить, 
что даже въ случаяхъ, когда онъ высказываетъ взгляды епорные, 
онъ, тфмъ не менЂе, ведетъ насъ съ помощью этихъ взглядовъ къ мыс- 
лямъ, бозЂе или менфе симпатичнымъ. Такъ, проф. Ермаковъ изъ того 
не вполнЪф вЪрнаго утвержденія, что педагогическая литература осно- 
вана, будто-бы, исключительно на чистомъ чумозрЪніи», дЪлаетъ тотъ 
глубоко врный выводъ, что преподаваніе должно основываться на 
наблюденіяхъ надъ учащимся и надъ затрудняющими его моментами 
нашего преподаванія. Точно такъ-же почтенный профессоръ, весьма 
склонный къ положительному разръшенію вопроса о томъ, рождаются-ли 
дЪти съ одинаковыми способностями на свЪтъ Божій (стр. 7) (вопроса, 
по меньшей м$рЪ, спорнаго), продолжаетъ эту экскурсію въ область 
эмбріологіи и физіологіи очень практичнымъ и важнымъ для педаго- 
говъ, хотя и не основаннымъ на безепорныхъ посылкахъ, выводомъ: 
«Но я спорить не стану: положимъ, что дфти дБйствительно рож- 
даются съ различными способностями. Въ такомъ случа священный 
долгъ педагога состоитъ въ томъ, чтобы исправить природные недо- 
статки. Велика-ли заслуга педагога, если онъ обращаетъ исключитель- 
ное вниманіе на способныхъ учениковъ? НЪтъ, гораздо большая за- 
слуга того педагога, который съумЂетъ обучить малоспособныхъ уче- 
никовъ». Найдутся, вБроятно, читатели, которые, въ отвътъ на это, 
скажутъ: «теоріи, кабинетныя выдумки, педагогическія иллюзіи, идеа- 
лизмъ»... Да, это—идеализмъ, но этотъ идеализмъ только и въ со- 
стояніи оправдать м$сто преподаванія математики въ систем общаго 
образованія, а кто неспособенъ предаваться «иллюзіямъ», правиль- 
нЪе--идеаламъ этого рода, тотъ, строго говоря, и не долженъ-бы имЪть 
честь принадлежать къ сословію преподавателей вообще и препода- 
вателей математики въ частности. Безъ идеаловъ нЪтъ педагогики, 
нфтъ образованія, нЪтъ воспитанія. 

Обратимся теперь къ взглядамъ почтеннаго ученаго на матема- 
тику-науку. Въ этомъ вопроеъ онъ, конечно, можетъ претендовать на 
особенное вниманіе. И читатель жестоко ошибется, если, съ притя- 
заніемъ на особенную проницательность, подумаетъ, что проф. Ермаковъ 
превозноситъ математику «превыше облака ходячаго» и не соблю- 
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даетъ мБры въ своихъ «восторгахъ». Какъ-разъ напротивъ: къ та- 
кому восторженному отношенію способны скорфе дилеттанты, любяшіе 
математику «изъ своего прекраенаго далека», а не серьезный ученый, 
который всю жизнь свою посвящаетъ изученію и преподаванію ея и 
споспъшествуетъ ея прогрессу. Не мало (не только ереди образован- 
ныхъ людей, но и среди преподавателей математики) встрфчается та- 
кихъ лицъ, которыя думаютъ, что математика есть наука, проник- 
нутая единою руководящею идеею, единою теоріею, что это—наука 
перазрывная, цЪльная, въ которой все, кром аксіомъ, доказывается, 
въ которой нфтъ ничего условнаго, нфтъ пробфловъ и несовершенетвъ. 
Другіе, признавая эти качества, думаютъ (впрочемъ, безъ особеннаго 
сочувствія къ математикЂ), что у математики, дескать, своя логика, 
свой здравый емыелъ, будто-бы противоръчащій здравому смыслу 
обыкновеннаго человЪка, что у ней свои законы мышленія... Проф. 
Ермаковъ, конечно, является противникомъ обоихъ этихъ взглядовъ. 

«Въ настоящее время,—говоритъ достопочтенный профеесоръ,— весе 
заражено единствомъ: единетво матери, единство законовъ и т. д. 
Педагоги также стремятся создать единую теорію, способную обнять 
веђ мелочи данной науки. Но такой теор1и въ математик не суще- 
ствуетъ, да и не можеть существовать. Полагаю, что и въ другихъ 
наукахъ едва-ли возможно создать теорію, объединяющую ве факты» 
(стр. 13). Всемогущество математики въ дЪл нознанія природы проф. 
Ермаковъ тоже отрицаетъ во многихъ мФетахъ своей брошюры. СдЪ- 
лавъ небольшую экскурсію въ исторію этой науки и вепомнивъ о 
заслугахъ Ньютона, Лейбница и въ особенности объ открытіи Неп- 
туна, сдфланномъ Леверрье на основаніи однихъ вычисленій, проф. 
Ермаковъ продолжаетъ: «Математики возликовали. Явилось убЪждеше, 
что математика дастъ возможность проникнуть въ тайны мірозланія. 
Отбитъ только облечь данное явленіе въ математическія формулы (е0- 
ставить дифференціальныя уравненія), вывести при помощи математи- 
ческихъ законовъ возможныя слЪдетвія изъ формулъ и дать надле- 
жащее толкованіе результатамъ, и послЪ этого разематриваемое явленіе 
раскроется предъ нами во всей полнотЪ. Такъ думали математики!» 
Разсказавъ о существовании дифференціальныхъ уравненій, которыя 
крайне трудно, а иногда и невозможно разр шить, почтенный про- 
фессоръ продолжаетъ: «Напрасная мечта! математика можетъ быть 
примнена къ изслВдован1ю простыхъ явленій природы; вс$-же сложныя 
явленія приводятъ къ такимъ формузамъ, изъ которыхъ часто невоз- 
можно вывести никакихъ заключеній» (стр. 8). Въ этомъ направлеши 
проф. Ермаковъ доходитъ до крайне смлаго утвержденія (конечно, 
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не поддающагоея прямому доказательству), что «если представители 
другихъ наукъ (кром нынЪ уже прим$вяющихъ математику) мечтаютъ 
о примфнени математики, то такая мечта является положительнымъ 
безуміемъ и напрасною тратою времени» (стр. 9). Вообще проф. Ерма: 
кова нельзя упрекнуть въ недостаткБ скептицизма по отношенію къ 
услугамъ математики-науки, хотя и нельзя утверждать, что вс раз- 
мышленія почтеннаго ученаго обставлены достаточными для его вы- 
водовъ аргументами. Свои взгляды на «отрицательныя стороны» ма- 
тематики-науки проф. Ермаковъ резюмируетъ слбдующимъ образом: 
1) математика непримънима къ изученію сложныхъ явленій природы, 
2) математическіе законы и формулы могутъ привести къ ложнымъ 
результатамъ *), 3) за исключеніемъ немногихъ наукъ, къ другимъ 
наукамъ математика неприм%нима, и 4) нъкоторые высшіе отдфлы ма- 
тематики не могутъ имћть никакого примћненія». Какъ легко видитъ 
читатель, въ особенныхъ увлеченіяхъ в. пользу математики-науки— 
почтеннаго профессора упрекать не приходится. За-то тћмъ съ боль- 
шимъ правомъ онъ яваяется ревностнымъ защитникомъ здраваго смысла, 
математическихъ ученій и сторонникомъ методически-правильнаго ма- 
тематическаго образованія въ школ и математическаго домашняго 
самообразованія для взрослыхъ. 

Какъ-бы въ отвЪтъ на нападки противъ математики, исходящія отъ 
лицъ, считающихъ математику наукою исключительно символистиче- 
скою, обладающею, будто-бы, своею собетвенною логикою и своими зако- 
нами, иногда лишенными здраваго смысла, проф. Ермаковъ говорить: 
«Если математикъ мыслитъ иначе, чЪмъ остальные люди, то такой 
математикъ либо психически больной челов$къ, либо, по меньшей мЪръ, 
плохой мыслитель, плохой ученый... (Многоточ1я обозначаютъ д%- 
лаемые нами пропуски въ цатируемомъ текстЪ). ДЪйствуя сообразно 
математическимъ законамъ и не справляясь еъ обыкновенною логикою, 
мы иногда приходимъ къ ложнымъ заключеніямъ... Каждая формула 
есть сокращенное мышлене, выраженное символическими знаками. Хо- 
ропий математикъ ни на одну минуту не долженъ забывать истиннаго 
значенія находимыхъ имъ формулъ; словомъ, математическое разсуж- 
ден1е должно сопровождаться и провфряться обыкновеннымъ мышле- 


*) Въ доказательство этого проф. Ермаковъ напоминаетъ объ извфетной, 
такъ-называемой въ теоріи вБроятностей ‹Санктпетербургской задач», матема- 
тическое рБшеніе которой привело къ сомнніямъ въ принципахъ самой теоріи 
вЪроятностей и къ введенію въ науку понятія о такъ-называемомъ ‹нраветвен- 
номъ ожидан!й». 
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Шемъ». Какъ далека, къ сожалЪ ню, педагогическая дЪйствительность 
съ ея преподаватемъ математики отъ этого идеала, вачертаннаго 
смфлою рукою столь крупнаго ученаго и педагога! Какъ много дока- 
зательствъ въ низшей математик$ проникнуты духомъ всепожирающей 
символистики и мертвящаго формализма (мы говоримъ не объ учеб- 
никахъ, гдф всякое ученіе должно быть изложено кратко, а потому 
иногда и сухо, болфе или менфе формально, —мы говоримъ о препода- 
вавіи!), — какъ часто преподаване чуждо живыхъ представленій и 
именно здраваго смысла, поневол$ замЗняемыхъ въ учебникЪ понятіями 
отвлеченными и логикою формальной! Какъ часто преподаватель вмЪето 
того, чтобы предварительно выяснить сущность и разыскать нервъ 
доказательства какой-нибудь теоремы (хотя-бы, напримЪръ, той извЂет- 
ной теоремы, что «объемлемая выпуклая ломаная меньше любой объем- 
лемой»), пишетъ, пишетъ и пишетъ безчисленныя равенства, неравен- 
ства, складываетъ, вычитаетъ, подставляетъ и не указываетъ учаще- 
муся никакихъ иныхъ средетвъ къ усвоенію этой теоремы, кром% па- 
мяти и чисто-мнемоническихъ правилъ, считая послБднее едва-ли не 
достоинствомъ своего преподаванія! Какъ часто мы, не вдумавшись 
въ емыслъ (въ здравый смыслъ, доступный каждому человЪку, не ли- 
шенному его) данной формулы, данной теоремы или даннаго доказа- 
тельства, изъ года въ годъ рабеки, чуть не дословно, повторяя текстъ 
учебника, не принимая во вниманіе самой сути дфла, забываемъ, что 
въ учебникЪ не только дозволительно, но, для краткости, можетъ быть, 
и необходимо излагать данный вопросъ такъ, а не иначе, а въ классф 
подобное изложеніе слишкомъ отвлеченно, немотивированно, неожиданно, 
неблагоразумно, даже прямо нелБпо!.. Вы скажете, что проф. Ерма- 
ковъ защищаетъ права здраваго смысла въ наук, имћя въ виду пе- 
тербургскую задачу и другія ошибки, въ которыя иногда впадали ма- 
тематики, забывавшіе случайно требованія здраваго смысла. Но если 
требованія проф. Ермакова, предъявляемыя имъ къ людямъ науки, 
проникнуты уваженіемъ къ здравому смыслу, то т$мъ большимъ ува- 
жешемъ къ здравому смыслу учащихся, къ ихъ логикЪ п къ ихъ же- 
ланію представлять себЪ то, что они часто принуждены выучивать 
только на память, должны питать мы, скромные преподаватели низшей 
математики, гдф всф ученія такъ просты по своей сущности и такъ 
общедоступны по своему логическому смыслу. Ла и самъ проф. Ерма- 
ковъ поелБдняго вопроса касается по поводу того, что «педагогъ не 
должепъ раздражаться», прибавляя къ этому своему пожеланію еще 
слъдующее: «Мало этого. Педагогъ долженъ наблюдать и записывать 
тб именно моменты, когда ученики чего-либо не понимаютъ. Прежде 


ж 
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всего нужно задать себЪ вопросъ: нельзя-ли непонятое мћето изложить 
въ другой, болфе ясной форм? Отвфтъ на этотъ вопросъ всегда дол- 
женъ быть утвердительнымъ, въ чемъ я убЪдилея на основаніи соб- 
ственныхъ, хотя и малочисленныхъ опытовъ. Непонятое мћето всегда 
можетъ быть изложено иначе — въ формф болЪе доступной для уче- 
никовъ» (стр. 5.). Эта цитата прямо говоритъ въ пользу сочувств!я 
проф. Ермакова ненавистной многимъ преподавателямъ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній, видящимъ въ этой ненависти доказательство своей 
учености, методикЂ иреподаванія низшей математики. Она идетъ. 
также нфеколько въ разрфзъ съ нъкоторыми точками зрђнія, впро- 
чемъ, весьма интересной и почтенной работы В. Б. Струве под 
заглавіемъ: «О постановкћ преподаванія математики въ ереднеучеб- 
ныхъ заведеніяхъ Франціи» («Русская Школа» №№ 5 и 6 за 1892 
годъ). «Непонятое мЂето можетъ быть изложено иначе», говоритъ 
проф. Ермаковъ, которому не надо свою ученость доказывать выра- 
женіями равнодушія къ методикЪ; въ этомъ простомъ правилБ пре- 
подаванія заключается осужденіе рабскаго слФдованя какому угодно 
учебнику и его изложенію; въ этомъ заключается доказательство 
недальновидности тфхъ преподавателей, которые думаютъ, что если 
они къ изложен1ю какого-либо учебника привыкли и если имъ ясно 


его изложеніе, то столь-же ясно должно быть это изложене ихъ 
ученикамт... 


Не взирая на ясное пониманіе безсилія математнки-науки въ н\- 
которыхъ направленіяхъ, проф. Ермаковъ математическое образованіе 
и самообразованіе цЪнитъ очень высоко. ‹ Математика учитъ правиль- 
ному мышлению» (стр. 12); этимъ почтенный профессоръ желаетъ, 
конечно, сказать, что изученіе математики прививаеть уму пріемы, 
способы, снаровку правильнаго мышленія; онъ идетъ даже дал%е, 
утверждая, что «правильное занятте математикою дфзаетъ человЪка 
хорошимъ мыслителемъ» (1.),—утверждене, пожалуй, даже не вполнћ 
удачное. Отрицая приложимоеть математики къ наукамъ, не тБено 
съ нею соприкасающимся, вапр., къ юриспруденціи, къ филологии, 
наукамъ общественнымъ, и считая мечты о примфнени математики къ 
этимъ наукамъ «положительнымъ безум1емъ», проф. Ермаковъ, тъмъ 
не менЂе, совфтуетъ представителямъ другихъ наукъ «либо совећмъ 
оставить математику, либо изучать ее вполнђ, не заботясь о прило- 
женіяхъ: приложенія найдутся сами собою», считая главнфйшею цїзлью 
самостоятельныхъ занятій математикою самообразованіе, воспитаніе 
своего мышленія. Позволимъ себЪ (совершенно въ духћ брошюры) про- 
цитировать и сопоставить һћкоторыя мета, которыя далутъ понят!е 
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© взглядахъ проф. Ермакова на цфль преподаванія математики въ 
среднихъ учебныхъ завеняхъ. Такъ какъ «гимназія можетъ и должна 
давать прочную систему знаній», такъ какъ, далће, «гимназическое 
преподаваніе должно быть направлено къ развитію мыслительныхъ 
способностей», и такъ какъ, наконецъ, «въ разнообразіи методовъ и 
пріемовъ—вся сила и прелесть науки», то «математика наилучшимъ 
Фбразомъ удовлетворяетъ цфли развитія мыслительныхъ способностей: 
ибо эта наука преимущественно предъ другими науками отличается 
разнообразіемъ методовъ изложеня и пріемовъ рфшеня задачъ» 
(стр. 13). 

Къ сожалЪнію, мы не можемъ останавливаться на весьма, цђнныхъ, 
хотя иногда и весьма епорныхъ частностяхъ взглядовъ почтеннаго 
профессора Ермакова, —-частностяхъ, изъ которыхъ каждая могла-бы 
послужить темою для цБлой работы по вопросамъ педагогическимъ, 
психологическимъ, по вопросамъ исторіи математики, школовЪдћнія и 
школоустройства, а также по вопросамъ чистой математики: такова 
уже рука мастера, чуть-ли не расточающая направо и валЪво цфн- 
ные плоды своего опыта и размышленія. Но надЪфемся, что даже на 
Основаніи сказаннаго нами выше, читатель не преминетъ согласиться 
съ тъмъ, что въ брошюр% проф. Ермакова, мы имфемъ дћло съ явле- 
ніемъ, не зауряднымъ въ нашей педагогической литератур. О мно- 
гихъ пунктахъ своего разногласія съ почтеннымъ профеесоромъ мы 
поэтому не считаемъ нужнымъ распростравяться. 

Въ заключене обратимся къ взглядамъ почтеннаго автора на ал- 
гебру и ея преподаване. Подъ алгеброю проф. Ермаковъ разумЂетъ 
только науку о тождественныхъ преобразованіяхъ формулъ. Само со- 
бою разумЪется, что такъ-называемыя «скобочныя» упражненія онъ 
исключаетъ изъ курса ариеметики, которой цфль, по его мннію, 
заключается въ томъ, чтобы; «во-первыхъ, научить дБйствіямъ надъ 
числами, во-вторыхъ, хорошимъ подборомъ задачъ развить, насколько 
возможно, мышленіе учащихся. Формулы въ ариеметикћ неуместны: 
он служатъ только пугаломъ для посредственныхъ учениковъ» (стр. 
15). Не поучительно-ли это? Не поучительно-ли, что учителя ариеме- 
тики и составители ариеметическихь задачннковъ и учебниковъ от- 
водятъ скобочнымъ упражненіямъ (Евтушевскій, Верещагинъ) гро- 
мадное мфето и включаютъ въ курсъ ариеметики также ученіе о про- 
порціяхъ (ученіе чисто-алгебраическое), въ то время, какъ ученый 
геометръ, профессоръ университета, считаетъ формулы и скобки е0- 
вершенно чуждыми ариеметикЪ?.. Выходитъ такъ, что учителя на- 
чальпыхъ школъ и ереднихъ учебныхъ заведеній желаютъ сдЪ- 
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лать своихъ учениковъ—тоже въ своемъ родЪ учеными, профессоръ- 
же университета, притомъ самъ крупный ученый, отъ учениковъ на- 
чальныхъ школъ и отъ воспитанниковъ среднихъ учебныхъ заведен, 
пока они учатся ариеметикЪ, никакой учености не требуетъ. Весьма 
поучительное 4а1 рго дио. 

На вопросъ о томъ-—-какъ приступить къ преподаван1ю алгебры 
проф. Ермаковъ даетъ отвЪтъ довольно оригинальный. Онъ предла- 
гаетъ разрЪшить одну и ту-же задачу, допускающую два способа рђ- 
шенія, двоякимъ образомъ и довести учащихся, путемъ надлежащихъ, 
конечно, упражненій, до сознанія, что «рядъ однихъ дЪйстый надъ 
какими-бы то ни было числами можетъ быть замфненъ рядомъ дру- 
гихъ дЪйствій надъ тфми-же числами». Когда учащіеся поймутъ это, 
имъ можно дать слБдующее, по мнънію проф. Ермакова, точное опре- 
дБленіе алгебры: «Алгебра даетъ правила для замфны однихъ дЪй- 
ствій рядомъ другихъ дЪйствій надъ тЪми-же числами» (стр. 17). Не 
имБя намЂренія входить въ подробное обсужденіе этого взгляда на 
предметъ всей алгебры, мы должны, во всякомъ случа, признать, что 
учащіеся необычайно много пріобрБтутъ, когда вполнЂ поймутъ это 
опредЂленіе алгебры и, вмфетЪ съ нимъ, сущность такъ-называемаго 
тождественнаго преобразованія, какъ цфли если не веЪхъ, то, по край- 
ней мЪрЪ, весьма многихъ ученій алгебры. Не останавливаясь на от- 
носящихся къ началу курса алгебры опредВленіяхъ, не представляю- 
щихъ собою ничего оеобенно оригинальнаго, хотя и не лишенныхъ 
иногда оригинальности, мы обратимъ вниманіе на тЪ точки зрБнія, 
которыя заслуживаютъ особенно сочувствія и изученія со стороны 
преподавателей алгебры. 

Вся математика, по мнЪнію проф. Ермакова, состоитъ изъ поло- 
женій (т.-е. аксіомъ и теоремъ), условій (по мнЪн1ю проф. Ермакова, 
совершенно, по нашему-же разумЂнію, лишь боле или менфе произ- 
вольныхъ), опредЂленій и задачъ. ПослБ разъясненія этихъ понятій, 
перечисляются положенія, условія и опредЪленія, необходимыя, по 
мнЪнію почтеннаго профессора, для того, «чтобы составить себ ясное 
поняте объ алгебрЪ». При этомъ онъ ограничивается въ своей бро- 
шюрЪ только первыми тремя дЪйствями и считаетъ основныя поло- 
женія алгебры взятыми изъ ариеметики и не нуждающимися въ до- 
казательствЪ даже въ ариеметик®. Предоставляя себЪф въ будущем 
вернуться къ этому вопросу, приводимъ систему алгебры, предлагае- 
мую проф. Ермаковымъ, безъ всякихъ съ нашей стороны поясненій 
(за исключеніемъ краткихъ подстрочныхъ замфчан, цЪль коихъ со- 
стоитъ въ указаніи отступленій этой системы отъ обычной); при этомъ 
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Пользуемся буквенными обозначеніями во всЪхъ случаяхъ, когда это 
Ведетъ къ сокращенію рЪчи; въ остальномъ-же стараемся не отступать 
отъ изложенія почтеннаго профессора: 

Положенге І. Величина суммы 4-4-0 + с-|-.... не зависитъ ни 
отъ порядка дЪйстый, ни отъ перестановки слагаемыхъ *). 

Услоше І. Формула а—в-Ре—а-е--..... выражаетъ рядъ 
послБдовательныхъ дфйствій въ томъ порядкћ, какъ дЪйств1я обо- 
значены. 

Положене П. а —– Ве а ее Ге а 4-с 0—0 е. 

Положене ПТ. а — -— в — == а — ($ е- д). 

Положене ТҮ. (а.б). с==а.(Ь.с) **). 

` Условіе П. а. 6: с=а:с.Ь **), 


*) Это положен!е состоитъ изъ двухъ частей: а) величина суммы не зави- 
ситъ отъ того, которое изъ слагаемыхъ принято за первое, которое—за второе, 
которое — за третье, и т. д. и б) величина суммы не зависитъ отъ того, какъ 
сгруппированы слагаемыя. Первое изъ этихъ предложеній есть аксіома, второе- 
же можеть быть доказано. 

**) Рядъ теоремъ, относящихся до умноженія, какъ извћетно, наиболће удо- 
бенъ въ слздующемъ (для алгебры прямо необходимомъ) порядк®: 

а. 29,74 а; 

2) а.6.с=5.а.с; 

3) а.0.с—а. с.б; 

да. б т.п... р.а ъа... т.п.л. р. 0; 

5) 4.6....т.п....0.9=а.6...т.п.... 9.1 

6) &.0....ж.п....0.4—=а.6....п.т...0. 9; 

7) сомножители могутъ быть взяты въ какомъ угодно порядк%; 

8) въ выражен!и, требующемъ исключительно прим%ненія д®йствія умно- 
женія, могутъ быть вставлены въ какомъ угодно мЪстъ скобки и удалены имъю- 
щіяся уже скобки. 

Какъ профессоръ Ермаковъ већ эти восемь теоремъ надфется исключить изъ 
курса, замВняя ихъ только однимъ положеніемъ ІУ, трудно себ® представить, 
такъ какъ уже при умноженіи одночлена на одночленъ, напримћръ, За?ђ?с на 
Зас“ придется пользоваться теоремою, помфщенною нами подъ № 8; ибо 

За?63с . Баса — ]5ав8с51 только потому, что 

(3а?63с) . (бас) — (3.5) .(а?. а). (53.65). (с. с"). 4; прим®неніе-же теоремы 
подъ № 8 предполагаетъ вс остальныя. 

жек) Это условіе дълается профессоромъ Ермаковымъ въ противоположность 
тБмъ авторамъ, которые условились считать, что @:6.с обозначаетъ частное 
&:(6.с), а выраженіе 2.0: с обозначаетъ частное (2.5) : с. Условіе профессора 
Ермакова вноситъ въ дъйствія (по нъмецкой терминологіи) второй ступени (ег 
туеібеп 54), т.-е. въ дёйстья умноженія и дЪленія полную аналогію съ дЪй- 
ствіями первой степени, т.-е. сложенія и вычитанія, которыя всеми подчиняются 
условію: а р —с=а-—с- 6. 
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Сообразно ст условіемъ П, у профессора Ермакова, получается 
Полозвеніемі г ғаме: аера ге Пе Фе, 
Положенае ТІ. а :Ъ.с ес раирани ыы 
6.4.е 

Условіе Ш. Въ выраженш, состоящемъ изъ чиселъ, соединен- 
ныхъ знаками всфхъ четырехъ дЪфйств, условились прежде всего 
производить дЪфйствя надъ числами, стоящими рядомъ и соединен- 
ными знаками умноженія и дЪленія. 

Опредњленіе Т. Совокупность чиселъ, соединенныхъ знаками умно- 
женія, принято называть одночленомь. 

Опредъленле ІТ (того, что такое многочленъ). 

Положене ҮІ. а-- 6 — — а. ? 

Опредълене ПІ (по которому «вычитаніе есть дйствіе, гдї по 
данной сумм и одному слагаемому ищется другое слагаемое» **). 

Положене ТІП. (а 5). =а.с-ЕЬ.с. 

Положеніе ІХ, (&—6).с=а.с—6.с. 

Положете Х. а —– 0 = (а — с) — (Б — с). 

Положеніе ХТ. а.о = о. 

Положеме ХП. А 4-(Ь— с-- 4) = А Ь – с-а. 

Положенієе ХИТ. А — ($ —в-- а = А – 0-с — а. 

Положене ХТУ (относительно умноженія многочлена на много- 
членъ). 

Опредълене ТҮ. Отрицательнымъ двучленомъ называется дву- 
членъ, въ которомъ изъ меньшаго приходится вычитать большее. 

Опредъленме Т. Положительнымъ многочленомъ называется такой 
многочленъ, въ которомъ веБ дЪйствія въ указанномъ порядкћ, отъ 
лБвой руки къ правой, возможны. 

Не дЂлая новаго условія, проф. Ермаковъ замћчаетъ, что «алгебра 
стремится къ простотВ и общности», и отсюда дфлаетъ 

Условіе ІУ. а — (а-- 5) = (а— а) — (а — а) = 0 — 6. 

Услове Т. Выраженіе о -– 0 принято обозначать такъ: — 6. 


*) Такимъ обравомъ, благодаря условію Ц, дћлаемому профессоромъ Ерма- 
ковымъ сообразно принятому у очень многихъ иностранныхъ математиковъ обы- 
чаю, дђлается возможнымъ избћгать (въ весьма многочисленныхъ случаяхъ) раз- 
нородныхъ многоэтажныхь скобокъ, которыя Должны употребляться тми, кто 
подобнаго условія не признаетъ, и для кого обозначаемое профессоромъ Ерма. 
ковымъ формулою а:6.с:4:е.[, должно обозначать такъ: 

[0а : 5). е]:4):е).Г. 

**) Думаемъ, что опредъленіе Ш должно-бы предшествовать положенію ҮП, 
ибо въ этомъ случаћ это положеніе могло-бы вытекать изъ опред'Вленія, и вы- 
читаніе не совершалось ране, чЪмъ дано опредЂленіе этого дВйствія. 


| 
м 


=, 
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Опредълене ТТ. Число со знакомъ минуеъ елЪва, называется от- 
рицательнымь. 

Опредљленіе ТП. Положительными называемъ обыкновенныя чи- 
сла, употребляемыя въ ариөметикЪ, стало-быть, -- а == а. 

Положеме ХҮ. а-- (— Б) = а — . 

Положеніе ХҮІ. (— а) + (— 0) = — (а). 

Положеніе ХҮІ. а — (— Б) = а-|-. Наконецъ, 

Положене ХҮП (содержитъ въ себф правило знаковъ при умно- 
женіи и основано на раепространеніи положеній ІХ, ХІ и [У на от- 
рицательныя числа). 

Не вдаваясь въ подробное разсмотрћніе предлагаемой почтеннымъ 
проф. Ермаковымъ системы, должно, однако, замћтить, что условія, 
за исключешемъ четвертаго, имъ дБлаются только относительно смы- 
сла, записей того или другого рода, т.-е., если можно такъ выразиться, 
относительно алгебраической орөографіи; четвертое-же условіе есть 
елБдетвіе другого, невыеказаннаго и незанумерованнаго, условія от- 
носительно распространенія закона неизмЪняемости разности при одно- 
временномъ уменьшевіи уменьшаемаго и вычитаемаго на одно и то- 
же число на случай отрицательнаго двучлена. Такихъ невысказан- 
ныхъ И незанумерованныхъ случаевъ такъ называемаго распростра- 
ненія законовъ, выведенныхъ для одного условія, на условія совефмъ 
иного рода, читатель, конечно, не мало найдетъ въ основ доказа- 
тельствъ «положен», устанавливаемыхъ проф. Ермаковымъ. Эти уело- 
вія едва-ли не важнће условій ореографическихъ, и, можетъ быть, лучше 
было-бы дфлать такого рода уеловія велухъ, не удовлетворяясь только 
столь мало обозначающими для учащагося и столь важными въ ма- 
тематикБ словечками: «распространимъ такое-то положеніе» или «рае- 
пространимъ такой-то законъ» на такой-то случай. Но во веякомъ 
случаЪ, систем, предлагаемой проф. Ермаковымъ, нельзя отказать 
въ стройности и устойчивости, относительной простот и опредфлен- 
ности. Многіе, можетъ быть, скажутъ, что «все это» давно извЪстно; 
но проф. Ермаковъ и не претендуеть на открытія въ этой облаети, 
и если онъ счелъ нужнымъ говорить объ этихъ «извЪстныхъ» вещахъ, 
то только потому, что онъ считаетъ предлагаемые имъ систему, 
форму и распорядокъ «извфетныхъ» положеній, условій и опредЪле- 
ній болЂе или менфе важными. И онъ совершенно правъ, если онъ 
такъ думаетъ: ибо его попытка къ краткой систематизаціи ученій 
первыхъ страницъ алгебры представляетъ собою для наеъ лично (и 
для самого профессора Ермакова, очевидно) нЪчто новое какъ по ар- 
хитектурЪ своей, такъ и по духу идей, лежащихъ въ основ? этой 
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попытки. Часто и не всегда согласно съ истиною цитируемое слово 
Лакруа о томъ, что всякая попытка новой систематизаціи учебнаго 
матеріала математики есть заслуга предъ обученіемъ, —слово, кото- 
рымъ такъ часто оправдываютъ появленіе въ свътъ вовыхъ учебни- 
ковъ ихъ авторы, — въ особенности справедливо въ примЂненіи къ 
стремленіямъ внести духъ порядка и равновЪе1я въ какой-либо учеб- 
ный предметъ со стороны такихъ корифеевъ науки, какъ проф. Ер- 
маковъ. Это—не авторъ якобы «новаго» учебника, —новаго, но раб- 
ски «примфненнаго» къ требованіямъ тБхъ или иныхъ оффиціаль- 
ныхъ программъ; нфтъ, это—такой авторъ, который не примЪняетея, 
а къ взглядамъ котораго ирозраммы должны были-бы если не при- 
мЪниться, то во всякомъ случаЪ прислушаться. Профессоръ Ермаковъ, 
можно сказать, выше стремленій къ примфненю своихъ взглядовъ 
къ какимъ-бы то ни было практическимъ соображеніямъ. 

ДЪлен1я проф. Ермаковъ въ своей брошюр не касается, закан- 
чиваетъ-же онъ ее разъясненіями терминовъ «положительная вели- 
чина», «отрицательная величина», «абсолютный нуль» и «нуль отно- 
сительный». Въ заключеніи брошюры онъ съ полнымъ убБжденіемъ 
п безъ всякаго напускного екромничанія говоритъ слБдующее: «Вее 
изложенное здБсь я предлагаю гг. педагогамъ въ руководство при 
первоначальномъ преподаваніи алгебры. Думаю, что мною выяснены 
мельчайшія подробности начальной алгебры, и въ умахъ учениковъ 
не останется никакихъ сомнЪній >, ——если только, позволимъ мы себЪ 
добавить отъ своего имени, гг. педагоги, съ намфченною выше си- 
стемою въ рукахъ, пожелаютъ послЪдовать за почтеннымъ профессо- 
ромъ также и въ его методико-дидактическихъ взглядахъ и сообра- 
женіяхъ. Ибо, если они станутъ только излагать предлагаемую проф. 
Ермаковымъ систему «положен», «условій» и «опредБленй», не вни- 
кая въ трудности ея, не разрабатывая каждое звено этой системы 
вполнф методически и послФдовательно, вполнЪ сообразно съ разви- 
тіемъ и разум н1емъ учениковъ, то отъ такого пользованія предла- 
гаемою проф. Ермаковымъ системою получатся результаты вовсе не 
утБшительные. Предлагаемое проф. Ермаковымъ представляетъ собою 
лишь матеріальное содержаніе того, къ чему въ конуњ концовг надо 
привести малолЪтковъ, учащихся начальной алгебрЪ, и вовсе не пред- 
ставляетъ собою того, что учитель имъ долженъ непремфнно слово въ 
слово преподавать на своихъ урокахъ. Между книжнымъ, отвлечен- 
нымъ изложенјемъ первыхъ страницъ учебника (а почтенный про- 
фессоръ, въ своей статьЪ далъ именно содержаніе первыхъ страницъ 
учебника алгебры) и методическимъ преподававіемъ, къ которому онъ 
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столь симпатично приглашаетъ гг. педагоговъ,—преподаванемъ, ко- 
торое должно быть проникнуто не книжною, а истинною живою муд- 
ростію, есть большая разница и во всякомъ случа не можетъ быть 
абсолютной тождественности. Говоря иначе: аппаратъ положеній, усло- 
вій и опредВленій, предлагаемый проф. Ермаковымъ, представляетъ 
собою сущность учений аллебры, а не образчикъ уроковь по предмету 
алебры; послбдніе должны привести учащихся алгебр къ пониманію 
ученій этой посл$дней съ помощью преподаванія, которое не можетъ 
и не должно ограничиваться дословнымъ изложеніемъ этихъ ученій, 
какъ они разработаны въ брошюрЪ проф. Ермакова. «Учебникъ дол- 
женъ содержать основныя положенія науки, изложенныя въ краткой 
форм», говорить проф. Ермаковъ; что-же касается метода препо- 
даванія, то онъ находится въ полной зависимости отъ преподавателя, 
его вкусовъ, педагогическаго и уметвеннаго развитія, педагогическаго 
образованія, любви къ предмету, любви къ дфлу и сердечнаго отно- 
шенія къ дЪтямъ. 

Мы ни мало не сомнЗваемся въ томъ, что многіе преподаватели най- 
дутъ крайне труднымъ усвоеніе дфтьми понят о томъ, что такое 
предложеніе, что— услове, что — опред лен1е, а также понятія о томъ, 
что это значитъ «распространить предложеніе такое-то» на такой-то 
случай; мы и сами считаемъ усвоеніе этихъ понят учащимися за- 
дачею нелегкою. Но въ то-же время мы усвоеніе дЪтьми этихъ по- 
нятій считаемъ вмћетв съ проф. Ермаковымъ вполнЪ возможнымъ и 
достойнымъ того, чтобы надъ этими понятіями поработать. Мы ду- 
маемъ, что безсмысленная игра знаками и буквами, къ которой ево- 
дится нынЪшнее обученіе алгебрЪ въ очень многихъ случаяхъ, для 
дЪтей гораздо труднфе и гораздо менфе доступна, ч$мъ усвоене ка- 
кихъ-либо понятій, доступныхъ всякому здравомыслящему человфку, 
если Только усвоеніе этихъ понят обставлено благопріятными мето- 
дическими условіями и пріемами. Если для того, чтобы разработать 
эти понятія, необходимо затратить такъ-называемый «лишній» мЪ- 
сяцъ, два, три, годъ, то лучше отказаться отъ возможности блеснуть 
фактическими (въ скобкахъ будь сказано — крайне сомнительными) 
познаніями учениковъ и довести ихъ до пониман1я того, въ чемъ 
суть алгебры, чЪмъ отказаться отъ усвоенія ими этой сути и огра- 
ничиваться только одною игрою въ буквы, знаки, символы, доказа- 
тельства и беземысленныя вычислен!я. Читатель, конечно, не запо- 
дозритъ насъ въ сочувствіи къ «разговорамъ» о томъ, что такое по- 
ложеніе, что—опредВлен1е и что—услове, или въ сочуветвіи къ от- 
влеченнымъ опредЂленіямъ этихъ понят: опредЪлен1я да и «разго- 
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воры» не въ состоян выработать въ умЪ этихъ понятій. Мы же- 
лали-бы, и того-же, конечно, желаетъ проф. Ермаковъ, чтобы при- 
мЪрами, непосредственными указаніями преподавателя, вопросами и 
отвБтами, однимъ словомъ, веБми имфющимися у преподавателя ме- 
тодическими средствами, эти понятія были разработаны въ умћ уча- 
щагося, притомъ попутно съ содержаніемъ того или иного, въ данный 
моментъ, нужнаго--опредленія, уеловія или положенія, Если учитель, 
преподавая данный учебный предметъ, боитея выработать въ умф 
учащагоея тЬ понятія, которыя соетавляютъ основу, суть даннаго учеб: 
наго предмета (для этого вовсе не надо углубляться, какъ нфкоторые 
не безъ усмЪшечки говорятъ, въ «философію предмета»), если препо- 
даватель боится вникнуть съ учащимися, напр., въ логическій смыелъ 
алгебры (въ тождественное преобразованіе, по проф. Ермакову), если 
преподаватель боитея дать ученику надлежащее, хотя и простое, 
поняте о томъ, что такое «условіе› и что это значить «распростра- 
нить», то, конечно, никто не виноватъ, кромЪ самого преподава- 
теля, въ томъ, что алгебра для большинства, учащихся представляетъ 
собою только игру въ знаки и буквы, притомъ игру даже незанима- 
тельную. НЪчто аналогичное встрфчается и въ ариеметикћ, когда 
учащій думаетъ, что различіе между отношеніемъ двухъ именован- 
ныхъ чиселъ и частнымъ, происходящимъ отъ раздЪленія именован- 
наго на отвлеченное, для учащихся понятіе слишкомъ тонкое; а въ 
результат получается, что когда учащемуся приходится въ физикї; 
усвоивать себБ понятія объ удЪльномъ вЪфеЪ, влажности или тепло- 
емкости, то онъ далеко не такъ хорошо и вЪрно усваиваетъ себЪ эти 
понятія, какъ того желалъ-бы преподаватель физики. И въ ариеметикЪ 
еще много такихъ якобы «тонкихъ» пунктовъ, которые гораздо важ- 
не пропорцій, обращенія періодическихъ десятичныхъ дробей въ 
обыкновенные и учета векселей. О геометріи-же и говорить нечего: 
если учащій и вмћетъ съ нимъ, конечно, учащійся ничего не знаютъ 
о томъ, что въ основ геометріи лежатъ весьма многочиеленныя до- 
пущенія (постулаты, факты, гипотезы, требованія, услов1я— называйте 
какъ хотите: не въ названіи дЪло), то геометрія является для него 
въ вид, крайне несоотвЪтствующемъ истин (Пишущаго эти строки 
нисколько не удивило, когда его и въ печати, и въ частной бееЪдЪ 
упрекали въ томъ, что онъ свой «Учебникъ геометріи» начинаетъ съ 
ряда допущеній. «Помилуйте! учащійся подумаетъ, что геометрія — 
наука, которая не все доказываетъ и которая основана на какихъ-то 
безчисленныхъ произвольныхъ допущеніяхъ!» — сказаль намъ одинъ 
изъ нашихъ доброжелателей.—Что-же дЪлать! пусть думаетъ,-—отвћ- 
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Тили мы,—ибо если онъ это подумаетъ, то это лучше, чфмъ если онъ 
Ничего не думая, будетъ изучать куреъ геометріи въ теченіе четы- 
рехъ лфтъ и, въ концћ-концовъ, ни понимать, ни цфнить ея не бу- 
детъ). Пусть учащійся научится понимать-—что въ алгебрЪ есть усло- 
Ве, что—опредФлен1е, что — аксіома, что — теорема; пусть онъ на- 
Учится понимать, что цфль алгебры часто заключается только въ 
преобразовании, и тогда въ умф его, какъ на это надћется профессоръ 
Ермаковъ, «не останется ни малфйшихъ сомнфній...> 

Вопросъ о томъ — как» всему этому научить, какими средствами 
достигнуть того, чтобы подлежащее въ данный моментъ преподаванія 
усвоено было ученикомъ, усвоено съ полнымъ разумћніемъ, конечно, 
еще доселъ не разръшенъ даже и въ брошюрћ проф. Ермакова; но 
бъда не въ этомъ: бда въ томъ, что слишкомъ много такихъ пре- 
подавателей, которые думаютъ, что онъ уже давно разршенъ, и еще 
больше такихъ, которые считаютъ его даже недостойнымъ разр*- 
шенія. Какъ для тЬхъ, такъ и для другихъ долженъ быть весьма 
поучителенъ опытъ проф. Ермакова. Кто не думаетъ, что учителямъ 
математики въ нашихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ уже учиться 
нечему, кто не думаетъ, что они достигли въ своихъ познаніяхъ и 
въ пріемахъ своего преподаванія полнаго совершенства, кто не ду- 
маетъ, что все «это»—-нЪмецкія выдумки, кабинетныя иллюзіи и фан- 
тазіи, кто, наконецъ, не ищетъ своей апатіи оправданія въ нев®рномъ 
взглядЪ, будто оффиціальныя программы стфеняютъ-де учителя, тотъ, 
конечно, согласится съ нами въ томъ, что опытъ проф. Ермакова на 
поприщф методики математики составляетъ явлеве для нашего вре- 
мени и поучительное, и достойное всякаго сочувствия со стороны тъхъ, 
кому дЪйетвительно дороги интересы разумнаго преподаванія мате- 
матики въ нашихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. Пункты несогла- 
оя читателя и пишущаго эти строки съ нЪкоторыми частностями 
тБхъ или иныхъ взглядовъ почтеннаго профессора, конечно, при 
этомъ не должны приниматься въ разсчетъ. Важны не частности, а 
общіе идеалы, одушевляюціе почтеннаго ученаго; важны его глу- 
бокія познанія, его собственный педагогическій опытъ, его любовь 
къ дфлу и къ дфтямъ, его способность смБло смотрЪть правдЪ въ 
глаза, его искренность и нелицепріятность въ вопросахъ математиче- 
скаго образованія: все это такъ рфдко встр$чаетея въ столь счаетли- 
вомъ сочетаніи въ нашей педагогической литератур?ћ. 


С. Шохоръ-Троцкій. 


Арати очеркъ начальнаю народна образования въ Орловой 
Убери въ 1891 204. 


Къ 1-му января 1892 года всфхъ начальныхъ народныхъ учи- 
лищъ было 505; изъ нихъ 7 двухклассныхъ и 4 одноклассныхъ образ- 
цовыхъ училищъ ВЪд. Мин. Нар. Нросв., 5 мужекихъ, 5 женскихъ 
и 484 для обоего пола сельскихъ начальныхъ училищъ. 

По пространству и населен1ю Орловской губерніи—одно училище 
приходится на 81,3 кв. вер. и на 4.192 д. об. пола или на 500 съ 
лишнимъ дфтей школьнаго возраста, считая таковыхъ 129/0. 

Во вефхъ этихъ училищахъ въ минувшемъ году училось 35.564 
д. 06. пола, среднимъ числомъ по 70 учащихся, или 74% дЪтей школь- 
наго возраета. 

Если къ земекимъ училищамъ присоединить: а) дерковно-приход- 
скія школы *), каковыхъ было 133 съ 5.688 уч. об. пола, среднимъ 
числомъ по 44 уч. на школу, да 100 школъ грамотности **) съ 2.334 
учен. об. пола по 24 уч. на каждую, то получаемъ, что во веБхъ 
школахъ всфхъ трехъ категорій обучалось 43.586 д. об. поза, по 60 
(около) дВтей школьнаго возраста. 

Правда, что въ Орловской, какъ и въ другихъ губерніяхъ, суще- 
ствуютъ учителя-ходебщики, заходящіе на зиму въ деревни и устраи- 
вающіе модвижныя школы. Учителя эти дешевы: иные изъ нихъ обу- 
чаютъ дЪтей за теплый уголъ и содержаніе («прокормъ» по-дере- 
венски), переходя черезъ недфлю-двЪ (смотря по условію) отъ одного 
домохозяина къ другому и перенося свою «школу» изъ одного угла въ 
другой; друге организуютъ постоянную школу (на зиму) въ какой- 
нибудь избф и за обученіе получаютъ съ каждаго мальчика отъ 50 к. 
до 1 руб. за все время. Сколько было такихъ учителей въ минув- 


*) Памятная книжка Орловской губ. на 1892 г., изд. Статистич. Комитета. 
**) Тамъ-же. 
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шемъ году, сколько дЪтей училось у нихъ, —объ этомъ у насъ нътъ 
никакихъ евъдћній, такъ какъ обученіе на дому не подлежитъ кон- 
тролю ни училищныхъ совфтовъ, ни другихъ лицъ учебнаго вћдометва. 

Хотя подобные учителя-рамотеи и сами не знаютъ больше того, 
чему учатъ, но въ виду, сравнительно, крайне небольшого числа на- 
чадьныхъ школъ на всю губернію, при общемъ стремленіи учиться, 
сколько-нибудь правильная организапія подвижныхъ деревенскихъ 
школъ могла-бы принести свою долю пользы дЪлу распространенія 
грамотности среди народа. 

Земскія училища распредфляются по ућздамъ очень неравномфрно; 
въ нБкоторыхъ уфздахъ ихъ гораздо больше, чЪфмъ въ другихъ, и 
это не зависитъ отъ большей населенности; напротивъ, уфзды съ боль- 
шимъ населеніемъ имфютъ меньше училищъ, чЪмъ слабо населенные. 


СлБдующая, составленная нами, таблица очень наглядно пред- 
ставляетъ это отношеніе: 


Число жи- Число дътей Число уча- б/о учащихся къ 


УЪЗДЫ. Е телей въ школьнаго щихся въ числу дЪтей 
эрлан уъзд%. возраста. уфздахъ *). школьн. возраста. 

1. Дмитровекій, .. 41 104.561 12.547 2.879 22,80/о 
9. Кромекй-.... 40 116.198 13.941 2.809 20,19 
3. Съвекій , ,,,. 88 148.486 17.217 2.769 16,29 
4. 'Трубчевскій. . . 81 130.206 15.624 2.388 15,2 [о 
5. Брянскій. .... 42 163.163 19.560 2.949 15,09 
6. Ливенскій . .,. 89 352.285 42.267 6.249 14,79 
7. Елецкій ..... 70 291.845 35.019 4.915 14,0°/о 
8. Малоархангель- 

Е АЕА 44 189.690 22.761 3.090 18,5% /о 
9. Орловекій , , ,. 47 224.685 26.961 3.300 12,69% 
10. Болховской ... 24 151.832 18.219 1.686 9,90 
11. Мценекій, , ,.. 17 108.218 12.984 1.195 9,2910 
12. Карачевскій, .. 19 181.389 15.765 1.335 8,40 [о 

Изого. . >. ..505 > 2.117.448 252.865 85.546 


Не останавливаясь на этихъ цыфрахъ, краснорфчиво говорящихъ, 
въ какомъ изъ уфздовъ существуетъ большая возможность получить 
начальное образованіе, мы не можемъ не вспомнить при этомъ, что 
до учрежденія земства и этой возможности не было, а главное—не было 
повсемЂстнаго къ нему стремленія, вызваннаго организаціею земскихъ 
школь. Эта великая заслуга земства, передъ народомъ достаточно оцћ- 
нена всЪми, желающими блага «меньшей братш»... Когда въ народћ 
пробудилось сознаніе въ польз и необходимости образованія, то во- 


*) Въ каждомъ училищъ принято среднее число 70 учениковъ. 
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просъ объ удовлетвореніи этой насущной потребности -- вопросъ вре- 
мени и матеріальныхъ средетвъ... 

Несмотря на тяжелый, въ экономическомъ отношеніи, мивувпий 
1891 годъ вслФдетые неурожая, было, однако, открыто десять учи- 
лищъ на счетъ сельскихъ обществъ, съ пособісмъ отъ земства и част- 
ныхъ лицъ; для одвого изъ нихъ (въ Кромскомъ уфздЪ) сельское 
общество построило особое здане. Это не единичный фактъ; во веБхъ 
уБздахъ есть училища, имфюпция свои собственные дома, спеціально 
для нихъ построенные. 

По оффиціальнымъ евЪъдънвіямъ, «собственныхъ помћіценій» пока- 
зано 474, что на 505 составляетъ 93°/о. Но подъ этими «еобствен- 
ными помфщенйями» разумБютея безплатныя училищныя помфщен1я— 
то въ волостных» правлензяхь, то въ церковных» караулкахь. Хотя 
завђдывающія начальными училищами лица и признаютъ подобныя по- 
мЬщенія «болфе или менфе удовлетворительными», мы, однако, не 
раздфляемъ ихъ взгляда и находимъ, что эти помћіценія совеђмъ 
непригодны ‘тамъ, гдф совершаются всякаго рода взысканія съ 0т- 
цовъ, матерей, дядей, братьевъ и пр., нельзя устраивать училище 
для дБтей, наставляемыхъ въ любви, милосердію къ ближнему, по- 
учаемымъ правдЪ и добру... «Волостное правлеше» и «народное на- 
чальное училище», имфющее ифлью «религ1озно-нраветвенное воспи- 
таніе дЪтей»— два учрежденія, совершенно несовмЂетимыя... 

Церковныя караулки могутъ, конечно, служить помЪщеніемъ для 
училищъ, но и ихъ нельзя признать удовлетворительными уже по- 
тому, что въ нихъ нерфдко совершаются нЪкоторыя церковныя 
«требы» (особенно въ зимнее время), прерывающія ученіе; такими 
помЪщеніями зав$дываетъ уже не учитель, а церковный причтъ, отъ 
котораго и училище находится въ зависимости. Съ другой стороны, 
повсемЪетное открытіе церковно-приходскихъ школъ, которыя, ко- 
нечно, воспользуютея церковными караулками, лишитъ училища этихъ 
«собетвенныхъ» помБщеній. Это дЪйствительно уже и случилось въ 
одномъ изъ уБздовъ (Ливенекомъ): восьми земскимъ училищамъ, по- 
иБщавшимея въ церковныхъ караулкахъ, предположено отказать въ 
помфщен1и съ начала наступившаго учебнаго года, о чемъ и сооб- 
щено училищному совЪту. Очень можеть быть, что и въ другихъ 
уБздахъ послБдуютъ такіе-же отказы. 

Такимъ образомъ, если исключить изъ числа «собственныхъ» учи- 
лищныхъ помъщевій эти двЪ категорій ихъ, то число ихъ значи- 
тельно понизится, на, сколько?—данныхъ для этого мы не имфемъ въ 
настоящее время. 


р 
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Въ минувшемъ году на ремонтъ училищныхъ помфщевй сель- 
скими обществами израсходовано 8.365 руб. ВмЪетф съ открытіемъ 
десяти новыхъ училищъ, въ минувшемъ году закрылось ихъ семе; 
изъ нихъ два —велБдствіе отказа землевладћльцевъ въ помфщени и 
содержаніи; четыре-въ уфздахъ, пострадавшихъ отъ неурожая, ли- 
шившаго м$етное населеніе возможности содержать ихъ и устроить 
лучшія помфщенйя, и одно—за отказомъ общества, веслБдетвіе недо- 
рода, платить жалованье законоучителю. 

Во веЪхъ 505 начальныхъ училищахъ въ минувшемъ году учи- 
лось 35.564; изъ нихъ мальчиковъ 31.865, дБвочекъ 3.699, 10,4% 
веБхъ учившихея, По сравненію съ предыдущимъ годомъ число учив- 
шихся въ 1891 г. увеличилось на 1.758; мальчиковъ 1.072, или 3,49%, 
а дБвочекъ 686, или 199%/о. 

Прибыль учащихся значительно уменьшилась сравнительно боль- 
шимъ числомъ выбывшихъ до окончанія курса: мальчиковъ выбыло 
6.769, или 21,29/0, а двочекъ—1.077, или 29%. Впрочемъ, значи- 
тельный проценть выбывшимъ представляеть обыкновенное явленіе 
въ ЖИЗНИ начальныхъ сельскихъ училищъ. 

Сельское населеніе, въ большинетв% крайне бЪдное, довольствуется 
для своихъ дЪфтей двумя годами обученія и на третій годъ оставляетъ 
только ради полученія ими льготнаго по воинской повинности свидЂ- 
тельства. Что касается дЪфвочекъ, то для нихъ два года обученя— 
порма, такъ какъ очень немногія, болће или менфе состоятельныя, по 
собственной охот къ ученію, остаются и на третій годъ; но въ ми- 
нувшемъ году замфчается значительный прогрессъ въ этомъ отноше- 
ви. А все это какъ нельзя болЪе подтверждаетъ вообще чрезвычайно 
малое число оканчивающихъ куреъ. Въ минувшемъ году таковыхъ 
было: мальчиковъ 2.087, или 0,6%, а дЪвочекъ 211,’ или 5,8" *). 

Почти веЪ окончившіе курсъ мальчики, именно 2.081, получили 
право на льготу по отбыванію воинской повинности; изъ нихъ 60— 
учениковъ двухкласеныхъ образцовыхъ училищъ 3-го разряда, 2.021— 
4-го разряда. 

Экзаменъ на льготное по воинской повинности свидфтельство въ 
начальныхъ училищахъ то-же, что въ гимназіяхъ на аттестать зрњ- 
лости; на немъ, главнымъ образомъ, сосредоточивается вниманіе учи- 
телей, и уже съ января мћсяца въ большинетвъ училищъ учитель 
работаетъ преимущественно съ третьимъ отд$ленемъ, удъляя осталь- 
пымъ двумъ сравнительно немного времени. 

*) Процентное отношеніе учащихся обоего пола выведено изъ числа учив- 
шихся мальчиковъ и дБвочекъ отдЪльно. 
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Такое предпочтеніе занятій съ оканчивающими куреъ учениками 
становится совершенно понятнымъ, если принять во вниманіе, что 
по числу учениковъ, получившихъ льготное свидфтельетво, состав- 
ляется мнЂніе и о сиособностяхь учителя и о его дфятельности. Во 
вевхъ уфздахъ—этоть критери неизмЪненъ. Учитель хорошъ, если 
представляетъ много учениковъ къ экзамену, и они выдерживаютъ 
его, и дуренъ—при обратномъ явленіи. Конечно, этотъ критерій 
имфетъ за собой нћкоторое основаніе; но елъдовало-бы помнить при 
этомт, что. во-первыхъ, учитель очень часто бываетъ не въ состояніи 
удержать учениковъ въ училищЪ до экзамена: несмотря на его уеи- 
ленныя просьбы—«Христа ради» не брать ихъ изъ училища (нерЪдко 
самыхъ лучшихъ),—родители не соглашаются и берутъ, оставляя 
хорошаго, дЪльчаго учителя съ 3-—4 худшими учениками *), и, во- 
вторыхъ, что экзаменъ на льготное евидЪтельство по той сп шности, 
съ которою онъ обыкновенно производится, ни въ какомъ случа не 
можетъ выказать ни знаній и развитія учителя, ни его педагогиче- 
скихъ способностей. А большинство членовъ училищныхъ совЪтовъ, 
за исключешемъ инспектора народныхъ училищъ, знаютъ учителей 
только по экзаменамь, такъ какъ въ учебное время очень рфдко кто 
изъ нихъ посБщаетъ одно-два училища, какъ-нибудь «прозздомъ». 
Есть, конечно, личности, живо иптересующіяея дЪфломъ народнаго 
образованія, но такихъ очень и очень немного... Этотъ недостаточно 
основательный критерій оцфнки учителей выработалъ особый. до- 
вольно несимпатичный типъ учителей - ремесленников, дфятельность 
которыхъ, главнымъ образомъ, сосредоточивается на подготовк\ воз- 
можно большаго числа, учениковъ, представляемыхъ къ экзамену на 
льготное свидтельство. Хорошо изучившіе већ требованія экзамена, 
въ данномъ уфздф (а требованія эти неодинаковы въ разныхъ у%з- 
дахъ, хотя для вебхъ служитъ данная закономъ программа), они, эти 
отличные, по мнБнію многихъ, учителя мало обращаютъ вниманія на, 
уметвенное развитіе учениковъ, на сообщене и разъясненіе лаже 
тБхъ евЪдБній, которыя помфщаются въ книгахъ для чтенія. Мы 
имфли случай познакомиться съ нћеколькими такими учителями и учи- 
тельницами, и насъ поражало невъжество ихъ по многимъ вопросамт, 
относящимся къ ихъ професеіи... 

Небезъинтереснымъ представляется въ Орловской губерніи и са- 
мый способъ производства экзаменовъ. 

Извфетно, что по правиламъ выдачи ‹евидЪтельствъ окончив- 


*) НЪкоторые учителя даже платять ученикамъ за согласіе держать экзаменъ. 
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шимъ курсъ учен1я» экзамены должны производиться въ самыхь учи- 
чицажь (6 8) или «по распоряженію подлежащаго СовЪта, учевики, 
юканчивающіе курсъ, могутъ, въ случаяхь крайности, быть собираемы 
для производства имъ испытаній изъ нфеколькихъ училищь въ одно 
изъ еос®днихъ съ ними въ наиболЪе пентральномъ пункт учплище» *). 

Въ Орловской губерніи практикуется и третій способъ: собираютъ 
на 3—4 дня оканчивающихъ курсъ со вефхъ училищъ въ городъ (Бол- 
ховъ, Мценскъ, Карачевъ, Дмитровекъ, Кромы), въ училищномъ О0- 
вфтЪ котораго и производится экзаменъ въ нЪеколькихъ коммисяхъь. 
`Әтотъ способъ, по мнфн1ю экзаменаторовъ, тфмъ, будто-бы ^ удобенъ, 
что позволяетъ дфлать сравнительную оцфнку въ познаніяхъ учени- 
ковъ разныхъ училищъ, причемъ и съ%зжающіеся учителя имђютъ 
случай обмЪняться мыслями по поводу своихъ спещальныхъ занятій. 
Но если принять во вниманіе, что многія училища отстоятт отъ го- 
рода на 60—80 верстъ; что экзамены производятея преимущественно 
въ мађ, во время полевыхъ работ, когда достать подводу для по- 
Ъздки трудно въ деревнф и за деньги, тфмъ болЪе безплатно «подъ 
учениковъ и учителя», то представляется вћроятнымъ, что многимъ 
ученикамъ приходится совершать это путешествіе и пфшкомъ (060- 
бенно на небольшихъ разетояніяхъ), съ котомкой книгъ за плечами. 
Правда, что земства обезпечиваютъ учениковъ подводами, во не всегда, 
это ВЪрно: въ данный день (экзамены назначаются въ заранфе опредћ- 
ленное число) можетъ и не случиться въ дереввЪ достаточнаго коли- 
чества лошадей. Даже и вътфхь уфздахъ (СЪвеюй, Брянскій, Ливенскій, 
Орловскій и Малоархангельекій), въ которыхъ экзамены производятся 
въ опредъленныхъ пунктахт (въ центральныхъ училищахъ), не већ 
ученики и учителя пріТзжаютъ въ эти пункты; изъ ближайшихъ мћетъ, 
вТроятно **) приходятъ пђшкомъ. 

Самый раціональный способъ экзаменовъ практикуетея въ двухъ 
уфздахъ: Елецкомъ и Трубчевекомъ. Въ Елецкомъ уфздЪ већ учи- 
лища (70) распредфляютея между членами училищнаго Совћта, его 
предеВдателемъ и помощниками его (какъ предводителя дворянства) 
по наблюденю за начальными училищами, на основаніи $ 7 Правилъ 
Каждое изъ этихъ лицъ, ‚въ качествъ предефдателя, производитъ 
экзамены отдфльно въ каждомь училищњ, назначая для того опре- 
дфленные дни. Число училищъ, назначаемыхъ Совфтомъ каждому 


*) Правила «0 порядкъ и пр.» ‹Сводъ главныхъ законоположеній и пр.»›. 
М. Анина, изд. 1890 г. 

**) Әтотъ вопросъ такъ мало интересуетъ экзаменаціонныя коммиссіи, что 
собрать какія-либо св%дђнія относительно путешествий не было возможности. 
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предеБдателю, различно: отъ 1 до 12, что зависитъ отъ того, на 
сколько свободенъ данный предеђлател, отъ другихъ общеетвенныхт, 
обязанностей. 

О результатахъ произведенныхъ испытанвій председатели обязаны 
представить иисьменный докладь училищному Сов$ту, который назна- 
чается исключительно для заслушанія докладовъ въ первыхъ числахъ 
сентября. Доклады эти печатаются со веБми статистическими свЪд5- 
шями объ училищахъ и представляются въ видф «сообщенія» очеред- 
ному земскому собравію. 

Въ прошломъ году мы присутствовали на, подобномъ засћданіи учи- 
лищнаго СовЪта и вынесли самое отрадное впечатлБніе отъ всего слы- 
шаннаго, Не говоря уже объ интерес самыхъ докладовъ, представляю- 
щихъ не только результаты испытан й всњлъ учениковъ даннаго училища 
(а не однихъ только оканчивающихъ куреъ, какъ въ остальныхъ уБз- 
дахъ), насъ особенно удивило то обстоятельство, что ве присутетво- 
вавшіе (14 человЪкъ) въ засфданіи знаютъ већ училища не по одному 
лишь названтю (какъ въ большинствъ Совътовъ), а со веБми ихъ хо- 
рошими и дурными условіями и тутъ-же предлагаютъ тЪ или другія 
мЪры для устраненія послЪдпихъ. Это всестороннее знакометво съ 
положеніемъ училищъ объясняется тфмъ, во-1-хъ, что предећда- 
тели экзаменаціонныхъ коммиссій ежегодно мЪфняются въ однихъ и 
тБхъ же училищахъ, во-2-хъ, тфмъ, что какъ члены Училищнаго 
Совфта, такъ и помощники предводителя дворянства по наблюденію 
за начальными училищами время отъ времени поефщаютъ училища 
и въ учебное время; свои наблюденія они сообщаютъ въ засфданяхт 
училищнаго СовЪта..; к 

Чтобы дать читателю возможность судить, насколько интересны 
доклады предефдателей экзаменаціонныхъ коммиссій, мы прилагаемъ 
при этомъ два изъ нихъ; въ пояененіе-же ихъ считаемъ необходи- 
мымъ сказать, что Елецкій училищный Совътъ ввелъ прекрасную 
мфру для привлеченія окончившихъ куреъ учениковъ и ученицъ къ 
продолженію занят въ училищВ и посл окончанія трехлЪтняго- 
курса: учившимся 4-й годъ выдается похвальный листъ, а поесБщав- 
шимъ училище и 5-й годъ и оказавшимъ хорошіе успЪхи — ина, 
боле или менфе цфнная, изъ одобренныхъ для библіотекъ началь- 
ныхъ училищ. Эти награды настолько привлекательны для учениковъ, 
что почти въ каждомъ училищ можно ветрЪтить 4—5-2Ътнихъ уче- 
никовъ, которымъ иногда учитель поручаетъ занятія письмомъ или: 
чтеніемъ, вт, младшемъ отдЁлени. 
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Въ Елецкій уфздный училищный СовЪфтъ. 

ПредеЂдателя Совћта С. С. Бехтђева. 
Докладъ. 

Производство повфрочныхъ испытаній въ Хмфлинской школВ, не- 
смотря на перемфну учительницы въ теченіе зимы, дало тъ-же удов- 
летворительные результаты, какъ и въ предшествующіе годы при 
учительниц Поповой, нынф назначенной классной дамой Орловскаго 
епархіальнаго училища. 

Такое удовлетворительное еостояне училища по отношенію къ 
усп$хамъ учениковъ можетъ быть объяснимо, съ одной стороны, проч- 
ностью знаній, въ нихъ вложенныхтъ Поповою, а съ другой стороны— 
засвидЪтельствованными попечителемъ училища старанями теперет- 
ней учительницы Бойковой, очень опытной въ дЪлЪ обучевія юношей, 
по, къ сожалЪню, ране сего навлекшей на себя неудовольствіе учи- 
лищнаго Совфта нфкоторою неаккуратностью въ занятіяхъ съ дътьми. 
Впрочемъ, г-жа Бойкова объясняетъ эту неакуратность тогдашней 
болзнью ея матери и ея собетвеннымъ нездоровьемъ. Оставляя прош- 
лое, я не могу не выразить свое полное удовольствіе по отношению 
къ теперешнимъ занят1ямъ Бойковой и просилъ-бы училищный Со- 
вЪтъ не отказать, какъ ей, такъ и законоучителю отцу Василію Го- 
лубеву, въ нфкоторомъ поощреніи и назначеніи помощника учитель- 
ницы. Лфятельность ихъ представляется въ слБдующемъ видЪ%: вефхъ 
учениковъ въ истекшемъ учебномъ семестр; было 100, изъ нихъ въ 
младшемъ возрастф 40, въ ереднемъ 38 и въ етаршемъ 22. Изъ 
числа послЗднихъ на экзаменъ явилось 16, получили евидфтельства 9, 
отказано въ полученіи оныхъ двумъ, не признаны достойными 5. 

Не могу не высказать сожалфн]я, что слишкомъ большое число 
дфтей старшаго возраста не явилось, и, къ сожалЪн!ю, это не есть 
особенность ХмФлинскаго училища, но это замфчается и въ другихъ 
училищахъ. Интересно знать, являетея-ли это послЪдетвіемъ равно- 
душія крестьянъ къ полученію свидтельствъ, необходимость-ли то 
оставить школу для поступленія на работы по хозяйству дома или по 
найму, или-же не есть-ли это мЂъропріятіе учителей, не желающихъ 
выставлять на экзаменъ слишкомъ большое число слабо подготовлен- 
ныхъ. Такъ или иначе, но фактъ на лицо, что евидћтельства объ окон- 
чаши курса въ начальныхъ училищахъ получаютъ небольшой про- 
центъ поступающихъ въ училище. При предетоящихъ въ будущемъ 
Году экзаменаціонныхъ испытаніяхъ, какъ кажется, слЗдуетъ обра- 
тить вниманіе на изслЪдованіе этого явленія. 

Обращаясь вновь къ Хмфлинской школ, долгомъ считаю сообщить 
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Совфту, что лучшие результаты получены при диктовкЪ: сравнительно 
небольшое число ошибокъ, сдфланныхъ већми учениками, свидътель- 
ствуетъ несомнЪнно о старательности учительницы; хороши также 
знашя по ариеметик®; далБе слфдуютъ познанія по Закону Божію и 
въ заключеніе чтеніе русское и славянское; на эту сторону обученія 
въ будущемъ году слБдуетъ обратить усиленное вниманіе. 

По веЁмъ предметамъ пятерки получили 4 ученика, о награжден 
коихъ похвальными листами ходатайствую передъ СовЪтомъ. 

Въ нынфшнемъ году, какъ и въ прежніе годы, мнф приходится 
свидЪтельствовать объ отличной и особо ревностной службЪ попе- 
чителя училища, К. И. Федорова. Благодаря его необыкновенной 
заботливоети, ХмЪлинская школа, нынф очень уже тфеная по коли- 
честву 100 дЪтей, блещетъ чистотой, опрятностью, полнымъ внЪш- 
нимъ благоустройствомъ и даже довольствіемъ. Жаль только, что она 
пе можеть быть расширена соотвфтетвенно числу учениковъ. Съ К. И. 
Өедоровымъ мы обсуждали вопросъ объ упраздненіи въ зданіи школы 
квартиры учительницы и постройкъ отдльнаго для нея домика, Если 
крестьяне на сіе согласятся и исполнятъ, то возможно будетъ допу- 
стить наличность 100 учениковъ, въ противномъ случа придется 
ограничить число учениковъ семьюдесятью и даже пятьюдесятью: 
лучшими. Въ этомъ отношеніи примЪръ ХмФлинской школы не един- 
ственный. Казалось-бы, что и во всЪхъ другихъ мЪетныхъ училищахъ 
слфдовало-бы ограничивать число учениковъ, устраняя въ первый-же. 
мБеяцъ наиболфе неспособныхъ изъ младшаго, а иногда и изъ еред- 
няго класса. 


Въ Елецкій у$здный училищный СовЪтъ. 
Помощника предводителя дворян- 
ства по наблюденію за училищами 
В. А. Варгунина. 
Отчеть объ экзаменаль. 

Но аорученю училищнаго Совфта мною были произведены экза- 
мены въ училищахъ: Рождественскомъ, Асламовскомъ, ХиЪлевскомъ, 
Грызловекомъ, Хитровекомъ, Лолжанскомъ, Свишенскомъ, Чернавскомъ 
женскомъ, ОСтрБлецкомъ, Отегаловскомъ, Домовинскомъ и Чернавекомъ. 
мужекомъ. 


1) Рождественское училище (экз. 2-го мая). 


Бе Рождественскомъ училищ? во второмъ полугодіи текущаго учеб- 
наго года произошла перемфна учительницы. Вообще перемфна пре- 
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подавателей затрудняетъ веденіе дфла въ школф; если-же новый пре- 
подаватель вступаетъ въ свои обязанности среди учебнаго года, то 
успфхи учениковъ всегда страдаютъ. Этимъ объясняется, что къ не- 
большому усп$ху, сдфланному Рождественской школой въ прошлемъ 
году, ничего не прибавилось въ нынфшнемъ. Правда, школа имђетъ 
лучшій видъ, чБмъ три-четыре года тому назадъ, но все-же остается 
желать многаго. Видно, что во већхъ трехъ отдћленіяхъ ученики 
много занимались по Закону Божію. Въ младшемъ отдфлен1и (28 у.) 
твердо знаютъ молитвы; въ среднемъ (15 у.) разеказываютъ вкратц% 
Св. Исторію, а старшіе хорошо отв$чали по всему курсу, но знанія 
веЪхъ носятъ характеръ заученноети: какъ будто главную роль въ 
преподаваніи играла книжка, а, не живое слово преподавателей. Весьма, 
желательно, чтобы преподаватели Закона Божія руководились разъ- 
яенешемъ Святфйшаго Синода, приложеннымъ къ программ по За- 
кону Божію для начальныхъ училищъ. За поелБдніе два года уче- 
ники сталн лучше писать, но ошибокъ въ диктантЪ дЪлаютъ не мало. 
Читаютъ по русски по веъхъ отдфленяхъ порядочно, а выпускные 
п по славянски читали хорошо. Ариеметику м-адшіеи ередніе знаютъ 
удовлетворительно, но старшіе ученики не могутъ рБшать задачи по 
всему курсу. Изъ 10 учениковъ, подвергавшихся экзамену, удостоены 
свидфтельствь шестеро. КромЂ того, три ученика, кончившіе курсъ 
въ прошломъ году, сдали экзаменъ на похвальный лиетъ. 


2) Асламовское училище (4-го мая). 


Изъ одиннадцати учениковъ младшаго отдЪлен1я только семь могли 
читать по русеки. Уметвенныя задачи на малыя числа рЪшались 
удовлетворительно лишь немногими. Молитвы дфти знали хорошо, но 
передавать содержаніе молитвъ по русски не могли. Ученики еред- 
няго отдфленля удовлетворительно читали по русски. По Закону Божію 
кром молитвъ читали наизусть Символъ Вфры и запов$ди. Изъ че- 
тырехъ старшихъ учениковъ-—одинъ написаль диктантъ хорошо. За- 
конт, Божій већ знали, читали по русски и славянеки хорошо, но само- 
стоятельно ръшать задачи · могъ только одинъ. 

Вообще Асламовское училище, только-что поправившееся въ прош- 
ому году, когда младшее и среднее отдТленія были хороши, опять 
стало падать. 


3) Хилевское училище (8-го мая). 


Въ прошломъ году познаня учениковъ ХмЪлевскаго училища были 
очень плохи. Съ половины октября техущаго учебнаго года поступилъ 
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новый учитель, но о его дБятельности пока нельзя еще судить. Одно. 
что говорить въ‘пользу новаго учителя, это наплывъ учениковъ въ 
училище, чего раньше не замфчалось.—35 мальчиковъ и 2 дфвочки 
младшаго отдленія (кром$ шестерыхъ) научились порядочно читать, 
но считаютъ недостаточно хорошо. Молитвы знаютъ хорошо. Сред- 
нее отдЂленіе (10 мальч. и 1 дфв.) разеказывали о главнфйшихъ с0- 
бытіяхъ изъ Св. Исторіи, порядочно рЪшали умственныя задачи и 
довольно хорошо читали. Изъ 6 учениковъ старшаго отдћленія чет- 
веро хорошо написали диктантъ; ве читали по славянски хорошо, 
но по русски недостаточно свободно. Познанія-же по ариеметикћ по- 
ложительно недостаточны: ученики производятъ дЪйств!я надъ чи- 
слами и рБшаютъ задачи чисто механически, легко сбиваются. Необ- 
ходимо обратить особенное вниманіе на методъ преподавашя арие- 
метики. 


4) Грызловское училище (11-го мая). 


Несмотря на очень плохое помЪщеніе, тЪеноту, духоту, отсутетвіе 
пособій, недостатокъ въ учебникахъ и прочія неудобства, познанія 
учениковъ въ Грызловекомъ училищћ, какъ и всегда, очень хороши. 
О познаніяхъ младшихъ и среднихъ учениковъ, впрочемъ, полнаго по- 
нятія составить не могъ, такъ какъ на экзаменъ явилось лишь изъ 
младшихъ 8 мальчиковъ и 1 дфвочка, а изъ средвихъ только 5 маль- 
чиковъ, но явившіеся отвфчали хорошо по веЪмъ предметамъ. Старшее 
отдБленіе состояло изъ восьми учениковъ, но двое не достигли 11-ти 
л$ть отъ роду. Они написали диктантъ и отвфчали по вефмъ пред- 
метамъ хорошо, а потому заслуживаютъ награды похвальнымъ ли- 
стомъ. 

Изъ шести учениковъ, внесенныхъ въ экзаменащонный епиєокъ, 
веБ признаны коммисеіей вполнф достойными свидћтельствъ, а трое 
изъ нихъ достойны похвальныхъ листовъ. КромЪ того, 2 ученика, 
кончившіе куреъ въ прошломъ году, успБшно выдержали испытаніс 
на похвальный листъ, а третій, уже кончившій курсъ съ похваль- 
нымъ листомъ, выдержаль экзаменъ на награду книгой. ОтвЪты 
веБхъ по Закону Божію, какъ и прошлые года, были замЂчательно 
полны и толковы. Читали по русски и славянски вс хорошо. Дик- 
тантъ написали четко, многіе красиво, и ошибокъ сдЪлали очень мало. 
Послъднее объясняется тбмъ, что г. учитель проходитъ со старшим 
отдЪленіемъ краткую грамматику. Задачи рБшались тоже хорошо. 
Принимая во вниманіе, что при стБенительныхъ обетоятельствахъ 
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школа, ведется такъ хорошо, надо полагать, что о. законоучитель и 
г. учитель и его помощникъ очень много трудятся, а потому и за- 
служиваютъ награды въ высшемъ размЪрћ. Сверхъ того, законоучи- 
тель, о. Петръ Никольскій, какъ попечитель; заслуживаетъ благодар- 
ности за свои заботы объ училищ. 


5) Хитровское училище (12-го мая). 


Ученики старшаго отдЂлевія (6 мальч.) и двое кончившихъ въ 
прошломъ году написали диктантъ очень хорошо, четкимъ почеркомъ, 
но въ каллиграфическомъ отношеніи можно пожелать большаго. Законт 
Божій знаютъ хорошо. Читаютъ по славянеки хорошо, а по русски не 
ве достаточно бЪгло. На это обстоятельство г-жЪ учительниц елђ- 
дуетъ обратить особенное вниманіе: мальчикъ, не привыкшій бойко 
читать, посл школы неохотно возьмется за книжку; чтеніе для него 
самаго и для слушателей будетъ скучно и онъ скоро забудетъ гра- 
моту. Также и на ариеметику должно обратить вниманіе: познанія 
учевиковъ недостаточны и ученики, производя ариеметическія дЪйетвя, 
че всегда даютъ себЪ отчетъ—для чего что дфлается. Необходимо съ 
младшаго отдфлен1я наблюдать, чтобы ученики ‚отвфчали на ариеме- 
тическіе вопросы вполнф сознательно. Младшее (9 уч.) и среднее 
(6 уч.) отдфленія отвфчали по веБмъ предметамъ удовлетворительно. 

Многіе изъ недоетатковъ школы объясняются неудобетвомъ помћ- 
щенія и недостаткомъ пособій; общее-же впечатлћніе отъ бесФды съ 
учениками получается хорошее: видно, что дисциплина достигается 
ввушеніемъ нравственныхъ правилъ, а не суровыми мфрами. Г-жа 
учительница и о. законоучитель заслуживаютъ наградъ. 


б) Должанское училище (14-го мая). 


Изъ пяти учениковъ, державшихъ экзаменъ на евидћтельетво, чет- 
веро признаны достойными получить оное. Одинъ ученикъ, кончившій 
куреъ въ прошломъ году, выдержаль экзаменъ на похвальный листъ. 
Познанія учениковъ по Закону Божію и ариеметик® хороши, но въ 
чтени слђдуетъ достигать большей увЪфренности и выразительности. 
Въ диктант сдЪлано не очень много ошибокъ, но почеркъ необхо- 
Димо измфнить,—это совсЪфмъ не трудно, если держаться простой ме- 
тоды Гербача. Почеркъ Должанскихъ учениковъ весьма, оригинальный, 
четырехъ-угольныя буквы не имфютъ наклона вправо. Ученики сред- 
няго отдћленія (3 мал. и 1 дв.) хорошо знаютъ, что елВдуетъ, по 
программ; они написали вмФетЪ со старшими диктантъ на аепид- 
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ныхъ доскахъ очень порядочно. Младшее отдфлене (5 уч.), кромф 


ариеметики, по вефмъ предметамъ отвъчало хорошо. 


7) Свишенское училище. 


Съ прошлой осени въ Свишенское училище вновь поступила П. А. 
Реверская. О ея педагогической дћЪятельности мнЪ не приходится су- 
дить, такъ какъ школа сохранила еще хорошіе качества и недостатки, 
укоренившіеся за четырехъ-лЂтнее отсутствіе г-жи Реверской. Экзаме- 
наторы-же, производившіе испытанія при г-жЪ Реверской, всегда отно- 
сились еъ большой похвалой къ ея дБятельноети (ем. отчеты 1884— 
1885 гг. и ранће). 

Шесть выпускныхъ учениковъ хорошо знали Законъ Божій, хо- 
рошо читали и писали, а трое изъ нихъ хорошо р$шали и объясняли 
задачи. Остальные-же трое оказались по ариеметикЪ слабоваты. Въ 
текущемъ году это никоимъ образомъ не можетъ ставитьея въ вину 
учительниц, ибо при ея предшественникЪ дЪти знали ариеметику 
неудовлетворительно, что мною и было отмфчено въ прошлогоднемъ 
отчетф. Новой учительниц пришлось вводить и новый методъ пре- 
подаванія, а потому пройти весь курсъ оказалось невозможно. Средніе 
(12 м. и 4 д.) вполиЪ хорошо знаютъ свой куреъ, а младшіе (10 м. 
и 4 д.) већ научились читать и понимать прочитанное, знаютъ мо- 
литвы и рфшаютъ задачи на числа до 20. 

Двое мальчиковъ, кончившихъ куреъ въ прошломъ году, выдер- 
жали экзаменъ на похвальный лиетъ, а третій, имБющій уже похваль- 
ный листъ, выдержалъ испытаніе на, награду книгою. Кром учени- 
ковъ Свишенской школы, на экзаменъ явились 4 мальчика, изъ с. По- 
никовецъ—для испытанія на свидћтельство. Двое изъ нихъ признаны 
достойными полученія свидфтельства. 


8) Чернавское женское училище (16-го мая). 


Познанія ученицъ всегда были’ неудовлетворительны по всфмъ 
предметамъ, кромБ Закона Божія; въ нынфшнемъ-же году четыре 
дфвочки научились порядочно писать. Но ариеметику знаютъ очень 
плохо. По Закону Божію отвфчали хорошо. Читали по русски и ела- 
вянеки то-же хорошо. Изъ девяти ученицъ старшаго отдфленія, только 
пять признаны достойными свидЪтельствъ. 

Среднее отдЪфленйе (12 дЪв.) знало, что полагается по программ%, 
младшія-же дЪвочки произносили молитвы и читали шепотомъ, и при- 
томъ такъ тихо, что не могу судить объ ихъ познаніяхъ. По арие- 
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метикЬ вез дЪвочки знаютъ мало, и еели г-жа учительница, не обра- 
титъ вниман]я на этотъ предметъ, то нельзя будетъ выдавать сви- 
ДЪтельетва ея ученицамъ. 

Главнымъ образомъ надо ввести въ преиодаван1е хорошій методъ: 
Ни одна цыфра не должна писаться ученицею безотчетно. 


9) Стр$лецкое училище (18-го мая). 


Ученики младшаго отдЂленія (17 у.) веБ научились читать, по- 
нимая прочитанныя предложенія, веф хорошо знаютъ молитвы и хо- 
рошо считаютъ. Въ среднемъ отдфлен1и (10 у.) д$ти разеказывали 
0 двунадееятыхъ праздникахъ, знали Сумволъ ВФры и Заповфди; чи- 
тали и рЪшали задачи хорошо. 

12 мальчиковъ держали экзаменъ на свидтельство. Изъ нихъ во- 
семь хорошо написали диктантъ, почти веБ хорошо знали Законъ 
Божій, хорошо читали по русски и славянски, а также рфшали и тол- 
ково объяеняли задачи. При русекомъ чтеніи надо-бы побольше вы- 
разительности. Вообще познанія учениковъ нЪсколько меньше, чЪмъ 
прежніе года. Г-жа учительница объясняетъ это недостаткомъ пись- 
менныхъ принадлежностей въ теченіе года и холодомъ въ школф, 
велЬдетвіе отсутствія топлива. Мальчикъ и дЪвочка, кончившіе курсъ 
въ прошломъ году, успБшно выдержали экзаменъ на похвальный листъ. 
Г-жа, учительница и от. законоучитель достойны наградъ. 


10) Стегаловское училище (19-го мая). 


На этотъ разъ познанія учениковъ Стегаловскаго училища ока- 
зались вполнф хорошими. Ученики младшаго (17 у.) и средняго (24) 
отдфленій по веБмъ предметамъ оказались хорошо подготовленными. 
Семь выпуекныхъ учениковъ вообще хорошо отвфчали по веБмъ пред- 
метамъ и хорошимъ почеркомъ, не едЪлавъ много ошибокъ, напи- 
бали диктантъ. Отвфты по Закону Божю не имВли характера заучен- 
ности, а были вполнф сознательны. Также и рЪшеніе задачъ вопро- 
вождалось толковымъ объяенешемъ. Видно, что г. учитель, умФя 
преподавать, много занимался съ учениками, а потому и достоинъ на- 
Грады въ высшемъ размЪфрЪ. Законоучитель и попечитель училища, 
о. Владиміръ. заслуживаетъ благодарности. Училище очень нуждается 
Въ учебникахъ, по вефмъ предметамъ. Эту нужду училища необхо- 
димо удовлетворить, въ виду серьезнаго отношен1я г. учителя къ сво- 
ему дЂлу. 
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11) Домовинское училище (28-го мая). 


Младшіе 19 мальчиковъ и 3 дфвочки већ научились читать, но 
многіе изъ нихъ привыкли не дочитывать слово до конца, а угадывать 
окончаніе словъ, что, конечно, имъ не всегда удается. Молитвы также 
вс знаютъ и понимаютъ, о чем молятся. Устныя задачи (до 20) 
рфшались удовлетворительно. Въ ереднемъ отдфленіи (14 м. и 1 д.) 
дфти разеказывали о двунадесятыхъ праздникахъ; читали довольно 
бойко, но не обращали должнаго вниманія на знаки препинанія; на- 
писали удовлетворительно, но безпорядочно: вкривь и вкось; по ариө- 
метикЪ-же сносныя познанія имђютъ лишь 4—5 учениковъ. Безно- 
рядочность письма замЪчается и у старшаго отдфленія (10м.и1 д.), 
кром% того, у старшихъ и ошибокъ много. Законъ Божій ученики знаютъ 
и читаютъ по славянски хорошо, но по русски —ужъ слишкомъ моно- 
тонно. Чрезвычайно удручающее впечатлћніе производятъ познанія 
учениковъ по ариеметикЪ: ихъ никогда не пріучали разсуждать. Бла- 
годаря природной сметкЪ, одинъ ученикъ старшаго и одинъ средняго 
отдфленй хорошо рфшали задачи, но отвЪты остальныхъ очень плохи 
и нелогичны. 


12) Чернавское мужское училище (25-го мая). 


Изъ 65 учениковъ младшаго отдВленія, только пять не научились 
правильно читать: они проглатываютъ окончанія, или, прочитавъ пер- 
вый елогъ правильно, не читаютъ остальные сзоги, а, догадываются. 
60 учениковъ читаютъ очень хорошо для младшаго отдфлевя, пони- 
мая прочитанное; изъ ариеметики хорошо рЪфшаютъ устныя задачи 
на 4 дъйствія надъ малыми величинами и толково произносятъ молитвы. 

Хорошо и среднее отдфлене (26 м.); вее, что требуется по про- 
грамм, дЪфти хорошо знаютъ. Не такъ хорошо старшее отд'Ъленіе 
(10 уч.). Перемфна учителя оказала тутъ вліяніе. Знанія по Закону 
Божію хороши, читаютъ по русски и славянски тоже хорошо, но 
диктантъ только у трехъ хорошъ, остальные написали весьма поеред- 
ственно--и по правильности почерка, и въ грамматическомъ отноше- 
ни. Но болфе всего требуетъ вниманія учителя ариеметика: хорошо- 
бы достигнуть тфхъ успъховъ, какіе были въ Чернавскомъ училиш 
у его предшественниковъ. Вообще-же хороше успЪхи въ младшемъ 
и среднемъ отдћЪленіяхъ, принимая во внимаше многолюдность учи- 
лища, показываютъ, что г. учитель старается привести училище въ 
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порядокъ, а потому прошу училищный Совћтъ обратить особое вни- 
мае на замћчанія г. учителя о нуждахъ школы. Двое изъ держав- 
шихъ на похвальный лиетъ признаны коммисеіей достойнымн получить 
эту вагралу. 


Спизокъ учениковъ, признанныхъ коммиссіями до- 
стойными получен1я похвальныхъ листов. 


Бъ Рождественскомь училищь: Павелъ Петрищевъ, Павель Ме- 
ренковъ, и окончившіе въ прошломъ году: СергЪй Лукинъ, Иванъ 
Петрищевъ и Кириллъ Рошупкинъ. 

Въ Асламовскомь училищ: АлексЪй Сенчаковъ. 

Во Хмњлевскомь училищњ: Иванъ Деминъ и Петръ Шайкинъ. 

Бъ Грызловскомь училищњ: Василій Меркуловъ, Дмитрій Тол- 
стыхъ, Алекеъй СтрБльниковъ и не достигшіе 11 лЪтъ Леонидъ Ни- 
кольскій и Василій Булгаковъ, кромЪ того, имБющій уже похвальный 
чистъ, Тихонъ Меркуловъ, выдержалъ испытане на награду книгой. 

Въ Хитровскомь училищњ: Василій Романовъ и Иванъ Хитрыхъ. 

Бъ Должанскоиь училищтњ: кончившій въ прошломъ году Иванъ 
Гайторовъ. 

Бъ СОвишенскомь училиштњ: кончившіе въ прошломъ году Григо- 
рій Полосинъ, Яковъ Филатовъ, а имћющій уже похвальный листъ 
Вгоръ Полосинъ, выдержалъ испытаніе на награду книгою. 

Въ Чернавскомь женскомъ уч.: Елена Туртыгина и Анна МатвЪева. 

В Стрълецкомь училищь: Ефимъ Кривоносовъ, Митрофанъ Крю- 
ковъ, Афанасій Дерюгинъ и, кончившіе въ прошломъ году, Ксенія 
Гладышева, Митрофанъ Парфеновъ и Тимофей Мясофдовъ. 

Бъ Отегаловскомъ училищњ: СергЪй Савинъ и Ефимъ Рощупкинъ. 

Бъ Чернавскомь мужскомь уч.: Иванъ :Луневъ и кончившіе въ 
Прошломъ году: Василій МакЪевъ и Илья Барыбинъ. 

В. А. Варгунинъ. 

Преподавательскій персоналъ въ 1891 году состоялъ изъ 461 за- 
коноучителя, 229 учителей и 288 учительнипъ, всего изъ 1.028 лицъ. 

Меньшее число законоучителей относительно числа, начальныхъ учи- 
Чищь (505) объяеняется отчасти тБмъ, что многіе изъ учителей, какъ 
Окончившіе куреъ въ духовныхъ семинаріяхъ, преподавали законъ Бо- 
ЖЙ, а отчасти и тБмъ, что къ концу 1891 года въ нЪеколькихъ 
Училащахъ, за смертью и выбытемъ мБстныхъ священниковъ, не 
были еще назначены новые законоучители. 

По образовано учительекій персональ распредФляется на неколько, 
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категорій. Такъ, окончившихъ куреъ въ учительскихъ семинаріяхъ 
было 115 чел., около 35°, окончившихъ курсъ въ ереднихъ учеб- 
пыхъ заведемяхъ—73 чел, или 22°, не окончившихъ въ нихъ куреа, 
но имфющихъ право на учительское званіе-—140 чел. или 48° п не- 
имБющихъ этого права 1. 

Такое-же разнообразіе представляютъ и учительницы по своему 
образованію; изъ 288 учительницъ--10 или 4% получили спеціаль- 
пую педагогическую подготовку на педагогическихъ «курсах», 125 
или 52%, окончили куреъ въ ереднихъ учебныхъ заведеніяхъ, 101— 
не окончили въ нихъ курса, но получили права на зване учителя и 
2—преподаютъ безъ всякаго формальнаго права, но, велбдствіе мно- 
голЪтней практики, пріобрћли таковое своею опытностью въ началь- 
номъ обучеши. 

Не можемъ не сказать здесь, кстати, что далеко не во већхъ 
У$здахъ при назначеніи учителей и учительницъ училищные Совфты 
руководствуются ихъ образовательпымъ цензомъ; во многихъ изъ пихъ 
существуютъ по этому поводу свои спеціальныя соображенія, совефмъ 
пе педагогическаго характера. 

Въ тъхъ уфздахь (напр.), гдЪ есть женскія прогимназіи (Козловъ, 
Брянекъ), вакантныя мЪста, замфщаются преимущественно окончив- 
шими въ нихъ куреъ воепитанницами, поеБщавшими какое-либо на- 
тальное училище въ теченіе полугода, по удоетовЂренію о томъ инспек- 
тора вародныхт училищъ; въ одномъ изъ у}Ъздовъ (Елецкомъ) назна- 
чаютъ по порядку подачи прошенія, лля чего ведется особый и оче- 
редной списокъ. Этотъ принципъ «справедливости» такъ примфняется 
строго, что отетупленій никакихъ не дфлается: кто раньше подалъ 
прошене, тотъ и получаеть мћето, хотя-бы замъщаемый кандидатъ 
имфлъ только свидЪтельство на. начальнаго учителя, а елрдуюіцій за, 
нимъ «№» было лицо, блестящимъ образомъ окончившее курсъ въ 
среднемъ учебномъ заведеніи. Этотъ принципъ справедливый въ смы- 
сл «гумапномъ» вообще, въ высшей степени не соотвфтетвуетт, 
интересамъ народнаго образованія, которые, казалось-бы, должны были- 
бы стоять на первомъ планф въ такомъ дБятельномъ и энергичномъ 
училищномъ СовЪт?. 

ВелВдетвіе разнаго рода подобныхъ соображеній, руководящихъ 
училищными Совфтами въ вопрос о назначеніп учителей, масса липа, 
(преимущественно женщинъ), получившихъ законченное среднее обра- 
зованіе, тщетно добивается какого-нибудь учительскаго мЂета и въ 
август осаждаетъ дирекцію своими просьбами, и, конечно, просьбами 
безполезными, такъ какъ дирекція удовлетворить ихъ не можетъ. И 
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©0ли-бы училищные СовЪты руководствовались только интересами и 
Пользою учебно-воспитательнаго дБла въ подвфдомыхь имъ началь- 
ныхъ училищахъ, то давно уже учительскій персональ состоялъ-бы 
Изъ лицъ, получившихъ законченное среднее образоване. 

По педагогической подготовкЪ между учителями первое мћсто за- 
нимаютъ воспитанники учительскихъ семинарій, но по своему общему 
образованию они уступаютъ окончившимъ куреъ въ духовныхъ семи- 
наряхъ и другихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, мужскихъ и жен- 
скихъ. Вообще-же, сравнивая учебно-воспитательную дћятельность учи- 
телей и учительницъ, мы не можемъ не признать, что она у послЪд- 
Нихъ гораздо интенсивнће и плодотворнђе. Терп%ніе, энергія, наетой- 
чивость, съ мягкостью и привфтливостью обращенія съ учениками, — 
Веб эти неоцфненныя качества учительницъ неотразимо вліяютъь на, 
Нравственность дЪтей, смягчая ихъ, иногда, грубые, примитивные 
нравы, развивая въ нихъ привычку къ порядочности, опрятности, 
ВЪжливости, любовь къ школьнымъ занятіямъ и привязанность къ школф. 
Мы не разъ были свидфтелями того, какъ учащіеся по окончаніи 
Уроковъ обращались къ учительницамъ съ жалобной просьбой позво- 
чить имъ придти «вечеркомъ позаниматься въ училищ и почитать». 
Если учительницы вообще менЪе искусно учатъ, за-то онъ несравненно 
Чучше воспитывают. 

Вознагражденіе преподавателей въ начальныхъ училищахъ чрез- 
вычайно различно въ разныхъ уЪфздахъ и держится въ предфлах+, 
150—400 руб. ПослФдьйй окладъ, впрочемъ, существуетъ не болће, 
какъ въ десяти училищахъ и составляется изъ содержанія, назначае- 
маго земствомъ и доплачиваемаго попечителями изъ собетвенныхъ 
средствъ. 

Въ училищахъ, гд есть квартиры для учителя, онъ еще можеть 
кое-какъ существовать на 14—16 рублей въ мТеяцъ, благодаря де- 
Шевизнф деревенской жизни; но гдЪ приходится изъ этого екуднаго 
жалованья еще платить и за квартиру, его трудовая жизнь-—еплош- 
ное бфдетве, переносимое съ терпніемъ. Нало удивляться, что при 
Такомъ бфдетвенномъ существованіи учителя и учительницы въ выс- 
Шей степени добросовестно дфлаютъ свое д%л0; многіе дЪлаютъ его 
СЪ увлеченіемъ, совећмъ забывая о своихъ вопіющихъ нуждахъ. 

А что это дВло дфлается дЪйствительно хорошо. мы имфемъ оффи- 
Щальныя данныя подъ руками: въ минувшемъ 1890—1891 учебномть 
Году гг. инспекторами народныхъ училищъ осмотрђно 363 начальныхъ 
У чилища во веъхъ уъздахъ, и только въ 20 изъ нихъ успфхи учащихся 
Эыли найдены неудовлетворительными; болфе половины изъ этихъ не- 
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удовлетворительно занимавшихся учителей были новички въ дБлЪ 
элементарнаго обученія; черезъ годъ-другой они пріобрЪтутъ опыт- 
поеть и сравняются съ другими учителями. Если принять во внимавіе, 
что народные учителя предоставлены самимъ себф; что надъ ними 
нБтъ постояннаго надзора, отм чающаго малйшія уклоненія отъ рас- 
писанія времени занятій, то нельзя не признать, что народный учи- 
тель представляется у насъ, среди тысячъ дпаѕі-педагоговъ разныхъ 
ранговъ, едва-ли не единственнымъ настоящимъ педагогомъ, душу 
свою полагающимъ на дЪло народнаго образованія. 

Особенно тяжело положеніе учительницъ, не имБющихъ квартирь» 
при училищћ; имъ нерфдко приходится жить въ избахъ и переносить. 
всякаго рода неудобства неприглядной крестьянской жизни. Лучше 
всфхъ уБздовъ учительскій трудъ оплачивается въ Трубчевскомь уњздњ 
(300—240 р. съ квартирой при училищЪ) и СЪвекомъ (240 р. и квар- 
тира или квартирныя деньги). Въ эти два уЪзда постоянно стремятся 
учителя изъ другихъ УуЪфздовъ, но немногимъ это удается, потому что 
рЪдко освобождается тамъ какое-нибудь мето. 

Вообще сЪвское земство не скупится на расходы по народному 
образованію, а земская управа, какъ распорядитель кредита, очень 
аккуратно отпускаетъ всю сполна сумму, назначенную на училища, 
чего, къ сожалћнію, не дЪлаетея въ нЪкоторыхъ уЪфздахъ, гдЪ бы- 
вають остатки отъ скудныхъ школьныхъ ассигновокъ. 

Содержаніе веБхъ 505 сельекихъ училищъ въ минувшемъ году 
стоило 203.018 руб.; изъ нихъ государственное казначейство израсходо- 
вало 10.529 р. или 5,1%, земство 105.267 р. или 51,8, сельекія обще- 
ства 64.539 р. или 31,7" и частныя лица 21.259 р. или 10,4°/. Если 
изъ общей суммы расходовъ исключить содержаніе 11 образцовыхъ 
училищъ вФд. Мин. Нар. Просв. (12.473 р.), какъ вполн% обезпечен- 
ныхъ, то получаемъ, что ва каждое изъ остальныхъ 494 сельскихъ 
училищъ издержано, среднимъ числомъ, около 386 р. (385 р. 90 к.). 

Но эта средняя стоимость содержанія не соотвЪтствуетъ дЪйстви- 
тельности. Въ то время, какъ большинство училищу имфютъ годовой 
бюджетъ 200—250 руб., у н$которыхъ изъ нихъ, весьма, впрочемъ, 
немногихъ, онъ въ нфеколько разъ бол$е. 

Къ числу такихъ счастливыхъ училищъ, обетавленныхъ во вефхъ 
отношеніяхъ хорошо и снабженныхъ прекрасными учебными пособіями, 
относятся: а) въ Болховскомь уњздњ Кривцово-Лавровскія, муж. и женск.; 
на содержаніе ихъ М. А. Лаврова ежегодно расходуетъ 1.590 руб.; въ. 
Елецкомъ уБзд шесть училищъ для обоего пола, попечитель которыхтъ,, 
В. А. Баргнинг, кром земской аесигновки по 200 руб. на жалованье 


КРАТКІЙ ОЧЕРКЪ НАЧАЛЬНАГО НАРОДНАГО ОБРАЗОВАНИЯ. 177 


Учителю, расходуетъ свыше 2.000 руб. на доплату жалованья учитель- 
ницамъ, до 400 р. на библіотеки, учебники и самыя цфнныя учеб- 
ныя пособія. Для одного изъ этихъ училищь— Петрищевскало, г. Вар- 
гунинъ въ минувшемъ году выстроилъ на свой ечетъ прекрасный 
каменный подъ желЪзной крышей домъ, стоющій, при безплатной до- 
ставкф м5стными крестьянами кирпича и другихъ матеріаловъ, 5.000 
рублей. Въ Брянскомь уъздъ, на содержаніе Бфжецкихъ: мужскаго съ 
двумя смфнами и вечерними занятіями для взрослыхъ и женскаго 
училищъ рельсо-прокатный заводъ израсходовалъ 4.100 руб.; въ Мало- 
архангельскомъ уфздЪ г-жи Клушина и Ханыкова издержали на учи- 
лища, гдЪ онф состоять попечительницами, по 600 руб.; въ Орлов- 
скомъ УфздЪ отъ графа Орлова-Давыдова поступило на солержане 
мужекаго и женскаго училищъ 1.065 руб., отъ Чернышева-Круглова, 
на Точинское училище 450 р. и отъ бр. Нобель на Домнинское 450 р. 
Къ этимъ шестнадцати училищамъ, хорошо обезпеченнымъ частными 
лицами, мы присоединяемъ 38 училищъ СЂвекаго уфзда, совершенно 
обезпеченныхъ земствомъ денежными средствами. Такимъ образомъ, 
изъ 494 училищъ 56 (11,4%) представляютъ желательный и для 
остальныхъ образецъ народной школы, спокойной въ данное время за 
свос безбБдное существованіе. 

Правильныя занятія въ народной школ%, кром учителя, зависятъ 
отъ всей школьной обстановки, которая въ большинетвъ школъ не 
удовлетворяетъ самымъ скромнымъ педагогическимъ требованіямъ. 
Выше мы говорили уже о помфщен1яхъ, такъ-называемыхъ «собствен- 
ныхъ». Кромф указанныхъ нами неудобствъ, необходимо прибавить, 
что они неудовлетворительны еще и потому, что въ большинств% зимою 
до того холодны (особенно церковныя караулки), что въ нихъ замер- 
заеть вода. О наемныхъ помфщеняхъ и говорить нечего: крестьян- 
ская изба со всеми ея специфическими особенностями ни при какихъ 
условіяхъ не можетъ быть удобна для училища. 

По отношен1ю къ училищной обстановкБ заслуживаетъ вниманія 
отчетъ одного изъ инспекторовъ народныхъ училищъ за прошлый 
учебный 1890—1891 г. Земетво одного узда отпускаетъ на содер- 
жан1е училищъ по 285 р. на каждое: 200 руб. на жалованье учителю, 
50 р. законоучителю и 35 руб. на учебныя пособія; все-же расходы 
по содержанію его лежатъ на обязанности общества даннаго училища. 
Но оно исполняетъ ихъ неаккуратно, вел. детые чего накопляется много 
недоимокъ. Училищному сторожу, напр., уплачивается или деньгами 
(ръдко) или натурою (40—60 мфръ ржи). Хозяйственною частью за- 
ВЪдываетъ особый уполномоченный, избираемый обществомъ, часто съ 
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%0р10въ (кто возьметъ меньше опредфленной обществомъ на это суммы), 
что понижаетъ сумму, отпускаемую на содержаніе училища. Такой по- 
рядокъ сопровождается многими злоупотребленіями со стороны уполно- 
моченныхъ. Инспектору много разъ приходилось выслушивать жалобы 
учителей на недостатокъ дровъ, несвоевременную доставку воды, на 
отсутствіе сторожа (что весьма естественно, когда свое жалованье онъ 
долженъ собирать по дворамъ въ вид зернового хлћба). Хотя на ре- 
монтъ училищныхъ помЪщеній и отпускаются деньги, но они не ре- 
монтируются. Въ виду такого полнаго неустройства, извъстнало учи- 
лищному Совъту, лучтшіе учителя бЪгуть изъ этого уфзда, и мЪста 
ихъ замфщаются воспитанницами епархіальнаго училища -—дочерьми и 
родетвенницами м$етнаго духовенства. 

Классная мебель старало образца (высокий прямой столъ съ ни- 
зенькими скамейками: когда мальчики сидятъ на нихъ, то касаются 
поверхности стола иодбородками. Не угодно-ли научить ихъ письму 
на такой «стараго образца» мебели?), но и той недостаточно; въ нф- 
которыхъ училищахъ недостаетъ бумаги, чернилъ, перьевъ, досокъ, 
грифелей; недостатокъ учебниковъ (т.-е. книгъ для чтен1я) воспол: 
няется тБмъ, что одну книгу разрываютъ поперекъ-—и выходятъ двЪ 
съ полустатьями, съ полусловами. Эти тоже «образцовыя» учебныя 
пособія намъ показывалъ инепекторъ, чтобы иллюстрировать поло- 
жене училищь въ одномъ изъ уЪздовъ его участка... Конечно, и 
въ этомъ уфздЪ есть нфеколько вполнф благоустроенныхъ училищъ, 
благодаря участію въ нихъ попечителей. Все сказанное зд$сь объ 
училищной обетановкБ въ одномъ изъ 12 уфздовъ не можетъ быть 
всецБло примфнено ко всфмъ уфздамъ; но замЪченные въ немъ недо- 
статки отчасти наблюдались и въ нихъ. Поэтому мы ечитаемъ воз- 
можнымъ сказать, что вообще училищная обстановка большинства 
сельскихъ училищъ Орловской губерніи «оставляетъ желать весьма и 
весьма многаго» какъ относительно классной мебели, въ масс ко- 
торой «старый образецъ» преобладаетъ, такъ и по отношен1ю учеб- 
ныхъ пособій. Подъ учебными пособіями мы разум$емъ не классныя 
доски, не счеты, не письменныя принадлежности или разр$зные «под- 
вижные» алфавиты: — безъ всЪхъ этихь вещей немыслимо и учить; 
учебными пособіями мы называемъ: географическія карты, священно- 
историческе атласы раскрашенныхъ картинъ, такой-же исеторическій 
атлаеъ; картины (большого формата) физическихъ явленій, зоологи- 
ческ1я, ботаническя (въ особенности вредныхъ и полезныхъ чело- 
вБку животныхъ и растеній) и множество другихъ назлядныхь посо- 
б1й, безъ книзи сообщающихъ ученикамъ множество необходимыхъ и 
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полезныхъ свъдЪній... Вотъ этихъ-то настоящихъ учебныхъ пособій, 
За исключеніемъ очень немногихъ училищъ, совсїмъ нфтъ, о чемъ 
нельзя не пожалфть; безъ нихъ самая лучшая школа, съ отличными 
учителями не въ состояніи достигнуть желаннаго развитія учениковъ; 
одна книга говоритъ только уму, но не затрогиваетъ ни сердца маль- 
чика, ни его чувства и не вызываетъ любознательноети... Намъ вепо- 
минаетея при этомъ одинъ учитель, котораго мы видфли много лВтъ 
тому назадъ въ одномъ изъ училищъ Курской губерніи, Съ согласія 
законоучителя, онъ время-отъ-времени занимался съ учениками на уро- 
кахъ Закона Божія, и, не руководствуясь %екстомь учебника, раз- 
сказывалъ имъ по священво-историческимъ картинамъ различныя со- 
бытія священной истори, и мы, какъ теперь видимъ, эти внима- 
тельно-соередоточенные взоры массы: (85) учениковъ, затаившихъ ды- 
ханіе, обращенные на картину... Когда учитель окончилъ разеказъ 
(Христосъ благословляетъ дфтей), мы предложили одному изъ уче- 
никовъ младшаго отдфлен1я объяснить, что изображаетъ другая кар- 
тина «Преображеніе Спасителя»;—и ученикъ очень толково разска- 
залъ изображенное событіе, а несколько другихъ учениковъ, уже безъ 
картинъ, разеказали двф-три истори изъ Ветхаго ЗавЪта, къ боль- 
шой радости учителя. Правда, для подобнаго результата надо имЪть 
и талантъ разсказывать, которымъ далеко не веякій учитель обла- 
даеть, но во всякомъ случаЪ, имфя подъ руками пособія, ваглядно 
поучающія ученика, и безталанный учитель съумћетъ объяснить, что 
нужно къ данному изображенію. 

Если во многихъ училищахъ вефхъ уфздовъ недостаточно было 
даже учебниковъ по числу учениковъ, то об» ученических библіо- 
текахъ и говорить нечего: за иеключеніемъ вышеназванныхъ учи- 
лищъ, имфвшихъ очень богатыя собранія книгъ для внюкласснало 
чтенія *), въ остальныхъ — подобныхъ книгъ было очень мало. При 
этомъ считаемъ необходимымъ сказать, что, по оффишальному отчету, 
въ вБдомости о «состояніи библіотекъ» показано, что въ начальныхъ 
училищахъ Орловской губерніи въ минувшемъ году соетояло 157.332 
т. книгъ, на сумму 54.722 р.; но подъ словомъ «книгъ> разумЪютея 
въ данномъ случаЪ одни учебники, употребляемые на урокахъ; хра- 
нятся они въ библіотечныхъ шкафахъ и считаютея «библіотекой». 
Потребность въ книгахъ для внфкласенаго чтенія —громадна; во веЪхь 
училищахъ просятъ такихъ книгъ, но просьбы остаются безъ удовле- 
творенія. Только въ начал минувшаго года орловская дирекція учи- 


*) Одобренныхъ Мин. Нар. Просв. и Св. Синодомъ для начальныхъ училищт. 
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лищъ сдЪлала починъ снабженія училищъ книгами для внъкласснаго 
чтенія, а также и руководетвами для учителей, всего на сумму до 
2.050 рублей. КромЪ того, положено было основаніе организованныхъ 
учительскихъ библіотекъ: былъ составленъ дирекціею списокъ книгъ 
по всЪмъ отдћламъ каталога, издан. Мин. Нар. Просвъщенія, и 0т- 
правленъ г-жЪ Калмыковой, спеціально посвятившей свой книжный 
магазинъ еоставленію и разсылк%, по заказу, ученическихъ библ10- 
текъ для сельскихъ училищъ. Полученная библотека (на сумму до 
50 р.) была отослана въ Елецкій училищный СовЪтъ—для передачи 
ея въ какое-либо центральное училище съ тъмъ, чтобы ею могли 
пользоваться и ученики другихъ ближайшихъ училищъ. Къ сожа- 
лю, библіотека эта, какъ известно частнымъ образомъ, и до на- 
стоящаго времени находится въ складъ книгъ земской управы, по- 
тому, какъ намъ говорили, что училище (СтрБлецкое), куда она на- 
значена была въ яиварьскомъ заеЂданіи Совфта, получило до 200 
книгъ отъ другого учрежденія, и снабжать его еще библіотекою при- 
знано было излишнимъ въ виду того, что большинство другихъ учи- 
лищъ того-же уфзда не имфютъ книгъ для чтенія. 

Впрочемъ, въ Елецкомъ уЪздЪ въ минувшемъ октябр%, во время оче- 
редного земскаго собранія, сдБланъ быль починъ къ основанію сель- 
скихъ библіотекъ: земство ассигновало на этотъ предметъ 100 руб., 
къ которымъ присоединились пожертвованія гласныхъ и составилась 
сумма для выписки отъ г-жи Калмыковой тринадцати библіотекъ, по 
25 р. каждая. Надо надфяться, что елецкое земство на этомъ не оста- 
новится, и черезъ два-три года каждое училище этого узда, будетъ 
имфть дљйствительную ученическую библіотеку. 

Несмотря на неблагопріятныя условія многихъ земскихъ училищъ 
Орловской губерніи, во всЪхъ, однако, учебныя занятія шли правильно; 
ученики распредфлялись на три группы, для которыхъ составлялось 
еженедфльное росписан1е уроковъ заблаговременно, въ началћ учеб- 
наго года. Это начало было весьма различно: въ образцовыхъ учи- 
лищахъ вЪдомства Министерства Народнаго Просвъщенія 1-го сен- 
тября; въ земледфльческой полосф—втъ начал и волжекой-—въ кони} 
октября и даже въ началЪ ноября. Окончаніе учебныхъ занят! про- 
исходило въ обратномъ порядкЪ: въ министерскихъ училищахъ въ 
конц} мая и даже въ начал іюня; въ черноземныхъ уфздахь—въ 
половинЂ мая, а въ лБеныхъ—въ концф апрВля. Такимъ образомъ, 
въ этихъ послЪднихъ уфздахъ все учебное время продолжалось не 
болЪе 4 мюсяцевь, что за три учебные года составитъ ровно учебный 
200г. Несмотря, однако, на такой короткій срокъ ученія, въ большин- 
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ствъ училищъ программа выполняется удовлетворительно, и желаю- 
щіе выдерживаютъ экзаменъ на льготное по воинской повинности еви- 
дЪтельство, —благодаря, конечно, усердлю учителей. 

Единственное искусство, доступное ученикамъ сельскихъ училищъ 
И любимое народомъ — пЪніе церковное— преподавалось въ 120 учи- 
тищахъ, гдЪ были организованы правильные хоры, пЪвшіе въ цер- 
квахъ. Въ большинств® этихъ училищъ пфнію обучали сами учителя 
По нотамъ или при помощи скрипки или «съ голоса»; особые регенты 
Нанимались только въ очень немногихъ, богато обставленныхъ шко- 
лахъ, Учителя за занятіе съ дЪтьми церковнымъ пфн]емъ получали 
Отъ общества или попечителей добавочную плату отъ 50 до 100 руб. 
Въ годъ, что, конечно, значительно улучшало ихъ матеріальное по- 
чожене. “ 

Большинство учителей-резентовь окончило куреъ въ учительской 
И духовной семинаріяхъ, которыя, обращая вниман1е на это искуе- 
ство, доставляютъ своимъ питомцамъ большую возможность къ без- 


бЕдному существованію въ качеств народныхъ учителей. 


Нельзя не пожалЪть, что учительницы лишены этого ресурса: изъ 
238—ни одна не обучала пЪн!ю, хотя многія изъ окончившихъ курсъ 
Въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, безъ сомнфнія, играютъ на форте- 
Шано, слбдовательно, знакомы съ основными музыкальными познаніями. 
Отчего-бы начальницамъ этихъ учебныхъ заведеній не обратить вни- 
маніе на важный пробфлъ въ образованіи воспитанницъ? ВЪдь въ каж- 
Дой гимназіи, а тъмъ боле въ епархіальномъ училищ, доставляю- 
Щемъ значительный контингентъ учительницъ, преподается п%фніе; 
Стоило-бы только усилить это преподаваніе, по крайней мЪрЪ, для 
Жжелающихъ и способныхъ. 

Въ заключеніе этого краткаго и далеко, сознаемъ, не полнаго 
очерка (за отсутствіемъ многихъ данныхъ) «начальнаго народнаго 
образованя въ Орловской губерніи въ минувшемъ 1891 году», мы 
Считаемъ своимъ долгомъ засвидфтельствовать, что оно все-же улуч- 
Шается и идетъ, хотя и медленно, по пути прогресса. Это доказы- 
Ваетея сравненіемъ минувшаго года съ предшествующимъ, 1890 годомъ. 

Сопоставляя данныя этихъ двухъ годовъ, мы находимъ елБдующее: 

а) число училищъ увеличилось на три; это, правда, немного, но 
необходимо помнить, что разразивнийся надъ нъкоторыми уфздами не- 
Урожай принудиль нЪкоторыя сельскія общества и двухъ землевла- 
дЪльцевъ закрыть 7 училищь; безъ этого—число начальныхъ училищъ 
Увеличилось-бы на десять; 

б) число учащихся увеличилось на 1.758, т.-е. на 4,7575; 
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в) число преподавателей увеличилось на 24 *); 

г) учебное дЪло несколько улучшилось, велбдствіе чего получив- 
шихъ свидфтельство на льготу 4-го разряда было болЪе предшество- 
вавшаго года на 107 человъкъ; 

д) средства содержанія увеличились, отъ земства, на 2.068 руб. и 
отъ частныхъ лицъ на 3.060 руб., всего на 5.128 рублей. 

Ве эти данныя указываютъ, что дфло народнаго образованія въ 
минувшемъ году и въ учебномъ, и въ матеріальномъ отношеніяхъ было 
лучше, ч$мъ въ предшествовавшемъ. Правда, что во многихъ отно- 
шеніяхъ оно далеко еще не достигло того развитія, чтобы его можно 
было признать удовлетворительнымъ; многое въ немъ требуетъ упо- 
рядоченія и приведенія въ правильно-организованную систему. Но та- 
кое великое и сложное дЪло, требующее единодушныхъ усилій већхъ 
классовъ общества, и не можетъ, при данныхъ условіяхъ русской 
жизни, идти быстро по пути прогресса; если оно на этомъ длинномъ 
пути каждый годъ будетъ подвигаться впередъ «по полсаженки» —и 
то слава, Богу. 


С. Бобровекій. 


*) Во многія училища назначены помощники учителя. 
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Андреевскій, С. А. Литературныя чтен1я. 2-е изд. С.-Петербургъ 
1892 г. Ц. 1 руб. 

Чтеніе художественныхъ произведеній доставляетъ намъ всегда не- 
выразимое наслажденіе. Искусной кистью художникъ рисуетъ предъ 
нами картину жизни; раскрывая сострадающей рукой сердца людей 
съ ихъ радостями и печалями, онъ овладфваетъ мало-по-малу вашими 
чувствами и мыслями, заставляетъ биться ваше сердце и мучиться 
вашъ умъ: страдан1я поэта, и его героевъ становятся вашими стрз- 
даніями, мысли и думы, мучащія ихъ, мучаютъ и волнуютъ васъ. 
Словокъ, читатель отдается весь, всей душой испытываемымъ имъ 
впечатлЂвіямъ, ищетъ въ нихъ отвЪта на безпокоющіе его вопросы, 
старается почерпнуть въ нихъ силь для жизненной борьбы. Но не 
веякій читатель въ состояніи самъ найти этотъ отвћтъ, часто его 
восторгъ безсознателенъ, онъ не можетъ себЪ дать отчета, что именно 
его приводитъ въ такой воеторгъ, такъ-ли онъ понялъ мысль поэта 
и т. д. Тогда на помощь ему приходитъ критика. Она отвЪчаетъ на 
вопросы: почему и что изъ этого произведенія слБдуетъ, она указы- 
ваетъ, въ чемъ его прелесть, гдЪ правда и красота его. Коротко го- 
воря, безсознательный восторгъ она превращаетъ въ сознательное и 
тБмъ высшее наслажден!е. Отсюда само собой понятно громадное зна- 
ченіе критики (мы указываемъ здЂеь только, конечно, на одну изъ 
сторонъ этого значенія). А между тБмъ многія изъ образцовыхъ про- 
изведеній русской литературы до сихъ поръ остаются почти безъ вея- 
каго критическаго освъщенія, и потому невполнЪ или даже неправильно 
понимаются многими изъ насъ. Поэтому съ большимъ удовольствіемъ 
отмчаемъ мы появленіе вторымъ изданіемъ небольшой книжечки г. 
Андреевскаго, заключающей въ себф шесть критическихъ очерковъ. 
(Баратынскій, Достоевскй, Гаршинъ, Некрасовъ, Лермонтовъ, Левъ 
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Толстой). Г. Андреевекй—поэтъ и маетеръ слова: языкъ его образенъ, 
но не высокопаренъ, слогъ его подчасъ приподнятый, но не напыщен- 
ный, его коротенькія фразы звучатъ какъ музыка, сравненія красивы 
и оригинальны; къ тому-же, г. Андреевскій психологъ и умный кри- 
тикъ, онъ любитъ и понимаетъ русскую литературу. Все это позво- 
ляетъ намъ обратить вниманіе читателей на эту книжку. Она начи- 
нается очеркомъ, посвященнымъ Баратынскому. Г. Андреевекій ећ- 
туетъ на то, что поэзія Баратынекаго находится въ забвеніи, и заб- 
веніи незаслуженномъ. Виноваты тому, какъ говоритъ г. Андреевскій, 
«во-первыхъ, глубина его поэзіи, во-вторыхъ, БЪлинекій съ своимъ лож- 
нопрогрессивнымъ разборомъ его произведеній и, въ-третьихъ, хресто- 
матіи—эти истинныя губительницы поэтовъ негромкихъ, но содержа- 
тельныхъ» (стр. 3). Намъ кажется, что г. Андреевский не правъ. ВЪдь 
и поэзіи Лермонтова свойственны «глубина и недоступноеть для массы», 
а между тъмъ она не предана забвенію. ДЪло, слБловательно, не въ 
этомъ, а именно въ томъ, на что указываетъ Б%линскій въ своемъ, 
какъ выражается г. Андреевскій, ложнопрогрессивномъ разборЪ про- 
изведеній Баратынскаго. Что-же такое сказалъ БЪлинсюЙ и почему 
г. Андреевскій называетъ его разборъ ложнопрогрессивнымъ? У Ба- 
ратынекаго есть стихотворенйе « Послћдній поэтъ», заключающее елћ- 
дующія строки: 

Восп$ваетъ простодушный 

Онъ *) любовь и красоту, 

И науки, имә ослушной, 

Пустоту и суету. 

Мимолетныя страданья 

Легкомысліемъ цфня, 

Лучше, смертный, въ дни незнанья: 

Радость чуветвуетъ земля. 

ББлинскій ео свойственной ему силой и страстностью показалъ всю 
ложность этой мысли, разсматривающей «жизнь, какъ добычу смерти, 
разумъ, какъ врага чувства, истину, какъ губителя счастья» (т. ҮІ, 
стр. 308). Въ другомъ м$етЪ (т. І, стр. 245) Бълинекій упрекаетъ 
Баратынскаго въ томъ, что его поэзія холодна, что въ ней нфтъ огня 
и современности —-этого необходимаго условія, составляющаго инетин- 
наго поэта. Этотъ приговоръ г. Андреевекій считаетъ неправильнымъ, 
расходясь съ БЪлинекимъ въ основныхъ взглядахъ на отношеніе мысли 
къ искусству. «ПросвЪтительное назначеніе литературы, —говоритъ г. 
Андреевекій, —вовее не въ томъ, чтобы люди воспитывались’ въ тъхъ 


га Поэтъ. 
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общественныхь и нравственныхъ идеалахъ, которыхъ желаетъ извћет- 
ное меньшинство, присвоившее (?) себ руководящую роль»... «...Во- 
Все не въ тенденци—мфрило пфнности произведенія, и не въ идеи— 
Заслуга, автора, потому что изящная литература имћетъ своею един- 
ственною задачей изображеніе и передачу, посредствомъ творческаго 
Генія, внутренней и внфшней жизни челов чества. Первое условіе 
Въ ней — вЪрноеть жизни» (стр. 33). Но вфдь вфрное изображеніе 
Жизни человЪ ческой, да еще внутренней, можетъ проявиться во всей 
Полнотъ лишь въ художественномь, но и идейномь произведенш, а не 
Въ поэзіи, воспфвающей «шопотъ, робкое дыханье, трели соловья». 
Жизнь есть борьба, рядъ страданій за вру, истину, науку ит. ш, 
а не «сладкое журчанье соннаго ручья», и только тотъ можетъ воспф- 
вать однф лишь эти прелести, чье сердце глухо къ людекимъ стра- 
Даніямъ, чей умъ чуждъ мыслей, волнующихъ человЪчество во већ 
Времена. Міръ держится и живетъ не картинками, а идеями,-—идеями 
Правды, любви, поэтому литература, являющаяся отраженіемъ жизни, 
Не есть забава, а святое дфло, служители ея должны, по выраженію 
Поэта; «глаголомъ жечь сердца людей», будить ихъ совћеть, питать 
ихъ умъ, указывая тфиъ самымъ путь къ достиженію человъческихъ 
идеаловъ, а не усыплять ихъ красивыми, лишенными мысли, напф- 
вами, ибо, какъ прекрасно замЗтиль Б%линскій, «что такое искусство 
безъ мысли? — то-же самое, что человъкъ безъ души, —трупъ...», и какъ 
Челов$къ силенъ и великъ только своей душой, такъ и созданія его 
(литературныя, напр.) велики идеей, духомъ, ихъ проникающимъ, и 
чБмъ выше эта идея, и чфыъ художественнће ея выражеше, тфмъ 
больше его значеніе и вліяніе. Поэтому и будуть жить вЪчно лишь 
ТВ зитературныя произведенія, которыя, при художественной форм%, 
Одухотворены мыслью,—этимъ величайшимъ человђческимъ даромъ. 
Что это такъ, лучше всего подтверждается словами самого Андреев- 
скаго. «Содержаніе поэзіи Баратынскаго, — говоритъ онъ,—преходимость 
Всего земного, жажда вфры, разладъ разума и чувства и какъ послЪд- 
‘те этого непримиримаго разлада—глубокая печаль» (стр. 13). Эти- 
Же черты г. Андреевскій признаетъ характерными и для Лермонтова. 
А между тфмъ, какъ великъ еще до сихъ поръ Лермонтовъ и какъ 
Мало осталось теперь отъ поэзіи Баратынекаго! А почему? А потому, 
между прочимъ, что въ поэзіп Лермонтова отразились вЪчно повто- 
ряюпцяея етраданія и думы цфлаго поколфнія, а въ поэзіи Баратын- 
скаго этого отраженія почти не видать. А то, что проникнуто у Ба- 
ратынекаго мыслью, осталось еще и теперь (напр., «Водопадъ», «Фин- 
ляндія», «Не искушай меня безъ нужды», «На смерть Гете»). Второй 
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очеркъ въ «Литературныхъ чтеніяхъ» посвященъ разбору «Братьевъ 
Карамазовыхъ». Достоевск!й—писатель наимене оцБненный русской 
публикой; между тБмъ какъ одни имъ восторгаются и считаютъ его 
самымъ замБчательнымъ изъ русскихъ писателей, другіе емотрятъ 
на его произведенія лишь какъ на плодъ больного воображенія и очень 
мало его читаютъ. Конечно, поелднему мнънію далеко до истины, 
и если трудно сказать, кто изъ «стаи славной» писателей 40-хъ го- 
довъ наиболфе замфчателенъ, потому что каждый изъ нихъ великъ и 
замБчателенъ въ своемъ родћ, то безспорно и надо думать, что скоро 
объ этомъ не будетъ двухъ мнЪній, что Достоевскій, несмотря на одно- 
сторонность своего творчества, великій самобытный талантъ. Разборъ 
«Братьевъ Карамазовыхъ» является однимъ изъ лучшихъ очерковъ 
въ книжкЪ г. Андреевскаго. Чрезвычайно ярко и рельефно выяснена 
основная идея этого произведенія, извъетная подъ именемъ «карама- 
зовщины», «Подъ нимъ разумфется высшій животный эгоизмъ, изго- 
няющій все трогательное, милое, поэтическое, этическое, самоотвер- 
женное и возвышенное ради всего осязательнаго, питательнаго и ла- 
комаго» (стр. 122). Ве лица романа обрисованы съ большимъ искус- 
ствомъ и пониманіемъ ихъ характерныхъ чертъ. Словомъ, очень хо- 
рошій, талантливый очеркъ. Особенно-же выдъляетея среди другихъ 
блестящая характеристика Лермонтова —это восторженный дифирамбъ, 
по силЪ и яркости красокъ напоминающій собой пламенныя р$чи Кар- 
лейля. Въ этомъ очерк боле всего проявилась удивительная спо- 
собность г. Андреевекаго двумя, тремя штрихами нарисовать портретъ 
во всю величину (‹этотъ молодой военный, въ николаевской форм%, съ 
саблей чрезъ плечо, тонкими усиками, выпуклымъ лбомъ и горькою 
складкою между бровей, былъ одною изъ самыхъ феноменальныхъ 
поэтическихъ натуръ»,—такъ начинается статья о Лермонтовћ), равно 
какъ умфнье многое сказать въ немногихъ, къ тому-же очень краси- 
выхъ, словахъ (см., напр., стр. 221, 238). Своимъ воодушевленіемъ онъ 
захватываетъ чувства читателя и заставляетъ его, хотя-бы на ми- 
нуту, смотрЪть на все своими собственными ярко сіяющими, но не 
всегда вЪфрными, глазами. Оъ сужденіями его вы подчасъ, можетъ 
быть, и не согласитесь, но ихъ оригинальность заставитъ васъ при- 
задуматься, ихъ художественная форма доставитъ вамъ большое эсте- 
тическое удовольстве. То-же самое можно сказать и объ остальныхъ 
трехъ очеркахъ (Некрасовъ, Гаршинъ, Толстой),—веЪ они полны м$т- 
кихъ сужденій, красивыхъ мыслей, облеченныхъ въ великолћиную, 
но вмфетф съ тБмъ безыскусственную форму. На каждой страниц 
чувствуется, что это пишетъ человЪкъ, любящій и восторгающійся 
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тбмъ, о чемъ онъ говоритъ, на наждомъ шагу вы встрЪчаете что-ни- 
будь новое, свЪжее, изящное, каждое слово западаетъ вамъ въ душу, 
ударяетъ въ соотвфтствующую струну вашего сердца и доставляетъ 
вамъ минуты удовольств!я, каюя можетъ только дать музыка или 
рядъ музыкальныхъ мыслей. 

Поэтому, предостерегая нашихъ читателей отъ нев®рныхъ (по на- 
шему мн%вію) теорій г. Андреевскаго (объ отношен1и искусства къ 
мысли, науки къ жизни, поэта къ дЂЪйетвительности, стр. 38, 34, 215, 
225), непріятно поражающихъ въ его талантливой книжк%, мы, тъмъ 
не менЂе, совЪтуемъ прочесть ее—она доставитъ читателю много, 
много удовольствія. Ал. Остр—скій. 


ДЪтская библіотека. Изданіе А. А. ДЪтство и юность Веніамина 
Франклина. А. Н. Анненской. Спб. 1893 г. ЦЪна 60 к. 254 стр. 

Книга эта принадлежитъ къ числу рЪдкихъ книгъ, дающихъ 
серьезный, здоровый и интересный матеріалъ для чтенія дътямъ лбтъ 
12—13-ти. Можетъ быть, она не заинтересуетъ тфхъ изъ читателей, 
которые привыкли къ чтенію книгъ, изобилующихъ заманчивыми раз- 
сказами о всевозможныхъ приключеніяхъ, интересными анекдотами и 
боле или менфе яркими описаніями грандіозныхъ картинъ природы. 
Подобнаго внЪшняго интереса въ труд г-жи Анненской не най- 
дутъ; самъ герой ея не изъ такихъ, которые пл$няютъ юношеское 
воображеніе своими подвигами; въ его жизни, полной упорнато, 
настойчиваго труда на пользу науки и общества, нфтъ никакого 
блеска, никакого эффекта. Но тБмъ важнЂе задача составителя біо- 
графли— привлечь вниманіе юнаго читателя къ подобной личности и 
научить почувствовать ея величіе. Какъ намъ кажется, цфль эта въ 
предлагаемой книгъ достигается вполнф. Въ ней дается если не 
очень яркій, то вполнф законченный образъ Франклина. Передъ 
дфтьми проходитъ жизнь этого великаго человЪфка, съ самыхъ ран- 
нихъ лБтъ упорно, настойчиво стремившагося къ свфту, къ знавю, 
умЪвшаго во всемъ отказывать себБ для достиженія намфченной 
Цфли, умфвшаго пробиться въ жизни безъ всякой поддержки, ис- 
ключительно силою своего ума и характера. Энергичность, наетой- 
чивость, практичность, соединепная съ высокой честностью, умЪнье 
постоять и за себя и за евою родину, умЪнье позаботиться и о лич- 
номъ благосостоя и и объ общественномъ благф, постоянная вею 
жизнь, до старости не прекралцавшаяся забота о самоусовершенство- 
ваніи и наблюденіе за своей внутренней жизнью безъ замыканія, 
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однако, въ свою келью, дфятельное участе въ обширной обществен- 
ной дфятельноети, выразившейся главнымъ образомъ въ содЪйстви 
распространенію образованя въ родной стран и защит ея свободы 
п учрежденій, —со вефми этими характерными чертами великаго аме- 
риканца познакомятся дЪти по этому умЪло составленному очерку. 
Можетъ быть, не совеЪмъ понята будетъ ими политическая дфятель- 
ность Франклина, такъ какъ причины и поводъ борьбы американ- 
цевъ за независимость изложены вскользь, недостаточно выяенены, но 
это не мфшаеть общему прекрасному впечатлћнію, производимому 
книгой. Эпиграфомъ для своего настоящаго труда г-жа Анненская 
выбрала: правила нравственности—списокъ тфхъ качествъ, которыя 
стремился развить въ себф Франклинъ и которыя онъ считалъ не- 
обходимыми вефмъ, работающимъ надъ своимъ нраветвеннымъ усо- 
вершенетвованіемъ. Многія изъ этихъ добродЪтелей большинетву мо- 
лодыхъ читателей покажутся узкими и непривлекательными, какъ, 
напр., молчаливость, воздержность, порядокъ и опрятность, но тфмъ- 
то и хороша разбираемая книга, что она ясно показываетъ значеніе 
и этихъ неблестящихъ личныхъ качествъ, безъ которыхъ Франклинъ, 
однако, не могъ-бы добиться многихъ изъ своихъ цфлей. Написана 
книга хорошимъ языкомъ, не очень ярко и живо, но интересно и 
просто. Съ большой пользой прочтется она нашими дЪтьми, которымъ 
такъ чуждо предетавленіе о человъкЪ, умБвшемъ быть и простымъ 
рабочимъ, и прославленнымъ представителемъ своей родины, и сми- 
реннымъ, и сознающимъ свои достоинства, умфвшемъ практично и 
честно устроить свои личныя дфла, не забывая при этомъ ни заботы 
о своихъ внутреннемъ мЪ, ни служен1я интересамъ науки и чело- 
вВчества. 


«ДЪтская радость». Разсказы изъ дЪтской жизни В. П. Андреев- 
ской. Съ 6-ю раскрашенными картинами. Спб. 1892 г. Изд. Бите- 
пажа. Ц. 1 р. 50 к. 

Забавы маленькихъ дфтей. ДвЪнадцать разсказовъ для мальчиковъ 
и дБвочекъ В. Смирновой. Съ 6-ю раскрашенными картинами. Изд. 
Битепажа. Ц. 1 р. 50 к. 

ОбЂ книжки вполнЪ однородны и по вилу, и по еодержанію, и по 
характеру. Это—обыкновенныя нарядныя книжки для рождественских 
подарковъ, въ которыхъ главную роль играетъ внЪФшность, а не содер- 
жаніе. Ни въ «ДЪтской радости» нЪтъ никакой радости, ни въ «За- 
бавахъ маленькихъ дЪтей» никакой хорошей забавы. Авторы даютъ 


КРИТИКА И БИБЛІОГРА ФІЯ. 189 


разсказы о милыхъ и дурныхъ дћтяхъ, которыя получаютъ или на- 
Грады, или наказанія—кто чего заслуживаетъ. Милыя дЪфти подаютъ 
нищимъ двугривенные, или яблоки, за что тотчасъ-же и ваграж- 
Даются тройнымъ количествомъ противъ отданнаго; дурныя дЪти гри- 
масничаютъ, когда ихъ фотографируютъ, и въ наказаніе выходятъ 
Уродами на портретћ, мучать животныхъ, обижаютъ сестеръ, во- 
обще еовершають всяке непохвальные проступки, но за-то быстро 
раскаиваютея и немедленио-же исправляются. Ничего живого, ничего 
занимательнаго, ровно ничего поучительнаго! И вотъ, съ такого рода 
Книгъ начинаютъ пріучать дфтей къ чтенію; удивительно-ли, если 
получаются печальные результаты: привычка не выносить ничего 
Изъ чтенія, а только читать для процесса чтенія, привычка ве брать 
Ничего отъ книги и ничего не отдавать ей изъ своей души-—-все это 
Готовить лишь будущихъ читателей фельетонной литературы. Пора, 
задуматься надъ этимъ и посерьезнфе отнестись къ чтенію д%Ътей, 
особенно тщательно выбирая книги для первоначальнаго чтенія. Пусть 
Чучше дЪти читаютъ мало; но пусть каждая книга будетъ для нихъ 
прюбрЪтенемъ: пусть каждая оставитъ свой слЪдъ въ душЪ ребенка 
И возьметъ отъ него часть его души. Желательно, чтобы книги, по- 
добныя этимъ изданіямъ Битепажа, поскорфй перевелись въ нашей 
ДЪтекой литератур?. 


Разсказы для маленькихъ дфтей. Быковой. Ц. 25 к. Стр. 63. Сиб. 
1892 г. 

Разсказы г-жи Быковой навфрно доставять большое и хорошее 
Удовольствіе маленькимъ читателямъ. Написаны ве разсказы очень 
Просто, вполнф доступно для малыхъ дЪтей, хорошимъ языкомъ и 
Чрезвычайно симпатичны по всему тону и содержаню. Въ большей 
Части разсказовъ описывается жизнь животныхъ; есть также разсказы 
0 растеніяхъ, о производетвахъ и, наконецъ, разсказы изъ дфтекой 
Жизни. Изъ этихъ послфднихъ навђрно особенно заинтересуютъ ма- 
Тенькихъь дфтей два разсказа: «Какъ Ваня забавлялъ Катю» и «Мо- 
Ҹ0дцы дфтки». Ваня, для забавы больной сестры, изобрЪталъ само- 
ДЪльныя игрушки: рыбную ловлю, охоту, птичій дворъ; въ разеказћ 
Даны подробныя описанія, какъ приготовить эти игрушки самимъ 
ДЪтямъ, безъ помощи взроелыхъ; и все описано такъ просто и такъ 
Живо, что навърно каждому ребенку захочется подражать ВанЪ. «Мо- 
Ҹодцы дътки!»—разсказъ о находчивости мальчика, который съумЪль 
отвлечь вниманіе злой собаки отъ маленькой сестры и тъмъ даль ей 
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возможность добратьея до доктора, котораго нужно было привести къ 
больной матери. Да и вев разсказы прочтутся охотно дЪтьма и за- 
ставятъ ихъ заинтересоваться окружающимъ міромъ. 


Изданія Харьковскаго Общества распространенія въ народ гра- 
мотности. 

Въ настоящее время, когда, благодаря народной школф, уже 
имЂетея довольно значительный контингентъ читателей изъ народа, 
вопросъ о томъ, что читать этому народившемуся читателю, долженъ 
считаться вопросомъ первой важности. Чтобы убфдиться въ томъ, 
насколько быстро растетъ число читателей изъ народа, стоитъ обра- 
тить вниманіе на то громадное количество квигъ, которое ежегодно 
производить одинъ Никольскій рынокъ въ МосквЪ. Данный моментъ 
поэтому является очень важнымъ въ духовной жизни народа. Не- 
вольно возникаетъ вопросъ: чфмъ удовлетворяется въ большинетвћ 
случаевъ эта жажда знанія въ народъ? Легко можетъ статься, что 
литературный вкусъ новаго читателя уже испортилея подъ вліяніемъ 
чтенія разныхъ «Разбойниковъ Чуркиныхъ» и т. п. произведеній лу- 
бочной литературы, и такимъ образомъ доброе вліяніе школы до нћ- 
которой степени уже парализовано. Бороться съ этимъ можно только 
путемъ конкурренщи еъ лубочниками, т.-е. увеличивать насколько 
возможно больше число хорошихъ изданій для народа. Вотъ, по на- 
шему мнфн1ю, та задача, которую должна поставить теперь себЪ наша 
интеллигенця, Починъ въ этомъ дћълћ былъ сдфланъ, нЪсколько 2ътъ 
тому назадъ, извфетной издательской фирмой «Посредвикъ», которая 
такимъ образомъ первая выступила на раціональный путь борьбы съ 
лубочниками. До нея борьба эта исчерпывалась однимъ лишь пре- 
зрБніемъ, съ которымъ мы относились къ лубочной литературћ. Из- 
данія «Посредника» уже въ достаточной степени извЪстны публикЪ, 
такъ какъ ихъ вышло уже болфе ста нумеровъ. Затфмъ, два года 
тому назадъ, было предпринято издан1е новой серіи народныхъ кни- 
жекъ подъ девизомъ «Правда». Мы не будемъ долго останавливаться 
на этой серіи, такъ какъ въ литературЪ *) уже быль отзывъ о нихъ, 
замфтимъ только, что задача издателей этихъ книжекъ, какъ это 
видно по вышедшимъ нумерамъ, состоитъ въ изданіи произведеній 
нашихъ образцовыхъ писателей и популярно-научныхъ статей по 
разнымъ областямъ знанія. Въ дЪлБ изданія произведеній образцо- 


*) «Русское Богатство» 1899 г. Августъ. 
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выхъ писателей много тормозитъ законъ о литературной собетвен- 
ности, въ силу котораго приходится издавать частью лищь отрывки, 
частью переҳълки. Не смотря на указанное затрудненіе, издатели 
«Правды» прекрасно справляются еъ своей трудной задачей: вышедшія 
до сихъ поръ книжки, въ большинствЪ случаевъ, представляютъ 0- 
бою сборники, дающіе прекрасный матеріалъ для чтенія. Достаточно 
Указать на то, что произведенія Гоголя, Некрасова, Г. Успенскаго, 
Короленка (конечно, въ отрывкахъ) нашли себф мЪето на страницахъ 
«Правды». Что касается научныхъ статей «Правды», то достаточно 
указать на только-что вышедшую книжку: «Начатки знанія», пред- 
ставляющую элементарный курсъ физики и хими, чтобы судить, на- 
сколько серьезно и умЂло издатели отнесзись къ принятой ими на себя 
задач%. 

Въ настоящей замЪткћъ мы остановимся на изданіяхъ «Харьков- 
скаго Общества, распространенія въ народ грамотности». Издатель- 
ская дфятельность этого Общества началась сравнительно очень не- 
давно и до сихъ поръ вышло въ свЪфтъ 11 книжекъ: 6 беллетристи- 
ческаго содержанія, 3 научнаго и 2 имфющихъ практическій харак- 
теръ. Внфшность изданій опрятная. ЦЪна каждой книжки З коп. 

Книжки беллетристическазо содержанля. № 1-й «Среди францу - 
3085». Заключаетъ въ себ два небольшихъ разеказа А. Додэ: «Тайна 
стараго мельника» и «Обезьяна». Въ первомъ разсказывается, какъ 
старый мельникъ Корнилъ, со введеніемъ паровыхъ мукомолокъ, ли- 
шилея заработка на своей старой мельниц, на которой прожилъ 60 
тЬть. Теплое отношеніе односельчанъ къ Корнилу, потерявшему отъ 
безработицы голову, составляетъ всю прелесть разсказа. Оодержаніе 
Второго разсказа, взято изъ жизни фабричныхъ рабочихъ. Обезьяна — 
жена рабочаго, прозванная такъ товарищами мужа за свою некрасивую 
внфшность, —обезличенное и задавленное нуждой существо. Для раз- 
Сказа взятъ моментъ, когда «обезьяна» въ одинъ изъ субботнихъ 
дней отыскиваетъ по кабакамъ своего мужа, прогуливающаго съ то- 
Варищами трудовые гроши, на которые надо одЪть и накормить 
ДЪтей. Внутреній міръ бЪдной женщины изображенъ’ довольно ярко. 
Разсказъ производитъ сильное впечатлЪніе. Переводъ сдЪфланъ хоро- 
шимъ языкомъ. Книжка заслуживаетъ полнаго одобренія, 

№ 3-й. «Несчастная». Магда, красивая и здоровая крестьянка, 
западнаго края, какъ волъ работаетъ на свою семью и до безумія 
любить своего пьяницу-мужа, который прогуливаетъ послднюю ко- 
пейку и, не смотря на свою физическую слабость, бьетъ свою вели- 
каншу-жену и всячески издфвается надъ старымъ дћдомъ и дћтьми. 
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Несчастная женщина все сносить со смиреніемъ и безъ ропота; но 
когда Андрей (мужъ) ведетъ къ шинкарю послднюю корову, то она 
не выдерживаетъ и, въ изступлени, обломкомъ колеса наповалъ 
убиваетъ Андрея. Рабская покорность и страстная любовь Магды къ 
мужу-негодяю для читателя остаются совершенно непонятными; непо- 
нятнымъ также является и то обстоятельство, что Магда остается 
безучастною зрительницею возмутительной расправы мужа съ немощ- 
нымъ дфдомъ и беззащитными дЪфтьми и приходитъ въ изступленіе 
зишь тогда, когда онъ рБшается увести со двора корову. Все это 
указываетъ на нъкоторую дфланность разсказа. Въ общемъ разсказъ 
производитъ тяжелое впечатлћніе. Со стороны языка также остается 
желать многаго. Вообще, эта книжка не изъ удачныхъ. 

№ 4-й. Параска. Разсказь Щабельской. Параска — сноха Ивана 
Шершня, старшины Мамивки. Петръ, сынъ Шершня, души не чаетъ 
въ своей женф—красивой, умной, работящей и доброй бабЪ. Параска 
пользуется любовью и уваженіемъ за свои хорошія качества, не только 
со стороны мужа и другихъ членовъ семьи, но и со стороны соеЪдей. 
Только старый Шершень не любитъ снохи: ему кажется, что она, 
отбила у него сына, хотя изъ разеказа этого не видно, такъ какъ 
Петръ все время остается послушнымъ и почтительнымъ сыномъ. 
Старикъ изощряется на већ лады, чтобы обвинить въ чемъ-нибудь 
Параску и поссорить ее съ мужемъ, но, не смотря на већ усимя, ему 
не удается этого сдфлать: сынъ попрежнему любитъ свою красивую 
и умную жену. Окоро подошли выборы въ старшины. Старый Шер- 
шень былъ въ полной увфренности, что міръ снова выберетъ его, но 
потерпълъ фіаско. Свою неудачу старикъ почему-то приписалъ снохЪ 
и, не долго думая, такъ поучиль ее, что она отдала Богу душу. 
Разеказъ оканчивается раскаяніемъ и недоумЂніемъ старика, за что 
онъ погубилъ сноху. Этотъ-же вопросъ невольно возникаетъ и у чи- 
тателя. Книжку эту мы ечитаемъ совершенно безполезною: крова 
выхъ сценъ по возможности сл$луетъ всячески избЪгать въ народныхъ 
книжкахъ даже и тамъ, гдЪ онъ имфють хотя какой-нибудь смысяъ; 
книжки должны давать народу преимущественно свЪтлые, облагора- 
живающіе образы, такъ какъ кровавыхъ сценъ и безъ того много 
въ дБйствительноети, въ самой жизни темнаго люда. Разговорная 
рчь въ разсказЪ передана на малороссійскомъ языкЪ, что значи - 
тельно съуживаетъ кругъ читателей книжки, о чемъ, впрочемъ, не 
приходится сожалЪть. 

Л 5-й. Миронь и Галька. ШЩабельской. Гораздо большаго вни- 
манія со стороны содержанія заслуживаетъ другой разеказъ ШЩабель- 
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ской «Миронъ и Галька». Савенко, молодой солдатъ изъ штрафован- 
ныхъ, любитъ и рБшается жениться на ГалЪ — батрачкЪ сельскаго 
священника. Передъ этимъ Галя полюбила фатоватаго унтеръ-офи- 
цера Вишнякова, который не замедлилъ грубо оттолкнуть ее, какъ 
только увидалъ, что она скоро должна едълаться матерью. Сердечное 
отношеніе Савенка къ бБдной дђвушкЂъ пробуждаетъ въ читателђћ 
Хорошее чувство. Книжка заслуживаетъ полнаго одобренія. 

№ 7-й. Друзья. А. Додэ. Содержаніемъ книжки служитъ трога- 
тельная исторія мальчика и собаки, умирающихъ съ голоду среди 
большого города. Переводъ сдфланъ хорошимъ языкомъ; по содер- 
жанію книжка подходитъ больше для малолЪтнихъ читателей. 

№ 8-й. Прекрасная Нивернеза. А. Додэ. Разсказъ этотъ, какъ и 
Вообще разсказы Лодэ, изданные Харьковскимъ Обществомъ, заслу- 
Живаютъ полнаго вниманія: онъ еще разъ показываетъ, какой 6бо- 
Гатый матеріалъ для народныхъ изданій представляетъ намъ запад- 
ная литература. Содержаше разсказа не сложно. Викторъ, ёынъ с9- 
стоятельнаго плотника Можандра, въ дЪтств$ быль похищенъ ни- 
щими и потомъ брошенъ ими среди улицы. Малютку взялъ на вос- 
питаніе добродушный Луво, владБлецъ старой барки, перевозящей 
аВеъ по Оенћ. Викторъ выростаетъ среди семьи Луво, какъ родной 
сынъ. ВпоелЪдетвіи, когда дфла Луво разетроились и барку его про- 
дали за долги, Можандръ, въ благодарность за воспитаніе сына, ку- 
пилъ Луво новое судно. Разсказъ оканчивается помолвкой Виктора съ 
Кларой, дочерью Луво, съ которой онъ провелъ свое дЪтетво на 
«Старой НивернезЪ» (названіе барки). Разсказъ написанъ очень тепло; 
Пробуждая хорошія чувства, онъ выфетЪ съ тЬмъ знакомитъ чита- 
Теля съ образомъ жизни и обстановкой, среди которой живетъ б$дный 
ЧюЮдъ въ ПарижЪ. По содержанію своему книжка пригодна и для ма- 
ЧолЪтнихь читателей. 

Книжки научнало содержанія. № 2-й. Дьва Орлеанская. Аивымъ 
УВлекательнымъ языкомъ передана исторія Орлеанской дЪвы. Жанна 
2 Аркъ изображена, какъ личность, приносящая себя въ жертву за 
благо родины. Образъ кроткой, прекраеной дъвы, смиренно идущей 
Ча костеръ за свою милую Францію, несомнЪнно, возвышающимъ 
Образомъ дфйствуетъ на душу читателя. Книжка производитъ сильное 
ВпечатлЪніе и должна быть причислена къ лучшимъ народнымъ книж- 
Камъ, не только по содержанію, нои по простотЪ и легкости изложенія. 

№ 9-й. Швейцарія. Книжка эта сміло можетъ быть причислена 
Къ лучщимъ книгамъ, когда-либо изданнымъ для народа. Въ сжатой 
И понятной форм изложены здъеь достаточно полныя свёднія о 
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Швейцаріи. Природа и климатъ страны, образъ жизни, занятія, 
обычаи и общественное устройство швейцарцевъ — вотъ содержаніе 
этой интересной книжки. ПослФдняя глава заключаеть въ себф крат- 
кую исторію возникновенія и развит? я Швейцарекаго Союза, а также 
и еказаніе о Вильгельм ТеллЪ. Написана книжка простымъ, яснымъ, 
мБетами увлекательнымъ языкомъ. Оть души можемъ пожелать ей 
самаго широкаго распространенля. 

№ 10-й. Жельзныя дорои. Заключая въ себЪ описаніе устройства, 
паровыхъ машинъ отъ самыхъ простыхъ, когда онф только-что были 
изобрфтены, до самыхъ сложныхъ, каковы теперешніе локомотивы, 
книжка вмстћ съ тфмъ знакомитъ съ исторіей изобрђтенія и усо- 
вершенетвованія ихъ; нБеколько страницъ посвящено біографіи Оте- 
фенеона. Не оставлена безъ впиманія также польза и значеніе же- 
лёзвыхъ дорогъ въ жизни отдфльнаго челов$ка и цћлаго народа. Къ 
книжкЪ приложено вЂеколько рисунковъ; читается она довольно легко. 

Книжки практическом содержанія. № 6-й. Сибирь и переселенцы. 
Книжка носитъ дЂловой, практическій характеръ; составлена она до- 
вольно толково. Насколько намъ извЪетно, это—первый опытъ дать 
народу въ доступной для него форм ве необходимыя евЪдЪнёя по 
такому важному вопросу, какимъ является вопросъ переселенчесый. 
КромЪ введенія, гд излагаются причины, побуждающія крестьянъ 
переселяться, книжка, содержитъ въ себЪ елБдующіе отдФлы: 1) кли- 
матъ и почва Сибири; 2) сибирскіе старожилы и ихъ отношеніе къ 
переселенцамъ; 3) какъ устраиваются переселенцы въ Сибири; 4) пе- 
реселенцы въ дорог и 5) помощь переселенцамъ. Въ книгВ ука- 
заны также пути и способы передвиженія, при помощи которыхъ 
удобнће добраться до Томской и Тобольской губерній, даже вычислена 
стоимость проћзда и продовольствія. Языкъ довольно понятный. КЌнижкћ 
можно пожелать самаго широкаго распространенія. 

№ 11-й. О шелкњ. Ва и откуда добывается шелк. Енька. Книжка, 
эта является уже во второмъ изданіи: въ первый разъ она была, со- 
ставлена. и издана по порученію черниговской губернской земской 
управы; настоящее, второе, изданіе является дополненнымъ А. Ө. Бранд- 
томъ. Достоинство ея, по нашему мнънію, заключается, между про- 
чимъ, въ томъ, что въ беллетристической форм въ ней излагаются 
способы выводки шелковичныхъ червей и пөлученія коконовъ. Не- 
сомнЪнно, что книжки этой далеко недостаточно для того, кто хо- 
тБлъ-бы по ней научиться шелководетву, но она имфеть то важное 
значен1е, что пробуждаетъ интересъ къ этому дЪлу. Для лицъ, же- 
лающихъ серьезно познакомиться съ этимъ промысломъ, въ конц 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 195 


«ниги указаны руководства по этому предмету и адресы, куда можно 
обратитьея всякому, желающему пр1обрЪфети тутовыя деревья и яички 
шелкопряда. Книжка читается съ большимъ интересомъ. 

Вотъ все, что выпущено до сихъ поръ Харьковскимъ Общеетвомъ 
распространен1я грамотности въ народћ. Въ общемъ, его изданія произ- 
Водятъ очень хорошее впечатлБніе. Видно, что Общество вполнЪ серь- 
'©зно отнеслось къ своей задачф: изъ вефхъ раземотрфнныхъ нами 
книгъ нђтъ ни одной, про которую можно было-бы сказать, что опа 
«составлена» для народа, т.-е. написана исковерканнымъ народным» 
Языкомъ, какъ это часто ветрфчается въ народныхъ изданіяхъ; 
Языкъ вездЪ самый простой, но ясный и точный. Содержаніе въ 
'большинетвъ случаевь или прямо взято изъ жизни, или-же пред- 
Ставляетъ добросовћетную обработку въ популярной формЪ данныхъ 
изъ той или иной области знанія. Въ такой постановкъ дћла мы ви- 
Димъ большую заслугу общества. Оъ другой стороны, отраднымъ 
Явленіемъ въ этихъ изданіяхъ являются переводы изъ иностранной 
читературы; такимъ образомъ проложенъ новый путь къ матеріалу 
Для народныхъ изданій, которымъ до сихъ поръ пользовались или 
Мало, или неумћло. Это —вторая заслуга Харьковскаго Общества. Въ 
Заключеніе не можемъ не упомянуть, что цфны книжекъ нђеколько 
Выеоки. Если «Поередникъ» и «Правда» находятъ возможнымъ про- 
давать по 1 руб. и даже по 95 коп. сотню листовокъ, то цфна въ 
З коп. за листовую книжку Харьковекаго Общества намъ кажется 
<лишкомъ высокою,--тЪмъ болфе, что первое условіе усп?финной кон- 
Журренціи съ лубочниками—именно дешевизна книжекъ. 

Н. Тулуповъ. 


Т. Лубенецъ. Зернышко. Первая посл азбуки книга. Годъ первый. 
Спб. 1892 г. Ц. 30 коп. 

Вышеназванная книжка уже нашла себЪ ебытъ и отмфчена одо- 
бреніемъ со стороны общества, такъ какъ выходить четвертыма 
ИЗданіемъ. И по содержанію, и по форм хрестоматійка г. Лубенца, 
'Предетавляеть собою копію еъ первыхъ вашихъ педагогическихъ опы- 
Товъ въ этомъ родф. «Зернышко» много напоминаетъ вее то-же «Род- 
Һе Слово» и даже непосредственно пользуется матеріаломъ изъ книгъ 
Неистощимаго Ушинскаго. Въ 25 своихъ отдћлахъ составитель посте- 
Пенно переходить отъ «отца» и «матери» къ «семьћ», отъ «избы» 
КЪ «селу», и отъ животныхъ къ растеніямъ и минераламъ. Въ за- 
“лючене, согласно современнымъ программамъ, въ довольно обшир- 
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ныхъ размЪрахъ дана и «церковно-славянекая грамота». Но, вопреки 
нЪкоторымъ моднымъ крайноетямт, авторъ ничуть ве брезгаетъ и 
природовъдћніемъ и сообщеніемъ нъкоторыхъ свЪдфн!й по приклад- 
нымъ знаніямъ. Г. Лубенецъ помфетиль въ книжкЪ статейки: «Пче- 
линый рой», «Таблипа полезныхъ и вредныхъ животныхъ» (еъ фран- 
цузскаго), «Какъ чередовать поефвъ огородины», «Маслобойный за- 
водъ» (Блинова) и пр. Для каждаго отдЪла предложены свои «пись- 
менныя задачи», не вносящія, впрочемъ, накакихъ новшествъ. Пред- 
ставлена въ «Зернышк$Ъ» еъ должною полнотою и собетвенно «худо- 
жественная» часть. Но, какъ и большинство составителей сборниковъ. 
для начальныхъ школъ, г. Лубенецъ счель своею обязанностью пре- 
вратиться въ поэта. Рядомъ съ извЪетными мелодичными строфами’ 
7Куковскаго о зародыш%ћ поставлено стихотвореніе «Зернышко», вћ- 
роятно, собственнаго производства составителя. Нельзя не сказать, 
что и вообще эстетическіе вкусы г. Лубенца какъ-то странно на- 
правлены. Онъ помфщаетъ етихотворенія Дмитріева, Мерзлякова, т.-е. , 
писателей, во всякомъ случаЪ не первостепенныхъ и устар$лыхъ, 
много пользуется далеко не яркою музою А. Н. Плещеева, приводить. 
рБшительно безцвътные стихи г. Дрожжина и другихъ подобныхъ, 
и, наконецъ, нерЪдко отдается очевидно «самостоятельному» творче- 
ству, безъ котораго весьма удобно обошлось бы недурное «Зернышко».. 
Г. Лубенецъ видимо прилагалъ старанія, чтобы книжка его по своему 
содержанію вышла доступною, занятною для дфтей. Статейки даны 
по преимуществу коротенькія. Практики, пожалуй, впрочемъ, замф- 
тятъ, что въ Сборник ощущается н$который недостатокъ въ ма- 
теріалБ для чисто механическаго чтенія. Въ такъ-называемыхъ. 
«дЪловыхъ» етатейкахъ авторъ старается соединять простоту ст 
интересомъ и содержательностью, чфмъ «Зернышко» и выдфаяется 
изъ среды иныхъ дфтекихъ сборниковъ. Съ любопытетвомъ и поль- 
зою, думается намъ, прочтутъ ученики отрывки, екомпилированные 
или позаимствованные составителемъ —0 гадюкЪ, о бЪфленЪ, дурман? 
и пр. Планъ книги выполняется г. Лубенцомъ съ толкомъ и етрой- 
ностью. Напрасно лишь на стр. 20 допущено соетавителемъ выраженіе— 
«незнамши трамот®». Такое «народничаньех совершенно излишне. 
Также и разговоръ учителя съ учениками на стр. 60 имфетъ свой 
та1зоп @’6те скорЪе въ класеЪ, чфмъ въ книг$. Въ заключеніе, позво- 
лимъ себф нЪеколько словъ о «морали» иныхъ статеекъ «Зернышка». 
Къ чему, напр., эти какъ-бы обязательныя для хрестоматШ басни 
«Чижъ и голубь» и «Крестьянинъ и змЪя», какъ разъ далеко не 
отличающаяся высокой гуманностью своего содержан1я? На стр. 47 


ге 
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«Комаръ и мотылекъ» —оба погибаютъ, причемъ дается выводъ: «и 
дБло—впередъ высоко не поднимайся». Не для дфтей также написано 
четырехстишіе Пушкина о могуществЪ золота и булата. Намъ всегда, 
казалось, что и мораль общеизвфетной басни «ПЂтухъ и жемчужное 
зерно» нЪеколько сложна для непосредственной натуры ребенка. 
Г. Лубенецъ-же не только помфщаетъ эту пьеску, но, какъ-бы въ 
придачу, ставитъ тутъ рядомъ и басню Нахимова «Дуракъ и драго- 
ЦЪнный камень» (имфющуюся, впрочемъ, и въ «Родн. СловЪ»). 

Издано «Зернышко» до извЪстной степени даже нарядно; очень 
чистенькіе и рисунки. Желательно было-бы, чтобы книжка отлича- 
лась болЪе крупною печатью. А. Н. 


И. Т. Яхонтовъ. «Руководство по (къ?) церковно-славянскому чте- 
нію со сборникомъ задачъ для самостоятельнаго перевода съ церков- 
но-славянскаго языка на русский и краткимъ церковно-славянскимъ сло- 
варемъ. Учебное пособіе для церковно-приходскихь школъ и началь- 
ныхъ народныхъ училищъ». ЦЂна 25 коп. Новгородъ. 1892 года, стр. 
ХУ-- 183 іп-8°. 

Книжка г. Яхонтова, напечатанная на хорошей бЪфлой бумаг, 
разборчивыми, но довольно мелкими шрифтами, можетъ быть отне- 
сена къ числу очень порядочныхъ руководетвъ къ обученію церковно- 
славянскому чтеню. Она представляетъ собою хотя и не первый, но 
довольно удачный способъ примЂненія къ названному предмету тре- 
бованій раплональной дидактики. ВелЪдъ за матеріаломъ для чтенія, 
авторъ даетъ толково составленный сборникъ задачъ для самостоя- 
тельнаго письменннаго рБшенія ихъ дфтьми, а въ конф книжки— 
Краткий церковно-славянекій словарь. 

Прочитывая книгу, мы не замфтили въ ней существенныхъ не- 
Достатковъ; но за-то авторъ допуекаетъ, велЪдь за другими, не мало 
погрЪшностей второстепеннаго значенія. Такъ, филологи пишутъ не 
«@построфь», а «апбстрофъ» (греч. дтостросос), не «простая титла», 
а «простое титло». Ёрикь (а не «ерокъ») и иаеркь (а не «паерокъ») 
буть названія не одного знака, какъ утверждаетъ авторъ, а двухъ 
разныхъ: первый означаетъ 5 въ предлогахъ, стоящихъ по большей 
части отдфльно, а второй замфнялъ въ старину $. Службы церковныя 
начинаются, какъ извћстно, «вечернею», а у г. Яхонтова (см. стр. 
9) счетъ ихъ начинается съ утрени. Въ «Оловарв» мы не нашли мно- 
гихъ словъ, встрёчающихся въ книжкъ; таковы, наприм$ръ, схимо- 
чахъ, изумен», минея, тріодь. Въ числЪ опечатокъ не указано мио- 
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гихъ ошибочныхъ написаній; сюда прежде всего относятся слова въ 
заголовкахъ, напечатанныя безъ всякихъ надстрочныхъ знаковъ, за- 
тфмъ—обозначен1е родит. падежа прилагательныхъ съ простымъ о на 
конц, тогда какъ слЪдовало-бы печатать съ двойнымъ (ем., напр., 
стр. 8, стр. 9 сверху, слово честназо), и, наконецъ, такія написанія, 
какъ «данныя примфры» (см. стр. 125). НЪкоторыя славянскія слова 
приводятся авторомъ въ чуждой имъ категоріи, какъ, наприм., доско 
въ числВ словъ еъ полногласіемъ (см. 87 стран.). Съ устраненіемъ 
какъ недостатковъ, такъ и другихъ подобныхъ имъ, книжка г. Яхон- 
това будетъ значительно лучше. А. Анастасіевъ. 


Н. Санчурскй. Краткая грамматика латинскаго языка, составлен - 
ная примфнительно къ программамъ 1890 года. Часть 2-я: синтак- 
сисъ. Спб. 1892 г. 1Ү--180. 

Достоинство латинскаго синтаксиса, предназначеннаго для средней 
школы, опредфляется: 1) выборомъ и расположещшемъ матеріала; 
2) ролью отечественнаго языка при обработкъ этого матеріала и 
8) степенью соотвътствія между объемомъ книги и количествомъ вре- 
мени, отведеннаго программами изученио грамматики. 

Учебный латинскій синтаксисъ является сводомъ правилъ и ука- 
заній, формулирующихъ наиболђБе типическія явленія языка, въ періодъ 
его полнаго расцвЪта и самостоятельности, съ нфкоторыми неизбЪж- 
ными, конечно, иеключеніями. Изъ уклоненій могутъ быть сюда вклю- 
чены также тђ, которыя, проходя черезъ вею группу поэтическихъ 
произведеній, составляютъ, нЪкоторымъ образомъ, особый отдфль такъ 
называемыхъ «Особенностей поэтической рфчи» (Асс. іі, дай. на- 
правленія, іпӣпіё при уегра, шопеп41, говапаі и мн. др.). 

Родной. языкъ въ такомъ учебник не слЪдуетъ разематривать 
исключительно какъ ередетво для редакціи правилъ и перевода от- 
дфльныхъ выраженій. Его роль гораздо шире и важнТе. Должно, гдЪ 
только это возможно, стремиться къ сближеніямъ, устанавливать. 
связь между явленіями обоихъ языковъ. Разработка латинекаго ма 
теріала должна постоянно давать поводъ къ раскрытію тЪхъ или 
другихъ евойствъ родного языка,—воть наиболБе вЪрвый путь къ 
осуществлен1ю программъ. 

Наконецъ, объемъ книги долженъ быть разсчитанъ такъ, чтобы 
усвоеніе ея въ трехл$тый срокъ (Ш-—У классовъ) сдћлать возмож- 
нымъ безъ особенныхъ усилій, не прибфгая для этого къ экетраор- 
динарной мЪрЪ, въ родЂ, напримфръ, увеличенія, насчетъ древнихъ 
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авторовъ, числа уроковъ грамматики, но въ то-же время безъ ущерба 
полнотф, въ вид сокращен, пропусковъ, вычеркиваній. 

Разбираемая книга, составляющая 2-ю часть предпринятаго г. Сан- 
чурекимъ труда *), въ общемъ удовлетворяетъ этимъ требованіямъ. 
СвидБтельствуя о способности автора оріентироваться въ подавляю- 
щей масс данныхъ, она вмЪстВ съ тфмъ обнаруживаетъ умЪнье его 
разграничивать въ выбранномъ матеріал явленія общія отъ част- 
ныхъ, болЪе или менфе случайныхъ. Редакція правилъ вообще отли- 
чается краткостью и отчетливостью. Әлементъ терминологическій, 
обыкновенно испещряющій грамматики и вносящій съ собою н$кото- 
рую сухость и излишній формализмъ, въ нашемъ «СинтаксисВ», и къ 
его, конечно, выгодЪ, значительно ослабленъ. Точкой отправленія 
служить автору отечественный языкъ, причемъ обычныя латинскія 
названия елБдуютъ за русскими или заключаются въ скобки, будучи 
такимъ образомъ отодвинуты на второй планъ. Особенно удачно этотъ 
методъ проведенъ и выдержанъ въ глав о дательномъ надеж. 

Учебникъ нзобилуетъ сопоставленіями латинскихъ выраженій съ 
церковно-елавянскими и русскими; нерБдко также ветрЪчаются ерав- 
ненія съ языками греческимъ и новыми. Такой пріемъ является, на 
пашъ взглядъ, не только. не лишнимъ, но, напротивъ, съ дидактиче- 
ской точки зрБнія, даже въ значительной мЪрЪ полезнымъ **): онъ 
будить воображеніе, переноситъ учащагося въ болБе близкую ему 
область, стало быть, оживляетъ и заинтересовываетъ, содЪйствун въ 
то-же время упроченію въ памяти того или другого явленія. 

ПослЪ этихъ общихъ замфчанй, считаемъ своевременнымъ обра- 
титься къ указаніямъ на отд®льныя м$ета и $$, требующіе, по на- 
шему мнћнію, исправленія или дополненія. 

& 14, Г. Обобщеніе намъ кажется нЪфеколько рискованнымъ: по- 
могать—-аџохШагі, заботиться —сопѕиеге и др. сочиняются съ датель- 
нымъ падежемъ. КромЪ того, елова «и т. п.» ничего не говорятъ 
ученику. ЛалЪфе, почему рядомъ съ 00% не упомянуты а4тріѕсог, 
ітреќто, айдоо (апо), сир10?. Вообще, мы предложили-бы изъ этой 
группы выдфлить и подвести подъ данное правило (т.-е. сочетаніе 
съ асеиѕ.) глаголы, требующіе по-русеки родительнало падежа. 

$ 17 прим. 1, $ 18, в, $ 22 прим. 2, 8 23, в, 848 прим., 88 49 
и 50. Полезно было-бы уклоненія, представаяемыя ргопотіпа еред- 
пяго рода, объединить и формулировать въ болфе общемъ вид%. 

$ 27. Въ этотъ рядъ глаголовъ елфдовало-бы внести 49и08с0. 


*) 1-я часть-—Этимолот1я (См. «Русск. Шк.>, 1892, апрль). 
**) Попытка въ этомъ направленіи уже сд%лана въ 1-й части. См. приложеніе. 
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$ 52. А[йсете вам410, роепа и др. есть только перифразь гла- 
головъ радовать, наказывать и др., а потому, пріурочить его къ дан- 
ному $ неумћетно. 

Выдфленіе обстоятельственныхъ словъ въ особую главу считаемт, 
ИЗЛИШНИМЪ. 

5 76 прим. 3. Пониманіе правила въ такой редакціи для ученика 
нЪфеколько затруднительно. Вообще, въ вопроеф о сопѕесиб. ќетр. мы 
склоняемся къ тому мнЪнію, что графическій или символический спо- 
собъ скорфе достигаетъ цфли. Сверхъ того, при современной поста- 
новкЪ древняго языка въ гимназіяхъ, сокращене и упрощеніе этого 
обширнаго отдла предетавляется весьма желательнымъ и возможнымъ. 

$ 90. Весьма цфлесообразно обобщить правила при ӯпит ѓіетро- 
гаје и һіѕёогіс. примћнительно къ ученію о вид русекаго глагола. 

$8 97—99. Въ глав объ условныхъ предложеніяхъ ничего не 
сказано о способЪ перевода будущаго времени въ протазисъ завиеи- 
маго условнаго періода. Не мЪшало-бы въ этомъ случа едфлать, 
по крайней мърБ, ссылку на отдђлъ о сопѕесці. ёетр., а. именно 
на $ 78. 

Въ отд®лБ стилистики крайне полезнымъ было-бы раеширеніе 
ТУ-й главы ($ 144)—0 глагол%. 

Отеутствіе въ глав «о метрик» важнЪйшихъ лирическихъ раз- 
мфровъ у Горація является нЪкоторымъ пробћломъ, въ виду того, 
что: чтене лирическихъ пьесъ этого поэта обязательно. 

Во веякомъ случа, «Латинская грамматика» г. Санчурекаго— 
трудъ весьма почтенный, составляющій крупный вкладъ въ нашу 
учебную литературу. Ему несомн®нно предстоитъ занять одно изъ 
самыхъ видныхъ метъ среди учебниковъ новаго паправленія и 
оказать дфлу преподаванія латинскаго языка немалую услугу. 

Нельзя также не отмфтить внфшнюю изящность изданія, и по 
пЪн весьма необременительнаго для учащихся. М. Р нь. 


Исторія среднихъ вЪковъ. (Курсъ систематически). Примфнительно 
къ посл дней примЪфрной программ, утвержденной г. Министромъ На- 
роднаго ПросвЪщенія. Составилъ К. А. Ивановъ, преподаватель Сиб. 
Пятой гимназш. Спб. 1892 г. (стр. УШ-217 ір 89). 

Средневфковому періоду всеобщей истори особенно посчастливи- 
лось за, послфднее время въ нашей учебной литературЪ: поел тру- 
довъ гг. Рождественскаго, Беллярминова, Функе и Иващенка книга 
г. Иванова является по счету четвертой попыткой дать нашей школ} 
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новое руководство но средней истори, взамфнъ извЪетной вефиъ и 
пережившей самое себя книги-Л. И. Иловайскаго *). ПослВдвяя, не 
«мотря на веБ свои достоинства, доставившія ей исключительное гос- 
подетво въ нашей школ въ продолженіе боле чфыъ 25-ти лЪтъ, 
имђетъ и недостатки, дёлающіе желательнымъ появленіе новаго руко- 
водетва, тЬмъ болфе, что и постановка курса средней истори въ по- 
слБднее время значительно измфнилаеь, а по этой причин и требо- 
ванія отъ учебной книги по этому отдЪлу исторій стали иныя. Не 
касаясь недостатковъ учебника Иловайскаго по существу, мы не мо- 
жемъ не указать на одно немаловажное, на нашъ взглядъ, неудобетво 
при употребленіи этой книги въ настоящие время. При той группи- 
ровкБ историческаго матеріала, какую представляетъ книга Изовай- 
скаго, прохожденіе многихъ частей курса средневЪковой истори вы- 
зываетъ необходимость въ отдЪльныхъ случаяхъ набирать подходящій 
матеріалъ для урока изъ нЪеколькихъ параграфовъ. помфщенныхъ въ 
разныхъ отдЂлахъ книги: эти отдфльные параграфы надобно затћмъ 
пригнать, Такъ сказать, одинъ къ другому, согласовать ихъ между 
собою, и на это дфло совершенно непроизводительно тратится не мало 
времени, котораго въ распоряженіи преподавателя исторіи въ У-мъ 
класеБ гимназіи, гдф проходится куреъ средневЪковой истори, такъ 
мало, что имъ надобно пользоваться крайне бережливо и разечетливо. 
Возьмемъ для прим®ра вопросъ о происхожденіи евЪфтской власти рим- 
<кихъ папъ. Примфрная программа, приложенная къ учебному плану 
иеторіи, рекомендуетъ озвакомленіе учениковъ съ этимъ вопросомъ 
начать съ изложенія иконоборства въ Византіи, которое имъло, между 
прочимъ, своимъ слфдетемъ «паденіе императорской власти въ Ита- 
іи и возвышеніе римскаго епископа»; далЪе требуется изложить «про- 
свђтительную дћятельность св. Бонифація въ Германіи» и указать 
<значен1е ея для папства»; въ это-же время, какъ извЪетно, съ но- 
вою силою проявились завоевательныя стремленія лапгобардовъ, кото- 
рыя заставили папъ войти въ тфеныя сношенія съ франками, и вотъ 
программа даетъ далђе такое указане: «начало новой династіи у 
Франковъ», основатель которой и помогъ пап въ борьбВ еъ ланго- 
бардами и предоставленіемъ пап равеннекаго экзархата положиль 
начало свЪтской власти римекихъ папъ (въ программ}: «походы Пи- 
пина Короткаго въ Италію и начало свЪфтской власти папъ»). Въ книгЪ 


*) Въ этотъ счетъ не входить книга Я. Г. Гуревича (‹Обзоръ главныхъ 
чвлен!й средней истор!и по въкамъ›), изданная въ 1885 г., такъ какъ она не 
можеть быть разсматриваема какъ учебникъ. 
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Иловайскаго относящійся къ этому вопросу матеріалъ разбросанъ по 
слБдующимъ $$: 15 (иконоборство въ Византіи, но безъ указанія вліянія 
его на положеніе дфль въ Италіи), 12 (ев. Бонифацій), 10 (начало 
династій Каролинговъ у франковъ, но безъ указанія связи этого факта, 
еъ положеніемъ дфлъ въ Итами), 9 (походы Пипина Короткаго и на- 
чало свЪфтекой власти папъ). Такая разбросанность историческаго ма- 
теріала, недостатокъ систематизащи фактовъ, находящихся другъ съ 
другомъ въ причинной связи, и велЪъдетвіе этого отсутетвіе освфщенйя 
впутренняго смысла историческихъ фактовъ,—вотъ, по нашему мићнію, 
главный недостатокъ книги Иловайскаго, дфлающ употребленіе ея 
въ школ затруднительнымъ въ настоящее время, когда на эту сто- 
рону дЪла обращаетея особое вниманіе (ем. Учеб. пл. изд. 1890 г., 
етр. 120). Но вЪдь —могутъ намъ возразить —освъщеніе историческихъ 
фактовъ, выяененіе ихъ внутренняго смысла, установленіе между ними 
причинной связи —все это составляетъ прямую задачу преподавателя, 
который выполняетъ эту работу путемъ бесђды еъ учениками въ 
класев; учебникъ-же долженъ содержать только сырой матеріалъ въ 
вид ряда фактовъ, послужившихъ предметомъ классной бес$ды пре- 
подавателя. Не говоря уже о томъ, что при такомъ взглядЪ учебникъ 
долженъ превратиться, такъ сказать, въ голый екелетъ историческихъ 
фактовъ, хотя-бы и подробно разеказанныхъ, намъ кажется, что са- 
мое назначеніе учебника —-облегчать ученику домашнее приготовленіе 
заданнаго урока—требуетъь помфщен1я въ немъ всего того (въ какой 
степени подробно—это другой вопросъ), о чемъ шла рћчь въ класећ, 
тБмъ болђе, что при громадномъ матеріалъ, который долженъ быть 
пройденъ изъ исторіи въ сравнительно короткое время *), очень часто 
приходится преподавателю предоставлять нрохожденіе той или другой 
части курса самимъ ученикамъ, безъ предварительнаго разъясненія 
урока со стороны преподавателя **); въ такихъ случаяхъ учебникъ 
долженъ обязательно дать ученику все, что необходимо для всесто- 
ронняго усвоенія заданнаго урока, а, елБдовательно, и разъяснене 
какъ причинной связи, такъ и внутренняго смысла фактовъ. 

Не вдаваясь въ критику учебниковъ, появившихся на смбну книги 
Иловайскаго, обратимся къ новой, недавно изданной, «исторіи среднихъ 
вБковъ», составленной К. А. Ивановымъ. 


*) На прохожденіе всего систематическаго курса исторіи (всеобщей и рус- 
ской) въ гимназіяхъ Мин. Нар. Просв. дается, какъ извъстно, 9 уроковъ въ не- 
длю въ четырехъ старшихъ классахъ; курсъ УШ-го класса, какъ курсъ по 
преимуществу повторительный, мы не принимаемъ въ разсчетъ. 

**) Это небезполезно и въ смысл пріученія учениковъ къ самоджятельности. 
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Въ этой книг, содержащей въ себЪ 217 страницъ текета, весь 
матеріалъ по истори среднихъ вЪковъ разбитъ на 5 отдБловъ, изъ 
которыхъ каждый, въ свою очередь, распадается на отдЪльные пара- 
графы (общее число послЪднихъ 127). Заглавія какъ отдфловъ, такъ 
и большей части параграфовъ заимствованы изъ прим рной программы 
по исторіи, помфщенной въ новыхъ «Учебныхъ планахъ» (стр. 108— 
108). Такимъ образомъ, первая, бросающаяся въ глаза, особенность 
книги г. Иванова та, что она составлена, какъ сказано на заглавномъ 
лиетБ, «примБнительно къ посафдней примфрной программ$, утверж- 
денной г. Министромъ Народнаго ПросвЪщенія». Хотя, безспорно, 
благодаря этому мы находимъ въ книг} г. Иванова ту системати- 
зацію въ распредЂленіи историческаго матеріала, о необходимости ко- 
торой мы говорили выше, однако особой заслуги въ этомъ со стороны 
составителя книги мы не видимъ, такъ какъ онъ въ данномъ случа 
елБпо слБдоваль готовымъ указаніямъ программы. Только вниматель- 
ное ознакомленіе съ содержаніемъ книги г. Иванова можетъ дать намъ 
основан е судить о ея достоинетвахъ, какъ учебной книги. Она была, 
уже на разсмотрфнш Ученаго Комитета Минист. Нар. Просв. и поел д- 
нимъ одобрена какъ руководство для употребленія въ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеняхъ при прохождении курса средневћковой истори (Журн. 
Мин. Нар. Просв. 1892 г. Сентябрь). Это обетоятельетво заставило 
насъ отнестись съ особымь интересомъ къ книгЪ г. Иванова, въ ко- 
торой мы ожидали найти готовое разрЪшеніе вопроса о необходимости 
дать нашей школВ дЪфльное, толково составленное, цЪнное какъ въ 
научномъ, такъ и въ педагогическомъ отношении, руководетво по средне- 
вЪковой истори, и были нЪсколько емущены едБланнымъ намъ пред- 
ложеніемъ дать объ этой книгђ отзывъ, полагая, что иного отзыва, 
кромф похвальнаго, дать о ней нельзя... Но эти ожиданія постепенно 
улетучивались по мЪрЂ того, какъ подвигалоеь впередъ наше озна- 
комленіе съ содержаніемъ книги г. Иванова. 

Прежде всего, разсматривая эту книгу съ внЪъшней стороны, мы 
видимъ, что текстъ (за исключеніемъ подстрочныхъ примћчаній) от- 
печатанъ отъ начала до конца однообразнымъ крупнымъ шрифтомъ. 
Естественнымъ является предположеніе, что весь историчеекій мате- 
ріалъ, заключающійся въ книг, имћетъ одинаковое значеніе и пред- 
назначается цЪфликомъ для усвоенія его учениками. Между тъмъ мы 
находимъ въ книг г. Иванова такія мЪста, которњя, очевидно, помђ- 
щены съ ифлью «сообщить изложенію живость и интересъ» (Предисл.,ҮП) 
и предназначаются для прочтенія учениками, а викакъ не для заучи- 
ванія (напр., на стр. 7——отрывки изъ Евеевія и одного рескрипта 
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имп. Константина, на стр. 16—17— подробности о взяти Рима Ала- 
рихомъ, на стр. 33—34—0 происхожденіи Өеодоры, супруги имп. Юсти- 
ніана, на стр. 35—37 — о константинопольскомъ мятежЪ 532 г., на 
стр. 40—41—0 распространеніи христіанства у англо-саксовъ, на стр. 
48 —объ образф жизни халифа Абу-Бекра и о пофздкЪ Омара въ Іеру- 
салимъ, на стр. 49—0 гибели посл$дняго персидскаго царя Іездегерда, 
на стр. 87—0 битвЪ при ГастингсЪ, на стр. 98—94—0 коронованіи 
Оттона І въ Ахен%, на стр.” 197—198 — объ установления въ Милан%ђ 
тиранніи и о происхожденіи фамиліи Сфорца, на стр. 199—объ уетрой- 
ствЪ флорентійской республики и т. д.). Еели ужъ помфщать подоб- 
ные эпизоды въ руководство, то во всякомъ случа слђдуетъ, какъ 
это принято въ настоящее время и за-границею, и у насъ, печатать 
ихъ особымъ шрифтомъ, выдфляя ихъ изъ остальнаго разсказа, заклю- 
чающаго въ свебЪ обязательный для учениковъ матеріалъ. 

Переходя къ вопросу о содержаніи книги г. Иванова, мы долж- 
ны сказать, что и въ этомъ отношеніи она представляется намъ не 
вполяБ удовлетворительною: есть въ ней и фактическіе промахи, но 
главнымъ ея недостаткомъ, на нашъ взглядъ, является какое-то не- 
понятное пренебреженіе автора къ тъмъ требованіямъ, которымъ дол- 
женъ удовлетворять всякій учебникъ, тъмъ боле учебникъ по исто- 
ріи. Та книга, которая предназначается для употребленія въ школћ 
въ качествЪ учебника или руководства, должна, по нашему мннію, 
содержать въ себф согласное съ выводами науки изложеніе тЪхъ фак- 
товъ, которые входятъ въ составъ установленнаго по тому или другому 
предмету курса; но ограничиться изложенемъ только одной фактической 
стороны не можетъ авторъ учебника по исторти въ виду особенностей 
самого предмета: не одни факты въ ихъ хронологической посл дова- 
тельности должны быть усвоены учениками изъ курса истори, но 
«куреъ этотъ,—говоря словами объяснительной записки къ учебному 
плану истори, —долженъ, главнымъ образомъ, развить въ ученикахъ 
способность къ пониманію связи между событіями — къ различенію 
причинъ и слБдетвій, побужденій и поводовъ, и подготовить ихъ на- 
столько, чтобы они могли вполФдетви читать съ полнымъ понима- 
віемъ лучшія историческія произведенія отечественной и иностран- 
ной литературъ» (Учеб. пл. стр. 120). Для содЪйствія къ достиже- 
нію этой пфли учебникъ по истори долженъ содержать въ себ, кро- 
мБ чисто-фактической стороны, и характеристику фактовъ, и объяс- 
неніе ихъ взаимодђйствія, причиной связи и послъдовательноети исто- 
рическихъ событій, однимъ словомъ, вее то, что содЪйетвуетъ пони- 
манію иеторическихъ явленій, а не одному механическому уевоенію 
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фактовъ. Само собою разумЪется, что выборъ фактическаго матеріала 
для учебника долженъ быть сдфланъ самый тщательный какъ въ ко- 
личественномъ, такъ п въ качественномъ отношеніи, такъ какъ да- 
леко не всЪ историческіе факты должны имфть мЂето въ общеобра- 
зовательномъ куреБ. Не касаясь этого вопроса по существу, замфтимъ 
только, что для лица, берущаго на себя трудъ составленія учебника, 
дБло это въ значительной степени облегчается тфмъ, что већ необ- 
ходимыя указанія овъ можетъ найти въ существующихъ учебныхъ 
планахъ и программахъ. Другое дЪло-—изложен1е того матеріала, ко- 
торый долженъ составить содержаніе учебника. Тутъ все зависитъ 
отъ составителя, который долженъ, помимо своей эрудиши въ пред- 
мет, имфть въ виду и тб общія педагогическія требованія, которыя 
обязательно должны быть положены въ основу школьнаго препода- 
ванія, Изложеніе должно отличаться ясностью и живостью, быть чуж- 
до всякой тенденціозности и напыщенности; въ передачЪ подробностей 
о томъ или другомъ фактВ слБдуеть соображаться со степенью его 
важности: факты главные, им$ юще первостепенное значеніе, должны 
быть изложены болБе подробно и обстоятельно, ч$мъ факты второ- 
степенные. 

Нельзя сказать, чтобы книга г. Иванова удовлетворяла веБмъ 
этимъ требованіямъ. 

Поставивъ себф «главною цфлью своей выработку текста» (Пре- 
дисл. ҮШ), г. Ивановъ, повидимому, не считалъ для себя обязатель- 
нымъ соблюдать строгую послЪдовательность и соотвфтетве между 
тфыь, что онъ говоритъ на, одной страниц, и тфмъ, что онъ затЪмъ 
повторяетъ чрезъ нЪсколько страницъ о томъ-же самомъ фактЪ. Та- 
кихъ противорфч въ книгЪ г. Иванова ветр$чается не мало: 1) на- 
звавъ на стр. 29 именемъ «поморянъ» всю группу славянъ прибал- 
тійскихъ (включая сюда-же и славянъ полабекихъ), онъ на стр. 65 
употребляетъ это имя въ смыслЪ названя только одной части этой 
группы: «подъ балтійскими славянами разумћются бодричи, лютичи, 
поморяне, т.-е. славяне, обитавшіе въ земляхъ прибалтійскихъ, по 
ЭльбЪ и Одеру, и далће на востокъ»; 2) тутъ-же, на стр. 29, пере- 
числяя отдЪльныя славянскія племена, авторъ относитъ «еловенцевъ» 
(«въ нын. аветрійскихъ провинціяхъ Птиріи, Каринтіи и Иетріи») къ 
славянамъ южнымъ; а изъ дальнъйшаго изложенія оказывается, что 
они составляютъ одну изъ группъ славянъ западныхъ (на стр. 32 ска- 
зано о южныхъ славянахъ, что имъ, какъ и восточнымъ славянамъ, 
«суждено было войти въ непосредственныя сношенія съ восточной 
Римской имперіей», тогда какъ словенцы (ем. етр. 67) были поко- 
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ревы Карломъ Великимъ и, елФдовательно, вошли «въ непоередствен- 
ныя сношенія» не съ восточною Римекою имперіею, а еъ германскимъ 
міромъ. См. объ этомъ въ «Лекшяхъ по всемірной истори» проф. 
Петрова; т. П, стр. 107); 3) на стр. 57 находимъ извЪстіе о томъ, 
что Карлъ Великій воевалъ еъ славянскимъ племенемъ «вильцевъ», 
имфя своими союзниками «оботритовъ», и подчинилъ своей власти 
«племя каринтійцевъ, жившее на склонахъ восточныхъ Альповъ»; а 
въ другомъ мет, гдф снова идеть рЪчь объ отношеніяхъ Карла, 
Великаго къ славяпамъ, эти имена замфневы другими: первые на- 
званы «лютичами», вторые — «бодричамих, третьи — «хорутанами», 
«словенцами» (стр. 65 — 67); 4) на стр. 88 — 89 о Людовик НҮ- 
мецкомъ сказано: ему «приходилось вести продолжительную борьбу 
на два фронта: съ сФвера и съверозапада нападали на его владфнія 
норманны, съ востока славяне (моравы). Людовикъ прославился не 
только обороной границъ своего государства» и т. д.; а раньше, на, 
стр. 67 находимъ извфет!е о полной неудач? этого короля «возета- 
новить свою власть надъ отпавшими моравами и чехами»: врядъ-ли 
можно назвать то пораженіе, которое испыталь Людовикъ НЂмец- 
кій отъ чеховъ, принудившихъ его «къ позорному миру» (етр. 67), 
дБяніемъ, «проелавившимъ» царствованіе этого короля; 5) на стр. 97 
находимъ слфдующее извђетіе о чехахъ: «съ прекралцешемъ дина- 
сти Карла Великаго, прекратилась зависимость чешской земли отъ 
Германіи»; а раньше, говоря о велико-моравекой державђ, образо- 
ваніе и процвътаніе которой относится къ концу ІХ вћка, слфдова- 
тельно, ко времени послъднихъ Каролинговъ (Святополкъ моравекій 
умеръ въ 894 г.), онъ упоминаетъ и о чехахъ, какъ составномъ эле- 
ментЪ этого государства (стр. 70), и слфдовательно, признаетъ фактт, 
независимости чеховъ отъ Германи уже раньше ‹прекращеня дина- 
сти Карла Великаго» въ Германш,—что елучилось, какъ изв\етно, 
въ 911 г.; наконецъ, 6) на стр. 2-й находимъ указаніе на то, что 
«нын®шняя романская раса» образовалась путемъ романизащи древ- 
нЪйшаго населенія Галли и Иепаніи (кельтовъ и кельт-иберовъ); а 
изъ дальнйшаго изложенія оказываетея, что для обрезованія на- 
цій, называемыхъ романскими, потребовалась еще примћеь пришлаго 
германскаго элемента: «изъ сліянія пришельцевъ, —говоритъ г. Ива- 
новъ на стр. 28,—и туземнаго населенія образовались съ теченемт, 
времени новыя націи, которыя получили названіе романскихъ». 
Другой недоетатокъ, рфзко бросающійся въ глаза при чтеніи книги 
г. Иванова, заключается въ отеутствіи, такъ сказать, чувства, мзры 
при изложени событій: въ то время, какъ факты первостепенной 
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важности излагаются кратко и настолько неполно, что не могутъ 
быть яено поняты и усвоены учениками, второстепеннымъ событіямъ 
авторъ отводитъ слишкомъ много мЪета въ своей книгЪ, излагая ихъ 
съ такими подробностями, которыя, по меньшей мЪрф, излишни въ 
учебной книг. Чтобы не навлечь на себя обвиненія въ голословно- 
<ти нашего замћчанія, приведемъ факты. Что, напримфръ, говорить 
г. Ивановъ въ своей книг} по вопросу о происхожденіи феодализма? 
СдЪлавъ въ первый разъ упоминаніе о «феодальней системћ» на стр. 
61 по поводу распадевія имперіи Карла Великаго (прим. 24), онъ, 
правда, посвящаетъ этому вопросу цфлую главу (1-я глава въ ПІ от- 
Дфаф, стр. 79—84), озаглавленную такъ: «Происхожденіе феодализма, 
и начало рыцарства», но особенно о происхожденіи этого политиче- 
скаго строя, характеризующаго ередневЪковой періодъ, не говорить 
ни слова. Сначала онъ дБластъ «характеристику феодальнаго порядках 
(4 48), затБмъ даетъ «понятіе о феод» (8 49), принимая существо- 
ваніе феода, такъ сказать, уже за наличный фактъ *) и противопостав- 
ляя ему понятіе объ аллодф, какъ о «такой землЪ, которую владћлецъ 
ея ни отъ кого не получилъ» (стр. 80); далће идетъ рфчь о «вза- 
имныхъ отношен1яхъ сюзерена и вассаловъ» ($ 50), о наелБдетвен- 
ности бенефицій и графскихъ должностей» ($ 51) и т. д. Точно также 
и происхожденіе рыцарства не выяснено въ книгъ г. Иванова, ко- 
торый опять только отмЪчаетъ фактъ: «но изъ среды этого-же фео- 
дальнаго общества,—такъ начинается $ 55, посвященный этому во- 
просу,— въ которомъ господствовала грубая матеріальная сила, воз- 
никло рыцарство, задавшееся возвышенными цфлями»... Далфе, 
крайнею неполнотою отличается и изложеніе вопроса, о «разселеніи 
славянъ», которому посвященъ $ 18 (стр. 29). И здфеь г. Ивановъ 
отуЂчаетъ только фактъ, не указывая на то, благодаря какимъ об- 
стоятельетвамъ произошло разселеніе славянъ. Правда, проф. Пет- 
ровъ, которому г. Ивановъ елфдуетъ въ изложеніи этого вопроса, 
повторяя даже ошибки своего оригинала, говоритъ, что «прослћдить 
въ точности этотъ процесеъ географическаго раеширенія славянства 
нўть никакой возможности» (Лекц. П, стр. 84); но здЪеь и не тре- 
буется какая-нибудь особенная «точность», а только указаніе глав- 
ныхъ фактовъ, повліявшихъ на разселеніе славянъ (движеніе герман- 


*) Н%который намекъ на то, что этотъ видъ вемлевлад%нія установился не 
сразу, а развивался постепенно, можно, пожалуй, видъть въ замћчаніи автора, 
© томъ, что ‹въ старинныхъ латинскихъ документахъ вмъсто слова феодъ упо- 
требляется равнозначущее (?) съ нимъ слово бенефицій» (ђепебеімт); но дальше 
намека авторъ не идетъ. 
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цевъ на западъ, господство аваровъ). Также невыясненнымъ остается 
въ книг г. Иванова и такой крупный историчесый фактъ, какъ 
коронованіе Карла Великаго императорекою короною въ Рим (объ 
этомъ говорится на стр. 57 — 58). «Въ пред$лы этого государетва 
(т.-е. созданной Карломъ В. обширной монархи), — разсуждаетъ 
г. Ивановъ, —входила, большая часть земель, составхявшихъ западную 
Римскую имперію, что невольно вызывало мысль объ имперіи. Поэтому 
въ 800 году Карль Великій принялъ титулъ римскаго императора, 
тогда какъ до этого времени называлея патришемъ Рима»... Нашъ 
авторъ совершенно пренебрегъ тфми указаніями, которыя по этому 
вопросу едЪланы въ объяенительной записк® къ учебному плану исто- 
ріи: «коронованіе Карла Великаго императорскою короною разсматри- 
вается а) по отношевію къ западному романо - германскому міру— 
какъ выраженіе его единства, и б) по отвошенію къ Византін—какъ 
выраженіе его обособленія и полной самостоятельности, при чемъ, 
однако, слфдуеть упомянуть о старав1яхъ Карла Великаго получить. 
признаніе отъ Ирины и ея преемниковъ, велъдствіе сознаваемаго имъ 
нарушенія правъ Новаго Рима» (учеб. пл. стр. 127) *). 

Въ то-же время нашъ авторъ любитъ останавливаться на незна- 
чительныхъ (разумЂетея, только съ точки зрБнія требованій школь- 
наго курса истори) фактахъ, которые въ учебник могли-бы безъ 
всякаго вреда для дфла быть опущены, съ замЪною ихъ боле су- 
щественными и важными. Для примф$ра, укажемъ на слбдующія 
страницы: 1) на стр. 27 г. Ивановъ говорить объ экепедиціи Тео- 
деберта, внука, Хлодвига, въ Италію, «куда призывалъ франковъ остгот- 
скій король Виттесъ для совмфетной борьбы съ Византіей»; о завое- 
ваніяхъ-же франковъ послф смерти Хлодвига, исключая Бургундіи, не 
упоминаетъ вовсе; велђдетвіе чего остаются невыясненными какъ. 
причины столкновенія, которое произошли между франками при кор. 
ДагобертЬ съ чехами, у которыхъ тогда правилъ Само (стр. 67), такъ 
и отношенія франковъ къ баварцамъ, герцога которыхъ Тассилона 
низложилъ Карлъ Великій (стр. 57); 2) на стр. 48 находимъ подроб- 
ности о томъ, какъ жилъ халифъ Абу-бекръ; но нигдъ во всей книг%. 


*) Довольно оригинально понято г. Ивановымъ и то место объяснительной 
записки, гд говорится, что въ исторіи Византіи ‹елфдуетъь отм®тить періодъ 
отъ Маврикія до Ираклія, ознаменованный борьбою съ аварами и славянами на 
Дуна и съ Ново-Персидской монархіей на востокъ и распространеніемъ сла- 
вянъ на Балканскомъ полуостров» (Учеб. пл. стр. 126). То, что говорится объ. 
этомъ времени на стр. 41-42, далеко не соотвътствуетъ требованіямъ объясни- 
тельной ваписки. 
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не говорится о битвЪ при Пуатье въ 732 г., которую, надо думать, 
Г. Ивановъ относить къ числу «фактовъ второстепенныхъ», которые 
можно «или сове$мъ опустить (что и сдфлано въ данномъ случа»), 
или указать только вскользь, чтобы не нарушались, по возможноети, 
законы перспективы» (Предиел., ҮІ); 3) на стр. 64 находимъ подробное 
описане границы, раздфлявшей владћнія датчанъ въ Анг и отъ анг2о- 
саксонскихъ при королЪ АльфредЪ Великомъ; а перечня тБхъ фран- 
цузекихъ провинцій, которыя принадлежали англійскимъ королямъ до 
Временъ Іоанна Безземельнаго, не находимъ, исключая довольно не- 
опредфленнаго указанія на то, что «кром$ Нормандіи, онъ (Генрихъ П 
Плантагенетъ) владфль еще другими обширными землями во Фран- 
ци: ему принадлежала цћлая треть французской территоріи, тогда 
какъ въ рукахъ его современника, Людовика УЦ, была едва !/5» 
(стр. 181). Въ виду важной роли, какую играли вассальныя отноше- 
нія англійскихъ королей во взаимныхъ отношеніяхъ Англіи и Фран- 
цій, сдБлать такой перечень для автора учебника было обязательно, 
во всякомъ случа важнЪе, чъмъ перечислять т маленькія рЪчки, 
которыя служили границею между владБніями англо-саксовъ и дат- 
чанъ при кор. АльфредЂ; 4) на стр. 73 г. Ивановъ говоритъ о бол- 
гарскомъ князЪф ВладимірБ, который наслБдоваль Борису и «прокня- 
жилъ только недЪфлю: онъ быль свергнутъ за свое недостойное пове- 
деніе и правленіе отцомъ», а дальше, на стр. 183 подробно остана- 
вливается на распряхъ между сыновьями великаго жупана Сербіи 
Стефана, Немани (Стефаномъ и Волканомъ); между тЬмъ дЪятельноеть 
двухъ, наиболфе выдающихся юго - славянскихъ монарховъ: Симеона 
болгарекаго и Стефана Душана сербекаго изображена довольно без- 
цвЪтно (стр. 74, 184—185). 

Нельзя признать удовлетворительнымъ и то, что сообщаетъ г. Ива- 
новъ о бытВ древнихъ германцевъ (стр. 8—9). Останавливаясь по- 
дробно на религіи древнихъ германцевъ, по поводу которой онъ счи- 
таетъ важнымъ говорить и о НифльгеймЪ, и о Муспельгейм%, и объ 
ИнирЪ, онъ слишкомъ мало отводитъ мЪста изображенію другихъ 
сторонъ древне - германскаго быта. Взявши точкою отправленія въ 
этомъ вопрос описаніе Тацита, имя котораго упоминается нъеколько 
разъ, г. Ивановъ ни слова не говоритъ объ особенностяхъ экономи- 
ческаго быта древнихъ германцевъ (общинное землевладф не: ер. Тас. 
Сегш. ХХҮІ); а то, что онъ сообщаеть объ ихъ государетвенномъ 
быт, и не совеБмъ вЪрно, и крайне неполно, и изложено сбивчиво. 
Сказавъ сперва о раздЪленіи германскихъ племенъ на такъ-назы- 
ваемыя сіуіќаќеѕ, онъ затЪмъ упоминаетъ о подраздЪлен1и посл лнихъ 
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на «волости, называемыя словомъ гау»; а дальше, говоря о различ- 
ныхъ видахъ народныхъ сходокъ, упоминаетъ еще о «сотняхъ» («со- 
единеніе нЪеколькихъ деревень назыв. сотней»): но вЪдь то, что на- 
звано раньше словомъ «гау» и есть «сотня» (у Тац. расиѕ, по русски 
волость). ЗатЪмъ г. Ивановъ насчитываетъ четыре вида народныхъ 
сходокъ, не опредфляя компетенціи каждой изъ нихъ въ отдфльноети; 
но въ древне-германскомъ бытЪ можно различить только два вида, 
такихъ собраній: собраніе ифлой народности (сіуіќаѕ), имЪвшее поли- 
тическое значеніе, и собраніе отдфльпой волости (расиѕ, бал), имЪв- 
шее судебное значеніе (ер. Тас. бегш. ХІ, ХП). ДалЂе, г. Ивановъ 
ни слова не говоритъ о єудебныхъ порядкахъ древнихъ германцевъ, 
о правЪ личной мести, о вирахъ, о судЪ Божіемъ, да и вопросъ о со- 
словіяхъ изложенъ не вполнБ правильно: излагая этотъ вопросъ но 
Тациту, г. Ивановъ говорить о рабахъ и вольноотпущенныхъ, какъ 
объ отдЪльныхъ сословіяхъ, забывая, что въ этомъ вопросЪ нельзя при- 
нимать слова Тацита буквально, такъ какъ онъ, не имЪя на своемъ 
языкЪ особаго термина для обозначенія третьей сословной группы у 
германцевъ, употребилъ наиболће близкое по значенію латинское слово 
(Прегёпі); это былъ класеъ полусвободныхъ, зависимыхъ людей (литы 
или ласеы), которые, по всей вћроятноети, были потомками перво- 
бытныхъ обитателей средней Европы — кельтовъ или народовъ ту- 
ранскаго происхожденія, покоренныхъ германцами; а источникомъ 
рабства была, конечно, война. 

Нельзя сказать, чтобы автору разбираемой книги особенно посча- 
стливилось и въ дълБ «выработки текста», что, по собственнымъ его 
словамъ, онъ поставилъ «главною цфлью евоей» *), такъ какъ во мно- 
гихъ мЪетахъ изложен1е его сильно страдаетъ туманностью и, под- 
часъ, неумБстною въ книгф, назначаемой для учениковъ, высокопар- 
ностью и, такъ сказать, наклонностью къ фразъ. Такъ, 1) на стр. 61, 
разсказавъ о распаденіи монархи Карла Вел., авторъ продолжаетт 
такъ: «но дЪло Карла Великаго не пропало даромъ. Самое распаденіе 
его монархи повлекло за собою образованіе трехъ главныхъ народ- 
ностей западной Европы—нЪмецкой, французекой и итальянской. Каж- 
дая изъ нихъ образовала свое государство или правильнфе — группу 
одноплеменныхъ государетвъ и каждая въ своемъ дальнфйшемъ раз- 
вити пошла особымъ историческимъ путемъ»... О какомъ дЪлЪ Карла 


*) Если, конечно, не понимать это въ смыслъ заботы объ избБжаніи грам- 
матическихъ и стилистическихъ ошибокъ, хотя и въ этомъ отношеніи слогъ 
г. Иванова не безупреченъ. 
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Великаго, которое «не пропало даромъ», тутъ идетъ рЬчь, рышительно 
неясно; вЪдь не думаетъ-же г. Ивановъ внушать своимъ ученикамъ, 
что «образованіе трехъ главныхъ народностей западной Европы», 
бывшее сл®дствіемъ распаденія монархи Карла Великаго, входило въ 
его планы и составляло цфль его политической дЪятельноети? *) Дал%е, 
постфдняя фраза изъ приведеннаго отрывка совершенно не согласуется 
съ предъидущею. Если она вполнф умЂетна въ «лекдіяхъ» проф. Пе- 
трова (1, 27), который объясняетъ распаденіе монархи Караа Вели- 
каго вліяніемъ «племенныхъ и мъстныхъ интересовъ земель и народ- 
ностей, собранныхъ имъ воедино», то для автора книги, который ви- 
дить въ образованіи отдфльныхъ народностей слБдетвіе распаденія 
монархіи Карла Великаго, такая фраза необязательна и только мо- 
жетъ подать лишній поводъ съ недоразум$н1ямъ; 2) въ изложеніи во- 
проса, о наслЬдственности бенефицій г. Ивановъ крайне непослЪдовате- 
ленъ, называя эти земли то феодами, то бенефиціями, то ленами, какъ 
будто веЪ эти термины означаютъ одно и то же. И раньше, на стр. 80 
находимъ такія слова, которыя подтверждаютъ наше предположеніе, 
что г. Ивановъ не признаетъ различія между этими терминами: «феодъ— 
говоритъ онъ,—иначе еще называлея лэномъ», а слово «бенефицій» 
было «равнозначущее» ео словомъ феодъ. Насколько въ этомъ во- 
прос г. Ивановъ вфренъ выводамъ исторической науки, предоста- 
Вляемъ судить спеціалистамъ; 3) на стр. 89 г. Ивановъ говоритъ о 
«созидательной работ Людовика» (нфмецкаго), которую дальше онъ 
называетъ «объединительною дфятельностью» (стр. 91); но въ чемъ 
Она заключалась, неясно; немного пойметъ ученикъ изъ того, что объ 
Этомъ сказано въ книг г. Иванова: «созидательная работа (иначе: 
«объединительная дфятельность») Людовика заключалась въ болЪе 
прочномъ соединени этихъ племенъ, въ томъ, что онъ укрФпиль въ 


*) Быть можеть, авторъ хотълъ этимъ сказать то, что объединеніе различныхъ 
народностей подъ властью Карла Вел. пріучило ихъ къ нЪкоторому сознанію 
своего единства, смягчило, такъ сказать, ръзкость ихъ прежней раздћльности и 
ТЪмъ способствовало зарожденю въ отдЪльныхъ племенахъ того чувства соли- 
Дарности, общихъ интересовъ, которое было первою ступенью къ развитію въ 
Нихъ національнаго сознанія: все это должно было отразиться на послъдующемъ 
Выд%леніи изъ состава Карловой монархій чисто германскихъ элементовъ и обра- 
зованін нъмецкой народности, въ отлише отъ французской и итальянской на- 
родностей романскихъ. Если такъ слЪдүетъ понимать слова г. Иранова (‹ДЪло 
Карла Вел. не пропало даромъ»), то во всякомъ случаЪ употребленный имъ обо- 
ротъ недостаточно ясент, и врядъ-ли ученики У класса, зная все, что разсказано 
о Карл Вел. на предъидущихь страницахъ, могуть додуматься до того, что 
хотЪлъ сказать авторъ. 
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нихъ сознаніе единства, своего происхожденія» и т. д.; 4) на стр. 92, 
по поводу воцаренія въ Германіи Генриха І, г. Ивановъ указываетъ 
(въ примБчаніи) на особую важность замбны франконской династій 
саксонскою, не выясняя, въ чемъ заключалась это «очень важное об- 
стоятельство», а ограничиваясь по этому поводу неяснымъ замЪча- 
ніемъ: «вмБетЪ съ этимъ стали господствовать новые по существу 
политическе взгляды». Къ этому-же разряду недостатковъ книги 
г. Иванова мы относимъ и такія м$ета, какъ 1) на стр. 139: «Въ 
Германи Фридрихъ много возвысилъ императорскую влаеть (чЪмъ?), 
поправилъ финансы (а) какими мЪрами? б) о разетройствЪ финансовъ 
въ предъидущую эпоху не сказано ни слова), стремилея ввести одно- 
образное законодательство (что-же вышло изъ этихъ стремленій?), да- 
валь различныя привиллегіи нфмецкимъ городамъ» (какія?), или 
2) настр. 143: «Фридрихъ (П) отличалея большимъ образованіемъ, лю- 
билъ науку и поэзію... Особыя заботы онъ обратилъ на Неаполи- 
танское королевство. По его порученію, для Неаполитанскаго королев- 
ства былъ составлепъ законодательный сборникъ... Обладая тонко раз- 
витымъ умомъ, онъ унаслдовалъ отъ своего отца и дфда чрезвы- 
чайную подвижность и храбрость. Онъ былъ поклонникамъ всего пре- 
краснаго и любилъ пышность»... Много во всемъ этомъ недосказан- 
наго (о законодательномъ еборник%), много и громкихъ, но мало гово- 
рящихъ фразъ (какъ, напримЪръ: «онъ былъ поклонникомъ всего пре- 
краснаго»). 

Немаловажнымъ недостаткомъ книги г. Иванова, какъ книги учеб- 
ной, слБдуетъ считать переполненіе текста собственными именами. 
Въ этомъ отношеніи г. Ивановъ просто не знаетъ мфры, такъ какъ, 
съ одной стороны, приводитъ множество такихъ именъ, которыя совер- 
шенно излишни въ учебномъ куреБ истори, а съ другой—опускаетъ 
такія, которыя необходимы даже въ элементарномъ курс (напримфръ,. 
онъ не называетъ имени королевы зангобардекой Теоделинды—етр. 40, 
а приводить имя Ирменгарды, супруги Людовика Блаточестиваго — 
"стр. 60, Гизели, дочери короля Карла Проетого — стр. 85. Такихъ 
прим%ровъ въ книг% г. Иванова можно найти множество). Одинъ только. 
заключительный отдфлъ въ книгЪ г. Иванова, посвященный «Эпохђ 
возрожденія» (стр. 191 и ел.), изложенъ, сравнительно, лучше дру- 
гихъ и производитъ отрадное впечатлфніе вел детве болЪе или мепї:е 
удачной группировки давныхъ, касающихся этого вопроса, и научной 
доброкачественности сообщаемаго по этому вопросу матеріала, хотя и 
туть встрЪчаются вольныя и невольныя прегрЪшенія составителя. 
Такъ, на стр. 192 и 193 онъ упоминаетъ имена историческихъ пи- 
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сатедей Запада и Востока въ первое время среднихъ вЪковъ; но не 
Думаемъ, чтобы характеристики этихъ писателей были понятны уче- 
никамъ У класса, еще незнакомымъ съ произведеніями древней 
исторіографіи (о КассіодорБ, Іорнандъ, Григор! Турскомъ, Бед 
Досточтимомъ г. Ивановъ говоритъ: «но ни одинъ изъ нихъ не мо- 
Жетъ идти въ сравненіе съ известными греко-римекими историками», 
И дальше: «Историкъ Юетиніана Прокопій стоитъ неизмримо выше 
Григорія Турскаго и другихъ западныхъ историковъ-яЪтописцевъ»); 
на стр. 195, говоря о тфхъ благотворныхъ послћдствіяхъ, которыя 
Имфли для западно-европейскаго просвъщенія крестовые походы, ав- 
Торъ ни однимъ словомъ не упоминаетъ о появленіи новаго рода иколь— 
Тородскихъ, изъ которыхъ многія сдфлались съ теченіемъ времени 
Знаменитыми университетами и вм®стъ съ тфмъ пріютомъ для новой 
“бразованности, явившейся на смфну отжившей свой вЗкъ и выро- 
Дившейся схоластики; на стр. 202, говоря о Данте, авторъ останавли- 
Ваетъ свое вниманіе исключительно на его «Божественной комеди», 
Совершенно умалчивая о его прозаическихъ произведеніяхъ, написан- 
Ныхъ на латинскомъ языкЪ и имфвшихъ очень большое значеніе для 
<овременниковъ, въ смыслЪ внушенія имъ любви къ литературнымъ 
Памятникамъ древняго Рима; на етр. 207, въ $ 122 о «возрожденіи 
Чаукъ и искусствь въ Италіи» находимъ довольно безцвЪтное изо- 
браженіе этого явленія, притомъ безъ указанія тфхъ посл$детвй, какія 
оно имЪло къ научномъ и художественномъ отношеніи (новая наука— 
ТУманизмъ, новое искусство): «Если мы ко всфмъ этимъ явленіямъ 
Прибавимъ еще широко распространившееся меценатство и появленіе 
Художниковъ, изучавшихъ древвіе образцы, мы получимъ довольно 
Врное представленіе объ этой эпохЪ» ,—такими словами заканчиваетъ 
Г. Ивановъ Изложеніе этого вопроса. 

Укажемъ въ заключеніе нфкоторые изъ фактическихъ промаховъ 
И недоемотровъ, замфченныхъ нами въ книгЪ г. Иванова. 

Стр. 11, въ числЪ «главнъйшихъ божествъ германцевъ» названы 
И такія, какъ «три норны, ткущія нити судьбы, и валькиріи—дБвы- 
Щитоносицы Одина»; между тфмъ ни слова не сказано о культЪ той 
богини (земли), о которой упоминаетъ Тацитъ (бегш. ХТ). 

Стр. 12, начало враждебныхъ отношеній между германцами и рим- 
\авами авторъ относить ко времени Юлія Цезаря, ве упоминая вовсе 
° нашествіи кимвровъ и тевтоновъ въ конц П-го вЪка до Р. Х. 

Стр. 20, въ объяснени вопроса, почему Аттила оставилъ въ по- 
КоЪ восточную имперію и пошелъ на западную, авторъ довольствуется 
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указаніемъ на то, что Аттила «испугался такого энергическаго от- 
вЪта», какой даль имп. Маркіанъ. 

Стр. 26, послЪ разсказа о крещеніи Хлодвига и франковъ, авторъ. 
говоритъ: «одновременно съ принятіемъ христанства, Хлодвигъ одер- 
жалъ побЪду надъ аллеманами». Изъ этихъ словъ трудно заключить, 
до или поел битвъ произошло крещеніе Хлодвига. 

Стр. 27, «Нейетріею» названы (въ примъчаніи) всъ «западныя 
владфн!я» (франковъ), которыя были подфлены между остальными 
(за исключеніемъ старшаго) сыновьями Хлодвига. 

Стр. 28, говоря о «перемФнахъ, происшедшихъ въ бытЪ герман: 
цевъ поелЪ поселенія ихъ въ пред$лахъ имперіи, авторъ беретъ во- 
просъ елишкомъ узко: «боле утонченныя формы быта постепенно 
перенимаются ими». ЗдЪсь, очевидно, рёчь должна идти не столько 
о «боле утонченныхъ формахъ быта», сколько объ измфневяхъ въ 
сферЪ суда и законодательства, а также о начал частнаго землевла- 
дБнія у германцевъ, которые стали дфлить между собою занятыя въ 
предълахъ имперіи земли и селиться на нихъ на правахъ полныхъ 
собственниковъ (начало аллодіальнаго владфнія). 

Стр. 29, о мБетБ жительства сербовъ находимъ слфдующ! курьезъ: 
они жили «къ югу и юго-востоку отъ хорватовъ во всемъ почти сЪ- 
веро-западномъ углу Балканскаго полуострова до того мета, гдБ Ду- 
най круто заворачиваетъ на югъ»... 

Отр. 31: «еъ теченіемъ времени славяне очень многому научились 
у римлянъ и византійцевъ. У нихъ явились осадныя машины, желфз- 
ные тараны, большія метательныя машины и т. под. Такимъ обра- 
зомъ и славяне испытали на себ дЪйств!е греко-римской культуры»... 
Не знаемъ, какой моментъ изъ жизни славянъ имфетъ въ виду ав- 
торъ; но въ ту пору ихъ существованія, о которой идетъ рфчь въ 
данномъ мфетЪ, ничего подобнаго у славянъ не было *). 

Стр. 32, извЪст1я о религіи славянъ крайне скудны (Сварогъ, 
Дажбогъ, Перунъ, Святовитъ не различаются у нашего автора; ве 
эти названія отнесены къ одноиу «верховному божеству») и не со- 
веёмъ в®рны: «русалки» и «вилы» названы «женскими божествами 
водъ». 

Стр. 84, «сводомъ права» (сотри$ ]ат1$) авторъ называетъ то «пол- 
ное собраніе римскихъ законовъ», которое было только первою частью 
этого сборника и называлось «Сойех Јиѕёіріапеиѕ», а составлено оно 


ж) Объ этомъ ничего не сказано и въ томъ описаніи древнЪйшаго быта 
славянъ, изъ котораго г. Ивановъ эаимствоваль свои свъднія объ этомъ во- 
прое (Бестужевъ-Рюминъ, Русская Ист., т. І, стр. 60—63). 
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не въ 528 г., какъ указываетъ г. Ивановъ, а только въ слБдующемъ 
году. Тутъ-же находимъ странное замфчан1е: «къ концу среднихъ 
вфковъ «сводъ права» Юетиніана получилъ значене дЪйствующаго 
законодательства почти во всЪхъ европейскихъ государствахъ». 

Ст. 39, невЪрно указаны предЪлы раепроетраненія въ Итали лан- 
гобардовъ (г. Ивановъ почему-то вездЪ пишетъ: лонгобарды): «поелћ 
неудачной попытки взять Римъ, они проникли въ южную Италю и скоро 
утвердились тамъ». 

Стр. 49, сунниты и шіиты разематриваютея только какъ парт 
религіозныя, образовавшіяся въ сред арабовъ въ половикЪ УП в%ка, 
не указывается ихъ политическое значеніе (по отношен1ю къ вопросу 
о достоинств халифа). 

Стр. 52: «Пипинъ Короткій, низложившій еъ престола послФдняго 
изъ меровинговъ, нуждался въ томъ, чтобы переворотъ этотъ былъ 
утвержденъ духовною властью». Изъ этихъ словъ можно заключить, 
что Пипинъ Короткій обратилея за помощью къ пап уже послЪ со- 
вершеннаго имъ переворота: а посольство его къ пап Захаріи и от- 
вБтъ послъдняго? 

Стр. 54, исторія походовъ Пипина Короткаго въ Италію изложена, 
очень неясно: ничего не сказано о личномъ посфщен1и короля фран- 
ковъ папою Стефаномъ 11, а упоминается только о посланіп этого папы, 
которое, какъ извЪстно, вызвало уже второй походъ франкекаго короля. 

Стр. 61, г. Ивановъ называетъ р. Мозель въ числ тфхь рЪкъ, 
которыя составляли западную границу земли, полученной Лотаремъ по 
Верденскому договору (вмфсто Мааса и Шельды). 

Стр. 71, смерть императрицы Ирины отнесена къ 802 г., тогда 
какъ въ этомъ году произошло только низложеніе ея съ престола. 

Стр. 76, начало союза римскихъ папъ съ франкскими правителями 
г. Ивановъ относитъ ко времени лангобардекаго короля Ліутпранда, 
современникомъ котораго быль Карлъ Мартелъ; но извЪфетно, что обра- 
щеніе папъ за помощью къ этому правителю франковъ окончилось 
неудачею, и только послЪ смерти Карла Мартела для папъ явилась 
надежда на осуществлен1е ихъ плана. 

Стр. 93, прозвище «Птицелова», даваемое обыкновенно королю 
Генриху 1, г. Ивановъ объяеняетъ тфмъ, что «послы, отправленные 
къ Генриху умирающимъ Конрадомъ, застали саксонскаго герцога... 
за кормленіемъ птицъ». 

Стр. 96, коронованіе Оттона І въ РимЪ показано невфрно — въ 
961 тоду. 

Стр. 101, опредВленіе «Божьяго мира» (такъ переводитъ г. Ива- 
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новъ выраженіе фтеига, Пе!) не совсфмъ точно: не «съ четверговаго 
вечера» воспрещались военныя дъйетвія, а «отъ заката солнца четвер- 
таго дня, т.-е. среды, до восхода солнца втораго дня, т.-е. понедЪль- 
ника» (см. Стасюл. Ист. сред. вфк. изд. 1864 г., стр. 955, 959, 960). 

Стр. 128: «въ рукахъ Тоанна (Безземельнаго) осталась только Ак- 
витанія (юго-западная Франція)». Это не совеБмъ точно: одна изъ 
составныхъ частей Аквитаніи (Пуату) цБликомъ, а другая (Гіень)— 
значительною своею частью отошла къ Филиппу П Августу. 

Стр. 179: Базельскій соборъ «быль созванъ преемникомъ Мартина 
Евгеніемъ ГҮ». Правда, открыте этого собора послБдовало при этомъ 
пап, но созванъ онъ былъ папою Мартиномъ У", который еще буллою 
12-го марта 1424 г. опредЪлилъ созван1е собора въ Базелћ чрезъ семь 
лЪтъ и затБмъ подтвердилъ это распоряженіе по поводу гусситскихъ 
дфль 1-го февраля 1431 г.; но, не дождавшись открытія собора, 
умеръ 20-го февраля 1431 г. 

Стр. 197, папа Николай У названъ «предшественником Шя П»; 
но между ними быль еще папа Калликстъ Ш (1455—1458); притомъ 
заслуга этого папы, какъ «основателя знаменитой Ватиканской библ1о- 
теки», врядъ-ли даетъ право сказать о немъ, что онъ «замћчателенъ 
своими заботами о Церковной области». 

Стр. 209, «первою книгою», отпечатанной Гуттенбергомъ, на- 
звана, латинская Библія 1455 г.; но еще за годъ до этого была на- 
печатана Гуттенбергомъ въ Майнц книга подъ заглавіемъ: «Е ше 
Маһлипе дег Сһгіѕёепһеіё жійег @1е Тӣгкеп» (единственный экзем- 
пляръ ея сохраняется въ Мюнхенской библіотек%). 

Оканчивая на этомъ обзоръ книги г. Иванова, мы считаемъ сво- 
имъ долгомъ, въ интересахъ справедливости, сказать, что она имфетъ 
и хорошія стороны (удачная группировка матеріала, сдБланная по 
указаніямъ новой примфрной программы; нФкоторая свфжесть этого 
матеріала, удачное на многихъ страницахъ изложене); но этихъ хо- 
рошихъ сторонъ, къ сожалфню, слишкомъ мало, чтобы книга, г. Ива- 
нова могла по праву занять первое м$ето въ числ нашихъ руко- 
водствъ по средневћковой истор. Недостатки въ книг г. Иванова 
перевфшиваютъ ея достоинства, и мы ув$рены, что и самъ авторъ, 
пользующийся репутаціею хорошаго преподавателя исторіи, убЪдится 
въ этомъ, употребляя свою книгу при прохожденіи съ своими учени- 
ками этого курса истори. Равнымъ образомъ убЪдитея онъ и въ томъ, 
что ему слБдустъ приняться за серьезную переработку своей книги на 
указанныхъ выше основаніяхъ для того, чтобы она могла получить 
то значеніе, какое желаетъ придать ей авторъ. Жаль только, что 
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г. Ивановъ поторопился и слишкомъ рано «рискнулъ взяться за перо, 
чтобы закрфпить свой куреъ на бумагћ» (Предисл., ҮП): въ интере- 
сахъ его авторской репутащи было бы лучше, если-бы его руковод- 
ство еще нЪкоторое время просуществовало «незримо, неосязаемо для 
другихъ» (1014.), кромф самого автора. М. А. 


Еіпёйһгипо Ш Фе ЕіекігісіёЗ&ѕІеһге. Уог4"Яде уоп Вгипо Кое, 1893. 

Ученіе объ электричествЪ пріобрћтаетъ все большее и большее 
значеніе какъ въ практической жизни, такъ и въ наукЪ, а между 
тБмъ веъ преподаватели физики затрудняются изложеніемъ статьи 
объ этомъ ученіи, потому что въ учебникахъ она написана такъ, 
что ученикъ, усвоившій статью объ электричествъ, не только не 
будетъ подготовленъ къ изученію названной отрасли физики, но, 
напротивъ того, свъдЂнія, пріобрЂтенныя изъ учебника, будутъ слу- 
жить ему тормазомъ для истиннаго пониманія представленій, господ- 
ствующихъ въ настоящее время въ наук и техникъ. Въ виду та- 
кихъ Обстоятельствъ мы горячо рекомендуемъ всфмъ преподавате- 
лямъ и физики и всфмъ интересующимся этою наукою книгу, загла- 
віе которой мы выписали и которая въ скоромъ времени появится 
въ перевод% на русскомъ язык%. 

Съ книгою г. Кольбе мы имфли удовольствіе познакомиться еще 
въ рукописи, а съ приборами, описанными въ ней, производили боль- 
шое число опытовъ. Книга эта принята въ германской учебной лите- 
ратур весьма, сочуветвенно. 

Авторъ задался цЪлью, опираясь исключительно на опытъ, выяс- 
нить основныя понятія электростатики: плотность, потенціалъ, емкость 
и т. Д., И, нужно отдать ему справедливость, исполнилъ свою задачу 
блистательно. Съ ясностью, не уступающею знаменитому Тиндалю, 
г. Кольбе съ небольшимъ числомъ имъ-же утроенвыхъ приборовъ 
успфлъ преодолЬть всЪ трудности элементарнаго изложенія электро- 
статики посредетвомъ опытовъ, остроумно придуманныхъ, которые 
могутъ быть демонстрированы въ большой аудиторіи. 

Изложеніе отличается оригинальностью, и въ книг$ описано много 
самыхъ разнообразныхъ и интересныхъ опытовъ. Приборы, устроен- 
ные г. Кольбе, съ которыми мы имфли случай преподавать, отли- 
чаются простотою устройства и демонстративностью. Его два, электро- 
скопа и электрометръ, съ помощью которыхъ онъ производитъ почти 
ве опыты, отличаются отъ другихъ подобныхъ-же приборовъ тБмъ, 
что они весьма долго удерживаютъ заряды, ими полученные: такъ, 
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листочекъ электрометра въ теченіе двухъ-трехъ часовъ указываетъ. 
одно и то-же отклоненіе; то-же нужно сказать объ электросковахъ съ 
красными бумажками, расхождене которыхъ видно издали. 

Мы не можемъ отказать себф въ удовольстви привести вкратцЪ. 
нфеколько примровъ изложен1я г. Кольбе. 

Для выяснен1я понятія объ электрической плотности и потеншала 
г. Кольбе употребляетъ уединенный метал. цилиндръ съ двумя ко- 
нусами: однимъ, входящимъ внутрь цилиндра, другимъ—выходящимъ. 
Двигая по этому тфлу маленькій уединенный электроскопъ, состоя- 
щій изъ метал. стержня съ двумя укрЪпленными къ нему бумажками, 
г. Кольбе показываетъ, что отклонен1е листочковъ будетъ наиболь- 
шее на вершин выходящаго конуса и равное нулю во входящемъ 
конус; въ другихъ-же точкахъ тфла отклоненіе лиеточковъ среднее. 
Если соединить любую точку этого тБла, а также и точки, лежащія 
во внутреннемъ входящемъ конус, посредствомъ уединенной тонкой 
проволоки съ электрометромъ, то отклоненіе листочка будетъ постоянно. 

Первый опытъ показываетъ, что въ разныхъ точкахъ этого тфла 
электрическая плотность различна; второй —что иотениаль въ лю- 
бой точкЪ поверхности тфла и внутри его —одинъ и тотъ-же. 

Чтобы вычертить, такъ сказать, въ воздухВ равнопотенціальныя 
поверхноети, г. Кольбе заряжаетъ уединенный шаръ и соединяетъ 
свой электрометръ посредетвомъ тонкой платиновой проволочки съ 
пламенемъ восковой свЪчи и проводитъ пламя вокругъ шара въ нф- 
которомъ постоянномъ разетояніи: одинаковое отклоненіе листочка 
электрометра во все время движенія показываетъ, что потенціалъ 
этой поверхности одинъ и тотъ-же. Приближая и удаляя пламя и 
повторяя тотъ-же опытъ, не трудно убЪдиться, что потенціалы равно- 
потенціальныхъ поверхностей постоянны и возрастаютъ съ приближе- 
ніемъ къ наэлектризованному шару. Подобнымъ-же пріемомъ г. Кольбе 
показываетъ, что показанія электрометра зависятъ отъ разности по- 
тенпіаловъ листочка и ящика, въ которомъ онъ помфщенъ. Этими 
двумя примБрами мы и ограничиваемся, отсылая любознательнаго чи- 
тателя къ самому сочиненію. По нашему мићнію, эта книга должна 
быть настольною книгою для каждаго преподавателя физики при 
изложеніи электричества. Если преподаватель и ве послБдуетъ за 
авторомъ въ его изложеніи, то во всякомъ случаБ можетъ воеполь- 
зоватьея богатымъ опытнымъ матеріаломъ, годнымъ при всякомъ 
изложеніи электростатики въ современномъ ея состояніи. 

В. Розенбергъ. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 


Н5которыя данныя о положеніи учебнаго дБла въ коро- 
левствЬ Сербскомъ. 


І. Высшее образованте. 


Единственное высшее учебное заведене въ Сербіи—это «Велика Школа» 
въ Блград%. 

Въ 1890—1891 г. «Велика Школа» имЪла на веЪхъ четырехъ отдБле- 
ніяхъ: филологическомъ, естественномъ, юридическомъ и техническомъ—562 
слушателя, на 98 больше, чмъ въ предшествующемъ году; каеедръ имфла 71. 
Он были распредфлены между 35 преподавателями. Каведры русскаго языка и 
словесности, педагогики, этнографии и географіи—пустовали. На содержане 
«школы» истрачено 274.004,21 динаровъ, т. - е. франковъ. При «школћ» 
состоитъ 6 студенческихъ обществъ, лреслъдующихъ научныя, литературныя 
и благотворительныя цфли. Одно изъ нихъ— литературное «Побратимство» 
начало въ 1892 г. издавать свой журналъ подъ такимъ-же названіемъ: 
«Побратиметво». 


П. Среднее образованте. 


Число ты Учащих- 
заве- Ра Учениковъ. Учениць. ся обоего 
..  Шельныхъ 
р аан пола. 
4-хъ-класная, «богословија», т.-е. ду- 

ховная семинарія: „0.3... ж. . . 1 2 63 — 63 
7-ми-клаесныя гимназш. . . . . вех 9 14 2.158 478 3.286 
Реальныя училища (пятиклассныя).. 9 14 413 97 450 
6-ти-классная «Виша Женска Школа», 

И ТЫ ЧА 1 16 == 809 809 
4-хъ-класеныя прогимназш. ..... 16 68 2.215 364. 2.579 
Учительскія школы... 0...0... 2, 10 480 10 490 

ТУО О 184 5.929 1.698 1-27 


Такимъ образомъ, королевство имфетъ одно среднеучебное заведеніе, при- 
близительно, на 63.000 жителей и на 1.619 кв. километровъ, одного уча- 
щагося, приблизительно, на 250 головъ населенія. 
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Самая большая по числу учащихся и по числу параллелей гимназія— 
въ КрагуевачВ, въ центр Оербіи. Въ ней 431 ученикъ и 90 ученицъ при 
13 параллеляхъ, а ереднимъ числомъ на гимназю приходится по 404,405 
и на классъ по 43,44 учащихся, на прогимназію-же по 161,162 и на про- 
гимназическій классъ по 37,38 учащихся. 

Въ 1891—1892 г. Шабагская гимназія праздновала свое пятидесятильт!е. 
Она основана въ 1838 г. и юбилей свой должна-бы отпраздновать еще че- 
тыре года тому назадъ, но въ 1888 г. мЬшали политическія обетоятельства. 
Вообще эти политическія обстоятельства, т.-е. борьба партій, много мЪшаютъ 
правильному ходу развитія учебнаго дла Серби. Въ 1891 г. въ Вфну, Па- 
рижъ и Петроградъ, какъ говорятъ сербы, послано отъ министерства по н№- 
скольку преподавателей среднеучебныхъь заведеній для личнаго ихъ усовер- 
шенствованія и для изученія устройства и дЪятельности такихъ заведеній 
въ Аветріи, Франціи и Россіи. При этомъ одвому изъ нихъ поручено также 
изученіе положевія начальныхъ школъ Австри. Въ Прагу на выставку по- 
вылались учителя не только ереднихъ, но и низшихъ учебныхъ заведеній. 
Затмъ, нћкоторыми воспитанниками бълградекой 11-й гимназіи совершена, 
совместно съ нъеколькими преподавателями, съ образовательною цёлью по- 
Ъздка по Сербіи и Босніи. Эта пофздка уже вторая по счету. Отчетъ о ней 
напечатанъ въ Гласник%. 

Въ королевствъ только одно женское среднеучебное заведеніе «виша жен- 
ска школа» *) въ БЪлград%, и этимъ объясняется то обетоятельство, что въ 
настоящее время въ бЪлградекихъ гимназіяхъ, прогимназіи, реалкф и учи- 
тельской школ нЪтъ учащихся женекаго пола, вообще-же дфвочки учатся 
вмстЬ и наравнф съ мальчиками и прежде, пока не основалась и не 
выросла «виша жеыска школа», такъ дЪлалосьь и въ Б%лградъ. Еще въ 
1888—1889 г. въ Уи ҮП классахъ бЪлградской 1-й гимнази было 3 уче- 
ницы. Приведемъ нфсколько цыфръ. 


Шабагская гамназя. . . . . . 141 ученица, 274 ученика. Веего 415 
Парачинская прогемназія. . . 50 » 115 › › 165 
Ужиченая редат (9.6 и 1837 › 212 › › 249 
Нишская учительская школа. . . 10 › 187 › рее ТУ 


Старшіе У—УП классы гимназіи посфщаеть 51 дБвица изъ 889 дё- 
вицъ, учащихся въ гимназіяхъ, прогимназіяхъ и реалкъ. Въ У и ҮІ клас- 
сахъ высшей женской школы числится 244 изъ 809 ученицъ этой школы. 
Сл%довательно, въ Серби довольствуются большею частью низшимъ и среднимъ 
образованјемъ женщины. 

Наши данныя относятся къ январю 1891 г. и заимствованы изъ пра- 
вительственнаго изданія «Просветни Гласник» (Въетникъ Проев%щенія). 
1891. Ш. 

Расходъ на содержаніе перечисленныхъ нами среднеучебныхъ заведеній 
утвержденъ на 1891 г. въ размфрь 861.384 динаровъ, что на каждое со- 
ставить почти по 28.713 дин. Высшій учительскій окладъ —- 6.000, низ- 
пий— 1.500. 


*) Такія-же школы у православныхъ сербовъ Венгріи — въ Новисад%, Пан- 
чев» и Сомбор%, въ нихъ въ начал 1888—1839 учебнаго года 288 ученидъ. Та- 
кая-же школа открыта въ 1890—91 въ Сераев%. 
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„Существуетъ предположеніе преобразовать б%лградекую духовную семи- 
нарю въ академію. Преобразованіе-же прочихъ среднеучебныхь заведеній въ 
настоящее время болће или менфе заканчивается. Учебные планы для гим- 
Назій и прогимназій выработаны уже во веъхъ подробностяхъ и уже въ 
1890—1891 учебномъ году эти заведенія должны были сообразоваться съ 
Главными основашями новыхъ плановъ (распоряженіе министерства отъ 15 
дек. 1890 г.). Планы выработаны или вырабатываются при содЪйствіи пре- 
подавательскихъ силъ соотвътетвующихъ среднеучебныхъ заведеній. Для гим- 
Назій они таковы: 

Учебный матеріалъ распредленъ на 8 классовъ (прежде 7). Куреу пер- 
выхъ четырехъ придана по возможности извћетная законченность. Они обра- 
зуютъ низшую гимназію. 

Законъ Божій преподаетея въ 1—1 классахъ. 1—1 классы, какъ въ 
нашихъ гимназіяхъ. Катехизисъ вкратце. Исторія церкви не проходится и 
это мы считаемъ большимъ упущеніемъ. Ером того, въ 1 — П классахъ 
читается (по 2 часа, на законъ тоже по 2 часа); «мораль», т.-е. нраветвен- 
ныя обязанности къ себ и къ другимъ: къ семьћ, къ школ, къ отече- 
ству, къ Богу; политическое и гражданское устройство королевства. 

Сербекій языкъ. 1—1Ү классы —грамматика; ү и \-—церковно-славян- 
скій языкъ и теорія словесности; УНи УП — исторія сербекой словесности; ҮШ— 
кром% того, повтореніе сербской и церковно-славянской грамматики. На вее 
это 32 часа. 

Французекій и н%мецкій языки по 26 часовъ со П класса, по выбору. 
Въ 17—одинъ чзеъ на нЪмецкіе разговоры; въ УПЬ—отвзты по-н'Бмецки. 
Н%мецкая словесность — въ УП; французская ХҮШ и ХІХ етолтій въ 
ҮП и ҮШ. 

Јатинскій языкъ съ У класа—19 часовъ. Въ УШ читаются избранные 
отрывки изъ Цезаря, Вергилія п Овидія. 

Земепись,—13 часовъ. Въ І класећ — видъ земной поверхности и глав- 
н®йшпе государства и города, П класеъ-—математичеекмя, физическія, поли- 
тическія ев®д®нія, П-сербемя и сос®днія съ ними земли: Австро-Венгрия, 
Италія, Балканскій полуостровъ. Въ Г’ остальная Европа, Азія, Африка. 
Въ Ү—остальныя части свфта. Астрономическія свъд%нія. 

Исторія—22 часа, Ш и 1Ү классы— сербская, причемъ главное вниманіе 
обращено на культурныя явленія, ү —ҮШ-—вееобщая, причемъ особое вни- 
мане обращается на событія сербской и славянской истори, ҮІ — повто- 
реніе сербской. 

Математика. Первые три класса — геометрическое черченіе на ряду съ 
ариеметикой, алгебра съ [У класса — это главныя отличія отъ программы 
нашихъ гимназій. На малематику—39 часовъ. 

Естествов®д®ніе—25 часовъ. Первые два класса-—зоологія и ботаника 
съ минералогіей, въ Ш и [У основы физики и химін, Ү—ҮШ-—-тоже, но 
боле подробно Прежде проходились антропологія, біологія и гигјена. 

Философія вновь введена; въ УП-—введене въ философію и пеихологія, 
въ ҮШ логика, По 2 часа, 

Ҷерченів и чистописаніе, 16 часовъ, 1—11 классы. ТБлесныя и военныя 
упражненія. Музыка. 
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Ш. Низшее образованіе. 


По закону 31 декабря 1882 г. цль и задача начальной школы («основна 
школа») ‹путемъ обученя и воснитан!я распространять въ народЪ основы 
знанія, вЪры и нравственности, готовить учениковъ къ гражданской жизни 
и къ продолженію ученія въ среднеучебныхъ заведеніяхъ». Первые четыре 
класса составляютъ низшую основную школу («нижа основна школа»), Уи 
ҮІ—высшүю («виша основна школа»). Изъ низшей поступаютъ въ гимна- 
зи, высшая назначается для тђхъ, кто не идетъ дальше. 

Въ 1879—80 г. оеновныхъ школъ въ городахъ и селахъ считалось 618 съ 721 учащихъ. 


› 1889-90 › > > > рг. > > 718 › Е » 


что для 1889 — 1890 учебнаго года даетъ одну школу на 2.562 жителя 
и 67,8 километровъ пространства. Шести и пятиклаеесныхъь школъ было 
очень немного, 16 городекихъ и 1 сельская, за-то много четырехкласеныхъ — 
637, трехкласеныхъ—39, двуклассныхь—20 и однокласевыхъ—5. 

Сербы недовольны ни теперешнимъ состояніемъ своихъ основныхъ школъ, 
ни медленнымъ возрастаніемъ ихъ числа. По разсчету г. Протича (Просв. 
Глас. 1891. Ш), королевство должно въ настоящее время имфть, по мень- 
шей мЪръ, 1.900 школъ, если считать но 100 человъкъ въ каждой. При- 
чину незначительнаго увеличенія — въ 10 лётъ прирость==100— числа школъ 
видятъ въ черезчуръ строгихъ и излишнихъ требованіяхъ закона 18 марта 
1881 г. о постройкъ и содержаній школьныхъ зданій и причину неудовле- 
творительнаго вообще состоянія школъ въ законф 1882 г. Для выработки 
новыхъ учебныхъ плановъ министерство прибъгло къ непосредственной по- 
мощи самихъ учителей оеновныхъ школь, и предположенія, выработанныя 
учителями б%лградскихъ школъ и просмотрънныя главнымъ «одборомъ» (ко- 
митетомъ) учительскаго общества (учителя основныхъ школъ королевства объ- 
единены въ обществъ «учительеко удруженье», какъ преподаватели средне- 
учебныхъ заведеній въ обществ «професареко друштво») приняты мини- 
стерствомъ съ незначительными лишь изм%неніями и введены въ жизнь 
распоряженіемъ отъ 29 ноября 1891 г. По этимъ планамъ въ 4-хъ-клас- 
сной основной школћ проходятся слъдующіе предметы: 

Во веБхъ клаесахъ—Законъ Божій-—8 часовъ; сербскій языкъ (начатки 
грамматики, письменныя упражненія), 30 часовъ; счетъ до простого тройного 
правила—16 часовъ; черченіе —8 часовъ; пніе, гимнастика. 

Родинов%д%ніе и сербовд%ніе со П-го класса, 9 часовъ въ мужскихъ и 
8—въ женскихъ. 

ПриродовЪд%ніе— 4 часа; чистописаніе, 2 часа—въ Ш и 1Ү классахъ. 
Сербская исторія въ 1Ү-мъ 3 часа. 

Эти предметы пренодаютея въ мужскихъ и женскихъ училищахъ. 38- 
тфмъ— церковнославянеюмй яз. только въ мужекихъ, въ ІҮ класећ, З часа; 
рүкод®лія — 12 часовъ, во веђхъ классахъ-—только въ женскихъ. Ручной 
трудъ не введенъ. 

Изъ обществъ, ревнующихъ о распространени просвЪщенія ереди сер- 
бовъ, можемъ указать на «друштво светог Саве» (общество святого бавы), 
содержащее школы и издающее книги. Въ БфлградЪ въ 1891 г. основанъ 
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«фонд за потпамаганье сиромашних (для вспомоществованія бфдныхъ) уче- 
ника и ученица основнихъ школа». Такіе фонды существуютъ и въ н%ко- 
торыхъ другихъ городахъ. Большія, сравнительно, деньги тратятся на по- 
собія и стипендіи воспитанникамъ ереднеучебныхъ заведенй. Тъмъ не мевће 
нерћдки такіе случаи, напр., что гимназиеть учится и служить ради куска 
хлба на посылкахъ, въ сидфльцахъ и т. п. «Београдско женско друштво» 
содержитъ трехклаесную женекую профессіональную школу. Въ 1888—1889 г. 
Въ ней было 77 ученицъ. Вообще ремесленное обученіе не распространено 
ВЪ королеветв%. Это страна земледБльческая. КромЪ того, въ Бђлградъ имфется 
«недельно-празничка трговачка школа београдеке трговачке омладине», т.-е. 
воскресно праздничная торговая школа (общества) бЪлградской торговой мо- 
лодежи. Въ 1890—1891 ее посъщали 107 человћкъ. ВЌое-гдъ по городамъ, 
напр. въ Вальев%, дЪйствуютъ воскресныя и вечернія школы, очень охотно 
посЪщаемыя ремесленниками, прислугою и т. п. Большею частью это, однако, 
не уроженцы королевства, а пришлые изъ Венгріи, турецкихъ областей и 
т. д. сербы. Условливаясь съ хозяевами, они выговариваютъ себЪ время, 
необходимое для занятій въ школ%. 

Въ одинъ изъ самыхъ послфднихъ годовъ Серб1я истратила на свое обра- 
зованіе 3,6 мил. динаровъ, что составитъ по 1,74 дин. на голову. 

М. Ңр......ій 


Начальныя школы въ Эльзасъ-Лотарингіи. 


Въ Мюльгаузенекомъ «Ехргеѕѕ» отъ 7 октября 1892 года сообщаются 
слЬдующія статиетическія данныя относительно начальнаго обученія въ Эль- 
засъ-Лотаринги. 

Къ 1-му апрёля 1892 года въ Әльзасъ-Лотарингіи было 2.779 началь- 
выхь общественныхь школъ, съ 4.828 классами и 223.845 учениками, 
а именно: 


2.298 католическихъ школъ съ 3.766 классами и 171.797 учениками. 


318 протестантскихъ » 787 » и 37.436 » 
63 еврейскихъ » 69 » И 2.119 » 

40 смЪшанныхъ по вЪроиепов. 256 » и 12.433 » 

Въ мужекихъ школахъ считалось 1.275 » и 63.504 » 
» женскихъ школахъ 1.261 » и 056.747 » 
» емшан. въ отношеніи пола 2.292 > и 103.594 » 


Учащій персоналъ состоялъ изъ 4.389 членовъ, изъ которыхъ 2.638 
свЪтекихъ преподавателей, 797 свЪтекихъ преподавательницъ, 19 учителей- 
конгреганистовъ (9 въ Нижнемъ и 10 въ Верхнемъ Әльзасђ) и 1.285 учи- 
тельницъ-конгреганистокъ. 

Съ точки зря организаціи школы раздЪлялись такъ: 

1) Смшанныя по отношенію къ полу: 

1.021 съ однимъ классомъ, 144—съ двумя классами, 215—съ тремя, 
2'7——съ четырьмя и 71—съ пятью и боле классами. 

2) Школы для мальчиковъ: 

452 съ однимъ классомъ, 78-—еъ двумя, 122-—съ тремя и болЪе. 
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3) Школы для дфвочекъ: 
Въ 1-му апрфля 1892 года было 88 частныхь начальныхъ школъ съ 
161 кл. и 5.783 уч., а именно: 
63 католическихъ школы съ 117 классами и 4.584 учениками 


13 протестантескихъ » . .217 > и 821 > 
3 еврейекяхъ » 3 » и 83 > 
9 емъшан. по вроиспов. » 14 > и 290 » 


Учащій переоналъ частныхъ школъ состоялъ изъ 167 членовъ, изъ ко- 
торыхъ 28 евЪфтекихъ учителей и 11 евћтекихъ учительницъ, 18 учителей- 
конгреганистовъ и 80 наставницъ-конгреганистокъ. 

Къ тому-же времени состояло 430 Ољтскихь школъ съ 33.710 дътей, 
195 свЪтекими и 292 конгреганистками наставницами. Въ томъ числ ка- 
толическихъ школъ 308, протестантекихъ — 69, еврейскихъ —3, смЪшаннаго 
культа— 51. Было дв школы для мальчиковъ, пять для лъвочекъ и 424 
смшанныхъ въ отношенію пола. 

Къ тому-же времени существовали 28 средн?я школы (Мие]зе вен) 
съ 2.040 учениками, въ томъ числ для дфвочекъ—двЪ среднія школы. 

Все учащится—965.408; сльд. 16, 5°, населенія Эльзась-Лота- 
финии, полая это населеніе крузлымь числомь въ 1.600.000. 


Хроника народнаго образован. 


Движеніе по открытію воскресныхъ школъ, замётно проявившееся съ. 
осени 1888 года, продолжаетъ охватывать вее новыя и новыя мЪстности. 
Постоянно получаются извфет1я объ открытіи новыхъ воскресныхъ школъ. 
При этомъ повсюду-же немедленно выясняется, какъ велика потребность въ. 
учрежденіяхъ подобнаго рода. Наплывъ учащихся во везхъ вновь откры - 
ваемыхъ воскресныхъ школахъ на столько великъ, что уже послъ нЪеколь- 
кихъ воскресеній со дня открытія воскресной школы приходится обыкновенно 
прекращать пріемъ желающихъ учиться за недостаткомъ помфщеня, или при- 
нимать число учащихся, значительно превышающее возможность удобнаго 
разыфщеня учащихся. Такъ, въ недавно открывшуюся воскресную школу 
въ Выборг, —первую и пока единственную русскую воскресную школу въ 
Финляндш, — въ первыя-же три воскресенья поступило болфе 200 учени- 
ковъ—русекихъ, финновъ и шведовъ, такъ что дальнЪйций пріемъ пришлось 
пріостановить. Въ Перми, гдф воскресная школа также открыта только въ 
текущемъ учебномъ году, за первые-же четыре воскресенья поступило 84 
ученика. Въ Нижнемъ въ открывшуюся 1-го ноября мужскую воскресную 
школу (женская воскресная школа здфсь открыта еще два года назадъ) въ 
первыя четыре воскресенья поступило 158 учениковъ. Въ Полтав женская 
воскресная школа открыта 22 ноября — и Въ этотъ-же день поступило 25 
ученицъ. Въ Старомъ-ОсколЪ мужская воскресная школа открыта 15 ноября 
и немедленно-же привлекла учащихся и Т. д. 

Что дЪло устройства воскресныхъ школъ является отвфтомъ на вполнћ 
назрзвшую потребность общества, это, помимо наплыва учащихся, дБлаетея 
слишкомъ яснымъ и изъ другихъ обстоятельствъ, сопровождающихъ откры- 
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тіе воскресныхъ школъ. Въ Выборг, напр., школа открыта педагогическимъ 
персоналомъ мъетныхъ русскихь учебныхъ заведеній, который пожелалъ 
стать въ болфе тфеныя отношенія съ мъетнымъ населешемъ. Среди посту- 
пившихъ въ школу преобладаютъ финны, которые пожелали изучить русскій 
языкъ и русскую грамоту. Въ Полтав воскресная школа открыта по ини- 
Щатив$ супруги мъстнаго губернатора, Е. Б. Татищевой. Заниматься въ школ 
немедленно изъявило желане до 20 интеллигентных дзвушекъ. Въ Старомъ- 
Оскол ходатайство объ открытіи воекрееной школы было возбуждено еще 
"ри года назадъ, —и только въ нын®шнемь учебномъ году послвдовало раз- 
р®шеніе на открытіев школы. и притомъ еъ тъмъ, чтобы преподавателями въ 
Школ состояли исключительно учителя городекого училища; посл%дніє не- 
Медленно-же согласились принять на себя этотъ трудъ. Въ Перми при откры- 
Пи школы въ неў уже числилось 15 преподающихъ. Средства для школы 
эыли собраны изъ добровольныхъ пожертвованй м%стнаго общества. При 
Школ имфютъ быть устроены въ непродолжительномъ времени народныя 
чтенія. Любопытною особенностью новой пермской школы являются тгигіе- 
Ническія бесъды, которыя ведетъ съ учениками школы докторъ медицины 
И. Н. Серебренниковъ. Веъхъ беббдь въ теченіе учебнаго года предпола- 
Тается 12. Въ виду интереса, который представляеть этотъ `опытъ, и жела- 
тельности устройства гигіеническихъ бесфдь при вебхъ воскросныхъ шко- 
лахъ, контингенть учащихся въ которыхъ является какъ разъ подходящею 
аудиторіею для распространеня здравыхъ гигісническихъ понятй, мы при- 
Водимъ въ примћъчаніи программу бесдъ г. Серебренникова *), Полобныя-же 
бесвды предполагается вести въ новой мужекой воскресной школё въ Ниж- 
немъ-Новгородъ. Здфеь уже при открытіи школы преподавательскій персо- 
Налъ состоялъ уже изъ 45 человЪкъ. Помъщенемъ для школы служатъ 
Уступленные городомъ 6 классовъ городского Полевого училища. Среди уча- 


‚ *) Беспда 1-я. Что такое гигіена? Чему она учитъ? Полезно-ли изучать ги- 
пену? Примфры, доказывающіе пользу гиены. Бестда 2-я. Основа челов че- 
скаго тЗла—скелетъ. Устройство скелета въ самыхъ общихъ чертахъ. Дыхан!е, 
какъ одна изъ важнЪйшихъ потребностей для жизни человћка. Прим%ръ: Зетъ 
человъкъ 2—3 раза въ'сутки, а дышетъ 20.000 разъ. Для чего человЪкъ дышетъ? 
Что такое воздухъ? Какой его составъ? Какія вредныя прим%си бываютъ въ 
воздух? Вліяніе воздуха на здоровье человъка. Бесњда 3-я. Описан1е дыхатель- 
ныхъ органовъ. ЧЪмъ отличается комнатный воздухъ отъ уличяаго? ЧЪмъ пор- 
Титея воздухъ въ жилищахъ? Что такое вентиляція? Какъ она устраивается? Бе- 
съда, 4-я. Какую помощь можно оказать удавившемуся, утопленнику и угор%в- 
шему? Бесюда 5-я. Какимъ путемъ вдыхаемый кислородъ воздуха попадаетъ во 
Већ части нашего тВла? Кровообращеніе. Движеніе крови по кровеноснымъ со- 
‘Удамъ. Сердце. Какъ устроены сердце и кровеносные сосуды? Количество крови 
Въ человЪкЪ. Какъ останавливать кровотеченіе при ранахъ, изъ носа и легкихъ? 
Бесљда, 6-я. Почему необходима для насъ пища? Какая самая здоровая пища? 

акъ лучше приготовлять мясо? Питательны-ли яйца и молоко? Какой хлЪбъ 
питательнће? Бесњда 7-я. Какъ нужно питать грудныхъ дфтей? Бесъда 8-я. Ка- 

Кія болЪзни бываютъ отъ воды? Какая вода самая здоровая? Какъ очищать ее? 
Бесњда, 9-я. Почва. Значеніе почвы для здоровья человћка? Какія бываютъ поч- 
вы? Какъ осушить почву? Бесљда 10-я. Жилище. Изъ какихъ матеріаловъ строятъ 
Дома? Отчего зависитъ сырость въ домахъ? Какъ устроить отхожія м\ста и по- 
мойныя ямы. Бесьда 11-я. Одежда. Вліяніе ея на здоровье челов ка. Бесљда 12-я. 

то такое заразныя болъзни? Какъ предохранить себя отъ нихъ? Что такое де- 
зинфекція и какъ она производится? 


«РУССКАЯ ШКОЛА», № 1. январь. 15 


226 реси 1-20. 0. лач 


щихся преобладаютъ взрослые, до 47 лётъ включительно, не считая одного 
70-лБтняго старика. Учащіеся раздълены на 4 большія группы, дБлящіяся 
затЪмъ на мелкія: совершенно безграмотные, умБющіе кое-какъ читать и 
писать, читающіе и пишущіе хорошо и кончившіе куреъ въ городекихъ и 
үъздныхъ училищахъ. Каждый день бываетъ по 4 урока: Законъ Божій, 
ариеметика, русскій языкъ и объяснительное чтеніе. Объяснительное чтене 
раздфляется на три отдћла: чтеніє по литератур, истори и естествовъдф- 
нію. Въ первое-же воскресенье ученики просили заниматься съ ними не 
только по воскреснымъ, но и по другимъ лраздничнымъ днямъ, задавать на 
домъ больше уроковъ и давать книги для чтенія. Таково отношеніе къ ученью 
учениковъ воскресныхъ школъ. 

Еще болЪе отрадное впечатлніе оставляютъ данныя, касающіяся тъхъ 
воскресныхъ школъ, которыя возникли ранфе настоящаго учебнаго тода и 
уже усп%ли боле или менфе развить свою дћятельность. Предъ нами ле- 
жить рядъ отчетовъ по воскреснымъ школамъ за прошлый учебный тодъ. 
Не имфя возможности использовать всф ихъ въ нашей хроник, мы оста- 
новимся только на трехъ отчетахъ — по двумъ астраханскимъ воскреснымъ 
школамъ, по казанской (женской) и по кишиневской (мужекой). Иниціатива 
устройства двухъ воскресныхъ школъ въ Астрахани—мужской и женской— 
принадлежить небольшому кружку мФетныхъ учителей и учительницъ. Хо- 
латайство объ открыти школь предъ попечителемъ Казанекаго үчебнаго 
округа было возбуждено весною 1891 года, а школы открыты 1 сентября 
того-же года. Лицъ, изъявившихъ желане работать въ воскресныхъ шко- 
лахъ, оказалось всего 35 чел., въ томъ числ 5 законоучителей. Изъ нихъ, 
въ мужской школЪ работали 13 чел. и 22 въ женской. Учителей было 16 
и учительницъ 19. Лицъ, получившихъ образованіе, было 5, въ томъ числђ 
4 женщины, среднее 20 и епеціально-педагогическое 10. Эти данныя ясно 
показываютъ, въ какой средЪ воскрееныя школы находятъ контингентъ своих", 
работниковъ. Школы помфщаются въ зданіяхъ 4-хъ и 3-хъ-класеныхъ го- 
родскихъ училищъ, пользуясь какъ помфщешемъь и мебелью ипослёднихъ, 
такъ и ихь учебными пособіями. Средства для существованія школъ доетав- 
лены астраханекимъ городекимъ управленіемъ, ассигновавшимъ въ 1891 году 
100 р. и въ 1892 г. снова 100 р. Ќром% того, астраханская коммиссія 
народныхъ чтеній предоставила школамъ право получить безплатно на 50 р. 
учебниковъ изъ книжнаго склада коммисеіи. Счеть расходовъ по школам? 
настолько характеренъ, что мы приводимъ его цћликомъ. На двъ воскресныя 
школы съ 381 учащимся израсходовано въ теченіе 1891—1899 учебнаго года: 


Ша учебњикич ол. ое тИ Арааны 
» үчебныя пособія . . . . . 53 » 15 » 
ОВЕ ЕЕ Е ВИТЬ, оз из, 223.» 0552 
» перевозку имущества . . . 2 » 30 » 
бором ату о А Бе 

Итого. . . 134 р. 04 к. 


Счетъ этотъ лишній разъ показываетъ, какія ничтожныя матеріальныя 
средства требуются для устройства и содержанія такихъ высоко-полезныхъ 
учрежденій, какими являются воскресныя школы. Пріемъ учащихся въ астра- 
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ханемя воскрееныя школы продолжался 62/2 мћеяцевъ-—еъ 1 сент. 1891 г: 
по 15 марта 1892 года. Сначала принимали всфхъ желающихъ; но зат мъ 
наплывъ учащихся заставилъ прекратить пріемъ дётей моложе 10 лЬтъ. 
Особенно великъ былъ наплывъ учащихся въ женскую школу, и здфеь при- 
Ходилось, за неимёшемт мета, отказывать въ пріемъ многимъ, не разбирая 
Ихъ возраста. Всего въ теченіе года поступило въ мужскую школу 153 чел. 
И въ женскую 228. Большинство учащихся принадлежали къ рабочему клас- 
ү чернорабоче, ремесленники, прислуга, мелочные торговцы или члены ихъ 
семействъ. Учапцеся дЪлились на три большія группы—неграмотныхъ, мало- 
Трамотныхъ и грамотныхъ, раздЪлявипяся на меньшія группы по лрепода- 
вателямъ. Везхъ группъ было 22. изъ нихъ 11 неграмотныхъ, 7 малогра- 
Мотныхъ и 1 грамотныхъ. Поеъщались школы учащимися, какъ и вездф, 
т, пропусками; въ общемъ пропущено около 25% уроковъ. Учебныхъ дней 
Въ мужской ткол® было 23, въ женской 27. Несмотря на столь незначи- 
Тельное учебное время (каждый учебный день было всего по 3 урока), 
\ также не смотря на недостатокъ пособій и тфеноту помфщешй (въ жен- 
ской, напр., кол приходилось въ большихъ комнатахъ помфщать 5 и 6 
Группъ), результаты дЪятельности школъ получились вполн% удовлетворитель- 
ные, По Закону Божію пройдены важнфйпие эпизоды Ветхаго и Новаго За- 
Вётовъ и важнфйния молитвы. Неграмотные научились читать и писать и 
ознакомились съ четырьмя иервыми дћйствіями ариеметики. Малограмотные 
Усовершенствовались въ чтени и пиеьмф, стали недурно писать какъ съ 
каллиграфической, такъ и орөографическей сторонъ и научились длать за- 
дачи по четыремъ дъйствіямъ на любыя величины. Наконецъ, грамотные озна- 
комились съ важнЪйшими правилами грамматики, прошли именованныя числа 
и ознакомились еъ дробями и на урокахъ объяенительнаго чтенія пріобръли 
нкоторыя свЪдЪшя по гигіенЪ, русекой географіи и истори. Чтобы оцћнить 
п0 достоинетву эти результаты, надо помнить, что они достигнуты въ лер- 
вый-же годъ существованія школы. Любопытную черту въ жизни астра- 
Ханскихъ воскресныхъ школъ соетавляеть ихъ объединенность: имущество 
00Ъихъ школъ считается ихъ общею собственностью; үчащіе обфихъ школъ 
‘собираются въ одно еобраніе для обсужденія текущихъ вопросовъ, и въ елу- 
Ча, если въ одной школБ оказывается недостатокъ въ учащихъ, а въ дру- 
Гой избытокъ, своботные учащіе направляются туда, гд нуженъ ихъ трудъ. 
Нтъ надобности выяснять већ выгоды такого порядка, и можно только по- 
желать, чтобы воскресныя школы тћхъ городовъ, гд ихъ по нЪФеколько, 
Посл%довали примфру астраханскихъ школъ. 

Въ Казани женская воскресная школа открыта 28 октября 1890 года. 
Такимъ образомъ школа прожила уже два учебныхъ года и вступила въ 
Третій, Въ день открытія въ школу явилось 28 учащихся, а къ концу 1-го-же 
Учебнаго года число ихъ достигло 140, а во 2-й годъ- даже 195. Отчетъ 
Констатируетъ. что ученицы поефщали школу вообще исправно и что при- 
чины пропусковъ уроковъ лежали обыкновенно вив ихъ воли: обиліе работы, 
бол%знь, дурная погода и холода при отсутетвіи теплой одежды, запрещеніе 
Посщать школу со стороны хозяевъ и т. д. Въ первый годъ үчебныхъ дней 
было 44, а во второй 67, что объясняется твит, что, кром воскресныхь 
Занятій, въ казанской школф практикуются вечернія занятія (отъ 6 до 8 
Часовъ) по четвергамъ. (Относительно достигнутыхь школою результатовъ 
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приводимъ цфликомь соотвътетвующее место отчета: «При оцънкЪ усиъш- 
ноети занятій үченицъ не нужно забывать, что воскресная школа можеть 
посвящать преподаванію каждаго предмета лишь 1 или 2 часа въ недълю, 
что въ Одной и той-же комнатЪ происходятъ занятія нъеколькихъ групиь. 
одновременно; вел%дствіе всего этого усићшность ея трудно измфрять тако- 
вою-же, досгигаемою въ повседневныхь школахъ; тъмъ не менће, ученицы. 
усифли, напр., пройти по Закону Божию въ лва года Ветхій и Новый За- 
вЪтъ; поступивиия въ шкому совеђмъ неграмотными въ теченіе 15—18 
уроковъ проходили азбуку, къ концу года читали уже, хотя медленно, но 
отчетливо и сознательно; по письму—умфли написать веякое слово и корот- 
мя фразы, причемъ знакомилиеь съ элементарными грамматическими пра- 
вилами. По ариеметик звакомилиеь съ начертанями цыфръ, къ концу года 
писали и читали трехь и даже четырехзначныя цыфры, рёшали несложныя 
задачи на сложене и вычитаніе и знакомились съ пропзводствомьъ этихъ 
дЪйствй на счетахъ. Группы малограмотныхъ и грамотныхъ также успЪ- 
вали пройти свою программу, причемъ боле слабыя по развитію ученицы. 
если отетавали, переводились изъ одной группы въ другую, болЪе для нихъ 
подходящую. Въ общемъ занятія учениць воскресной школы шли весьма 
утдовлетворительно». 

Отчетъ казанской школы сообщаеть любопытныя ев%ъдћнія о причи- 
нахъ поступленія учащихся въ школу. «Причины поступленія въ воскресную 
школу среди малолътнихъ, — читаемъ въ отчет%, — въ большинетвъ слу- 
чаевъ исходили отъ ихъ родныхъ; иосл$дые посылали дфвочекъ сюда, 
не будучи въ состояніи посылать ихъ въ повседневную школу. Среди 
взрослыхъ причины поступленія въ школу, конечно, боле самостоя- 
тельны и опредфленны; у многихъ онъ выражаются въ такой форм®, что 
хочетея выучиться читать, писать и считать или повторить то, что учили 
раньше. «Ве учатся —и мнф хочется, да и пріятно иногда почитать хо- 
рошую книгу». Чтеніе, видимо, доставляетъ удовольствіе: «узнаешь что-ни- 
будь новое—-точно свфтлфе станетъ», — высказываетъ одна изъ ученицъ. 
Нъкоторыя при поступленіи въ школу руководствуются чисто практическими 
цфлями: «Дфти вее большія, грамот знаютъ; они въ лавк® отцу подсоблять 
могутъ, а мнЪ нельзя: ни писать, ни читать не умћю, ни по счетной части 
ничего не знаю», такъ объяеняетъ свое поступлене въ школу одна уче- 
ница— жена приказчика: «прослышала я отъ дфтей-же про школу воскрес- 
ную, хотфла и деньги платить, только-бы обучили веему»,— продолжала она. 
«Теперь вотъ читать начинаю и веегда думаю — затёмъ-же за трудъ свой 
учительницы-то ничего не берутъ, и все опасаюсь: ну, какъ приду, да ска- 
жуть: не станемъ больше учить. А мн безъ школы теперича никакъ нельзя 
быть», — заключаеть она. Прачки. швеи постулаютъ въ школу, чтобы вы- 
учиться самимъ вести запись, быть въ состоянши приготовить ечетъ, запи- 
сать мёрку, прочесть модный журналъ. Иногда желаніе выучиться читать. 
вытекаеть изъ желанія расширить свой умственный горизонтъ. «Спросилъ 
меня священникъ: «Вфрую», а я не знаю. Стыдно миъ было. Теперь воть 
читать выучусь, веякія молитвы буду знать». Кром удовлетворенія этихъ 
личныхъ желавій, нфкоторыя отдЪльныя ученицы идутъ въ школу, чтобы 
научиться тому, «это хорошо и что дурно, научиться жить такъ, какъ жи- 
вуть хорошіе люди»... «Ростуть дъти, будутъ учиться, и мн» хочется знать. 
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то, чему ихъ будуть учить», —говоритъ мать лвухъ дфтей. «Чуветвую, что 
сь тБхъ поръ, какъ учиться стала, —үмнЪть стала: теперь приду домой, 
все думаю 0 томъ, что въ школ елыхала и какъ лучше». Такъ выска- 
зывается одна ученица относительно того, что дала ей школа. «Школа миъ 
очень много дала, --говоритъ другая,—я теперь сильно, по моему мнёнію, 
Измфнилась, какъ-то лучше стала относиться къ людямъ и сторониться вся- 
кихъ силетенъ; мнЪ всегда очень непріятно дЪлается, когда дома начинаютт, 
или сплетничать, или браниться и, насколько могу, веегда останавливаю». 
«Какъ я обрадовалась, когда узнала объ этой школё,— говорить одна изъ 
воскресницъ, —я бЪжала, почти летфла, чтобъ меня приняли, и воть я 
ЗдЪеь учусь». «Въ иколЪ и книжку дадутъ, и понятіе не то, что у про- 
чихъ людей», —заключаетъ свою мысль другая. Такъ высказываются 0 мо- 
Тивахъ ноступленя въ школу и о значении ея взрослыя ученицы воскресной 
Школы. Эти ученицы принадлежать къ слою лицъ, жизнь которыхъ почти 
исключительно проходитъ въ постоянной борьбъ за кусокъ хлЪба. Отсюда 
видно, —съ полнымъ основаніемъ заключаетъ отчеть казанской школы, — 
что воскресная школа идетъ на ветрћчу потребностямъ выешаго порядка, она 
дастъ возможность пріобръсти хотя самыя первоначальныя єев%дћнія объ 
окружающемъ, которыя, разръжая нЪеколько обычный мракъ, сообщают 
болђе чуткимъ личностямъ ту духовную радость, при которой «точно ев%т- 
ле етанетъ». 

Кишиневекая мужская воскресная школа принадлежать къ числу очень 
молодыхъ. Она открыта лишь въ март 1891 г. Школа возникла по ини- 
ціатив г-жи Дорошевекой и поддерживаетея, главнымъ образомъ, трудомъ 
педагогическаго персонала женской гимназіи и ежедневныхъ начальныхъ 
узилищъ. При открытіи школы въ нее записалось 15 учащихся, черезъ 
три мћелца ихъ было 61, а черезъ годъ 108. Возрасть учащихся колеб- 
летея отъ 12 до 37 лђтъ, иричемъ преобладаютъ грунпы отъ 12 до 16 и 
отъ 16 до 20 лБтъ. По професеіи учащівея предетавляли самую песгрую 
сыфеь: түтъ и хлёбопашцы, и приказчики, и чернорабочіе, и часовщики, | 
и плотники, и лакеи, и кузнецы, и посыльные, и бондари, и м%®дники и 
т. д. Кром обычныхъ предметовъ преподаванія, въ кишиневской школ% 
введено еще преподаваніе черченія, прееслъдующее, конечно, спещально-ре- 
месленныя цфли. При школ имЪется библіотека, состоящая изъ 510 экз. 
и дйетвующая очень успъшно: за 8 м%сяцевъ 1891—1892 года книгами 
изъ библіотеки пользовались 78 учениковъ, взявшихъ 872 книги по бел- 
летристикЂ, 201—историко-географическаго еодержанія, 120—научно-попү- 
ларнаго и ?4—духовно-нравственнаго, а всего 1.267 книгъ. 

Ве воекресныя школы, о которыхъ мы говоримъ въ настоящей хро- 
ник®, являются созданіємъ частной иниціативы. Эта-же иниціатива создала. 
Въ послдніе годы еще цБлый рядъ разнообразвыхъ учрежденій, имћющихъ 
ЦВлью содфйств!е народному образованію. 0 нъкоторыхъ изъ этихъ учрежде- 
Пій мы здесь и үпомянемъ. Въ Нижнемъ-Новгородъ 31 октября 1892 года 
происходило общее собраніе членовъ Общества для пособія учащимся въ на- 
чальныхъ үчилищахъ города. Общество это начало свои дћйствія только 
1 февраля 1892 тода—и уже насчитываетъ 9 почетныхъ членовъ,” 13 по- 
жизненныхъ и 122 дъйетвительныхъ и собрало боле 4.000 рублей—отъ 
членскихъ взносовъ, концертовъ, катанья па пароходћ и т. п. Положитель- 
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ная дБательноеть Общества выразилась въ разнообразной помощи б%ъднымъ 
ученицамъ городекихъ школъ-- учебными пособіями, платьемъ, обувью и т. д. — 
и въ предоставлени 3 дфвочкамъ и 1 мальчику, окончившимъ күрсъ въ 
городскихъ школахъ, средетвъ на продолженіе образованія въ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ. Въ 1 ноября 1892 г. въ касеъ Общества оставалось. 
3.267 рублей. 

Подобное-же Общество работаеть въ маленькомъ городкЪ Петровск, Са- 
ратовекой губернш. ЗдЪшнее Общество открыло свои дЪйствія 15 мая 1890 
года. За 2 года съ небольшимъ (по 1 сентября 1892 года), какъ видно изъ 
лежащихъ предъ нами двухъ отчетовъ Общества, оно собрало 2.282 -р. и 
израсходовало 1.339 р. Приходъ соетавилея изъ взносовъ членовъ, кото- 
рыхъ было въ 1892 г. 57 и которые платятъ по 3 р. ежегодно, изъ еди- 
новременныхъ пожертвованій, субсидій отъ городской думы и м%ъстнаго зем- 
ства и благотворительныхъ спектаклей. Несмотря на скромность средетвъ, 
которыми располагаетъ Общество, оно усп$ло оказать существенную помощь 
весьма значительному числу лицъ. Такъ, въ 1890 году помощью Общества 
воспользовались 29,17°%/°, а въ 1891 г. 29,98°/° већхъ учащихся въ четы- 
рехкласеномъ и четырехъ приходекихъ училищах г. Петровска. Помощь эта 
выражается въ уплат® денегъ за право ученія, въ снабжении учащихся учеб- 
никами и въ экипировке бЪдныхъ учащихся. Беего получили помощь отъ 
Общества за 2 съ небольшимъ года боле 400 бъдныхъ учениковъ, для ко- 
торыхъ пріобртено учебниковъ на 366 р., розданы около 130 пальто, 100 
паръ сапогъ, 20 паръ башмаковъ, 82 пары валянокъ и матеріаловъ для шитья 
бЪлья, шапокъ и шарфовъ, и, наконецъ, внесена плата за нраво ученья 29 
учащихся, Въ 1 сентября 1892 г. Общество имфло въ своей касс 942 р. 

Нельзя не пожалЪть, зто подобныя Общества, при крайней простот*% ихъ 
организаци и насущности преслъдуемыхъ ими задачъ, до сихъ поръ состав- 
ляютъ у насъ крайнюю р®дкость, Не говоря уже объ уфздныхь и заштат- 
ныхъ городахъ, но даже въ большинствЪ губернскихъ городовъ Общества съ 
подобными задачами отсутствуютъ. А какъ велика потребность въ подобномъ 
содйетвій во стороны интеллигенщи дЪлу народваго образования, всего на- 
глядн%е видно на прим рф Петровекато Общества, которое, несмотря на край- 
нюю скромность своихъ ередетвъ, вынуждено было принять подъ свое покро- 
вительство почти '/з учащихея въ мФетныхъ училищахъ. И дфлаетъ честь 
интеллигенци г. Петровска, что она создала благородное учреждение, какое 
отеутетвуеть во многихъ изъ нашихъ «күльтүрныхъ центровъ». 

Въ числ новыхъ созданій частной иниціативы заслуживаетъ уломинанія 
школа кружевницъ (пятая въ Росеіи), открытая въ еентябръ 1892 года въ 
с. Трегубов, въ 12 веретахъ отъ Ельца, по иниціативъ г-жи Н. А. Ога- 
ревой, состоящей учредительницей и попечительницей школы. Какъ известно, 
Елецъ и Елецый уфздъ являются однимъ изъ важнфйшихъ центровъ нашего 
кружевнаго промысла и елецкія кружева расходятся по всей Россш. Къ с0- 
жалЪнію, положеніе елецкихъ кружевницъ, по истинЪ, ужасающе-б®детвен- 
ное. Въ числе причинъ такого положенія видное мето занимаетъ несовер- 
шенство техники промысла, унаел%дованной отъ бабушекъ. Въ поелъднее время 
нфкоторыя частныя лица стараются улучшить технику кружевного промысла 
и достигаютъ извЪстнаго успфха. Въ числВ этихъ лиць можно отмътить для 
Елецкаго убзда А. А. Абраменкову и А. А. Стаховича. Вновь учрежденная 
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школа будетъ работать въ томъ-же направленіи, но, конечно, болће систе- 
матично. Цъль школы — подготовить мастерицъ, умфющихь дФлать веевоз- 
можные сколки, рисовать и хорошо плести. Въ ученицы принимаютея крестьянки 
въ возраст отъ 14 до 25 атъ. Срокъ ученія — 1 годъ. Ученіе начинаетея 
съ сентября и должно кончаться предъ началомъ весеннихъ полевыхь ра- 
ботъ. Въ настоящее время въ школ живутъ на всемъ готовомъ 10 уче- 
ницъ, которыя учатся плетеню, рисованію и грамот. Приходящими-же мо- 
гуть быть веБ желающія, но онъ учатся только плетенію. Какъ панеіонерки, 
такъ и приходящія ничего не платятъ. При школБ находится складъ кру- 
жевъ, откуда можно выписывать кружева по цфнамъ, значительно болће де- 
шевымъ, нежели цЪны на кружева въ магазинахъ и у разносчицъ, скупаю- 
щихъ кружева у кружевницъ и продающихъ ихъ по двойной цфнз. Въ складъ 
поступаютъ какъ издфмя школы, такъ и кружева, покупаемыя школою у 
кружевницъ, если онъ плетутъ ихъ по сколкамъ, раздаваемымъ школою. Во 
глав школы стоитъ С. Н. Гринева, слеціально изучившая кружевное про- 
изводство въ петербургской Маріинекой практической школе. 

Не меньшаго вниманія заслуживаетъ другое проявленіе частной иниціа- 
тивы—0ткрытіе въ с. Макулов%, Овіяжекаго узда, Казанской губернии, без- 
платной народной читальни, устроенной мћетнымъ землевладвльцемъ кн. П. Л. 
Ухтомекимъ. Учредитель читальни даетъ помёщене, необходимую обстановку 
и беретъ на себя всЪ расходы по снабжен читальни книгами и періодиче- 
скими изданіями. Разрфшене на открытіе читальни получено отъ казанскаго 
губернатора только въ ноябр® 1892 года. По особому разръшенію, г. Ухтом- 
скій можетъ приспособить читальню для народныхъ чтеній и школьныхъ за- 
нятій. Завфдыван!е двломъ возлагается на учредителя, въ случа отъфздовъ 
котораго надзоръ за читальней и вся отвфтетвенность по веденію дъла пе- 
реходить къ его замфстителю, утвержденному губернаторомъ. Для дёйствій 
читальни составлены особыя правила, утвержденныя губернаторомъ, которыя 
мы и заиметвуемъ полностью изъ «Волжекаго Вестника»: «1. Вев посвти- 
тели читальни должны безпрекословно подчиняться вастоящимъ правиламъ, 
а равно и требованіямъ лицъ, завЪдующихъ читальней. Виновные въ нару- 
шеніи сего могуть быть удалены изъ читальни и навсегда лишены права, 
нос щать ее. 2. Читальню имютъ права посфщать вез взрослые жители 
сола Макулова и деревни Татарскато Макулова. 3. Прочимъ частнымъ лицамъ, 
не получившимъ на то оеобаго разръшенія учредителя, посфщевне читальни 
воспрещаетея. 4. Росписавіе времени, когда читальня открыта, вывфшивается 
на наружной етн читальни, около входной двери. 5. Безусловно воспре- 
щаетея веъмъ посћтителямъ читальни приносить съ собою какія-бы то ни 
было книги, газеты, письма или вообще рукописи. 6. Не допускаются въ чи- 
тальню: пьяные и больные, а также и жители тфхь домовъ, гдћЪ есть боль- 
ные заразными болЪзнями. 7. Ве посътители читальни должны соблюдать 
порядокъ, тишину и вфжливость; поэтому въ особенности воспрещается пор- 
тить книги и проч. предметы въ читальнЪ, а также воспрещается громко 
разговаривать или употреблять бранныя слова. 8. Куреше табаку въ читальнЪ 
не допускается. 9. Изъ читальни на домъ ничего не дается. Виновные въ 
тайномъ уносЪ чего-либо подлежатъ законной отвфтетвенности. 10. Каждый 
носфтитель при вход въ читальню записывается въ 060б0й книг%». 

Заключимъ нашу хронику приведеніемъ евъд%ній о медицинекихъ народ- 
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ныхъ чтеніяхъ въ г. Курек. Это пока всего третій городъ въ Росе;и, въ 
которомъ существуютъ подобныя чтенія (организованы еще въ Кіевъ и Са- 
ратов%). Собственно народныя чтенія возникли въ Курек въ 1885 г., когда 
мЪетная городская дума выбрала для веденія этого дђла особую коммиссію 
и ассигновала 300 р. для обзаведенія фонаремъ и картинами. Въ 1885 и 
1886 г. коммиссія устроила 19 чтеній. Веего за` это время въ коммисею 
поступило, кром упомянутаго ассигнованя думы, 762 р., полученныхъ въ 
вид пожертвованій и платы съ посфтителей. Израсходовано въ то-же время 
на инвентарь 560 р. и на устройство чтеній 388 р. Затьмъ, въ 1887, 1888 
и 1889 г. городская коммиссія почему-то бездйствовала. Въ 1890 г. снова 
было устроено 10 чтеній, на которыя пошло 1.354 р., полученныхъ отъ по- 
жертвованій и сборовъ за чтенія. Между тБмъ, въ начал 1891 года въ 06- 
щество курскихъ врачей было внесено продложеніе двухъ членовъ, гг. Долго- 
полова и Божко-Божинскаго, о необходимости организовать медицинскія на- 
родныя чтенія. Въ результат была выбрана коммлесія, которая слилась съ 
городскою коммиссіею и начала устраивать медицинскія народныя чтенія въ 
зданіи реальнаго училища. Чтенія начались 24 ноября 1891 года и продолжа- 
лись до 22 марта 1892 года; вефхъ чтеній было 10. Чтенія происходили по 
воскресеньямъ,—два раза въ мћеяцъ. Каждое чтеніе состояло изъ двухъ 0т- 
дфловъ: медицинекаго и литературнаго или историческаго. Картины для фо- 
наря получались безплатно отъ кіевской коммиеси народныхъ чтеній. Пом%- 
щенемъ елүжилъ широкій корридоръ реальнаго училища. Эта аудиторія освђ- 
щалась электричествомъ до начала и посл чтеній; евЪтъ для фонаря достав- 
лялея также электричествомъ. Разнаго рода объяснительные опыты было 
удобно дБлать, благодаря тому, что необходимые аппараты отпүекалиеь фи- 
зическимъ кабинетомъ реальнаго училища. Чтения поеБщались весьма охотно; 
всего на 10 чтеніяхъ было 1.781 человъкъ. Чтенія обошлись въ 115 р., т.-е. 
по 11*^% р. каждое чтеніе. 

Прим%ръ курскихъ медицинскихъ народныхъ чтеній ясно показываетъ, 
какъ легко было-бы врачамъ повсеместно организовать подобныя чтенія и 
этимъ путемъ содБйствовать распространено въ народной масс здравыхъ 
гигіевическихъ и медицинскихь понятій. Будемъ-же надћяться, что врачи 
воспользуются этимъ средетвомъ спеціальнаго служенія народнымъ интересам. 

Я. Абрамовъ. 


Отрадный фактъ въ народно-школьномъ дЪлЊ. 


20 текущаго января въ О.-ПетербургБ открылось губернское земское 
собраніе. Въ перечнЪ вопросовъ, подлежавшихъ раземотрћънію собранія, подъ 
№ 20 значился докладъ губернской земекой управы «0бъ обезпеченіи учи+ 
телей и учительницъ народныхъ школъ». Докладъ этоть составленъ быль 
по порученію предшествовавшаго земекаго собранія 1892 года, которое по- 
ручило управЪ, въ виду веБми признаннаго необезпеченнаго положенія на- 
родныхъ учителей и необходимости оказать имъ ту естественную еправедли- 
вость, которою пользуются въ Росеіи почти ве служащіе иныхъ профеесій, 
выработать правила о выдачЪ пенсій учителямь и узительницамь народ- 
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ныхъ школь и о распредфлеши потребнаго для этой цъли расхода между 
губернекимъ и Уфздными земетвами. Въ евоемъ доклад губернская управа, 
Впредь до составления проекта эмеритальной кассы для веъхь служащихъ 
Въ земств по найму, предлагала выдавать учителямъ и учительницамъ зем- 
скихъ школъ, прослужившимъ въ Петербургекой губ. не менфе 20 л%тъ, 
При оставленіи ими службы единовременное пособіе въ размър 300 рублей. 
Нечего говорить о ничтожности и явной несправедливости подобнаго обезпе- 
ченія. Выдать одинъ разъ навсегда 300 р. сельскому учителю, проработав- 
шему въ деревенской глуши свыше 20 лётъ и затратившему на святое 
Общенародное дфло већ свои силы и здоровье, значило формальнымъ обра- 
зомъ исполнить важную общественную обязанность, освободивъ себя отъ даль- 
Ъишей заботы о людяхъ, уже достаточно на своемъ вЪку потрудившихея. 

Мы знаемъ, какъ скудно и съ какимъ трудомъ живутъ и пропитываютъ 
себя народные учителя, получающие въ годъ 300 рублей, а потому, если-бы 
вто изъ нихъ и рёшился и получилъ возможноеть сберечь выданное ему 
отъ земетва единовременное пособіе (300 р.), то, вынужденный жить на 
проценты такого мизернато капитала, онъ имфлъ-бы ежегоднаго дохода, при 
обычномъ 4°/, рост, всего 12 рублей, т.-е. по 1 рублю въ мЪеяцъ. Оче- 
видно, что при подобной рентЪ положене народнаго учителя мало чђмъ 07- 
Личалось-бы отъ судьбы нищаго, не говоря уже о семьв этихъ тружениковъ, 
которою нЪкоторые изъ нихъ имфютъ дерзость обзаводиться... Необходимо 
еще замфтить, что епособъ, практиковавшійся въ С.-Петербургекой губ. и 
одобренный докладомъ управы для полученія означеннаго пособія, подвер- 
галъ просителя такой длинной процедур% и непредвидъннымъ случайностямъ, 
что и это пособе являлось тъмъ миражемъ, который могъ питать боле 
воображене просителя, чмъ его грьшное тфло. Выдача п0собія не явля: 
лась необходимымъ поелдствіємь двадцатильтней службы, а поставлена 
была въ зависимость отъ желанія и воли, другими словами, отъ үсмотрђ- 
нія и милости земекаго собранія: проситель обязанъ былъ подать о пособіи 
прошене въ уёздную земскую управу, которая передаетъ его на раземотрћ- 
ніе уфзднаго собранія; въ елучаЪ отказа, прошене передается въ губерн- 
скую управу, которая со своимъ заключешемъ вноситъ его въ губернское 
земское собране, а въ случаЪ отказа этого послФдняго —дфло 06ъ обезпе- 
ченш работника- педагога предается забвевію. Ёъ чести еще нынћъ засфдаю- 
щаго с.-петербуртекаго губернскаго земекаго собравія надо отнести, что этотъ 
невозможный и способный убить веякій усифхъ въ школьномъ дълћ поря- 
докъ заслужиль осужденіе всЪхъ благомыслящихъ гласныхъ собравія. При 
раземотрънји этого доклада 21 января возникли горячія и продолжительныя 
пренія, которыя наглядно опредзлили существующие въ нашемъ обществ 
теченія и взгляды. Губерискіе гласные Н. А. Варгунинъ, М. М. Стасюле- 
вичъ, А. Н. Опленгеймъ и другіе подвергали серьезной критикЪ докладъ 
управы, кзкъ м$ру палліативнүю, и, доказывая необходимость болће серьез- 
ныхъ и ршительныхъ м5ропраямй для обезпеченія народныхъ учителей и 
ихь семействъ, предлагали признать вопроеъ неотложнымъ и немедленно-же 
выработать основанія учительскаго пенеіоннаго устава. Другая-же груша 
гласныхъ вмфетф съ управою признавали подобное цБлесообравное и неот- 
ложное решеніе вопроса неудобнымъ и предлагали цока принять «временныя 
мёры» для обезпеченія народныхъ учителей, а управЪ поручить составленіе 
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проекта пенсій, т.-е., другими словами, отложить вопроеъ въ долгій ящикъ, 
гд покоилея онъ уже добрыхъ пятнадцать лътъ. Еще третья группа глас- 
ныхъ находила хорошимъ и достаточнымъ нынъ существующий снособъ по- 
с0бій «изъ милости», выдаваемыхъ земекими собрашями по разсмотрніи 
каждаго отдфльнаго ходатайства «инвалидныхъ учителей». (Собранів было 
выведено изъ затрудненія яено формулированнымъ предложеніемъ гласнаго 
г. Оппенгейма, указавшаго на необходимость назначать земекимъ учителямъ, 
прослужившимъ болфе 20 лътъ, ежегодныя пенаи въ разм рЪ, половины по- 
лучаемаго ими еодержанія, въ среднемъ составляющаго въ С.-Петербургской 
губ. 300 рублей. Въ такой форм вопросъ былъ поставленъ на баллоти- 
ровку и принять собрашемъ 23 голосами противъ 20. Такимъ образомъ 
губернское земское собраніе постановило выдавать всёмъ учащимъ въ на- 
родныхъ школахъ (.-Петербургекой губ., прослужившимъ болфе 20 лЬтъ, 
пенеіи въ размёрЪ половины получаемаго ими содержанія. Въ то-же засћ- 
даніе былъ и первый случай прим%ненія этого постановленія: бывшей учи- 
тельниц Врудекой назначена была пения по 150 р. въ годъ. Совершенно 
неожиданно и къ общему благу разрЪшилея, наконецъ, этотъ серьезный и 
давно наболъвшій вопросъ, пренебреженіе которымъ, по нашему глубокому 
убЪжденю, лишало наши земетва сотрудничества многихъ достойныхъ и та- 
лантливыхъ учителей. 

Въ 34 земскихъ губерніяхъ еүществуетъ до 18.000 народныхъ школъ, 
въ которыхъ не менће 25.000 учащихъ. При всей шаткости елужебнаго 
положенія народныхъ учителей, контингентъ старыхъ сельекихъ педагоговъ, 
трудящихея на школьномъ поприщ отъ 15 до 20 лътъ, соетавляетъ, какъ 
мы неоднократно убЪждалиеь изъ данныхъ нашей земской статистики, не 
менће 10%, т.-е. въ среднемъ до 2.500 лицъ. Еели-бы достойному подра- 
жанія прим%ру с.-петербургекаго губернекаго земства послъдовали и прочія 
земства, то судьба этой массы тружениковъ народно-школьнаго дфла была-бы 
вполнЪ обезнечена, и подобный глубоко симпатичный и рёшительный ново- 
ротъ въ поетановкЪ школьнаго вопроса привлекъ-бы на службу земства но- 
вый контингентъ достойнфйшихь дфятелей и связаль-бы боле прочными 
узами ныншнихъ народныхъ учителей съ тЪмъ общественнымъ дЪломъ, 
которому они служатъ. Эмеритура народныхъ учителей, созидаемая изъ вы- 
четовъ изъ скуднаго заработка, едва-ли можеть служить серьезвымъ 0без- 
печенієемъ ихъ судьбы,—т%Ъмъ болЪе теперь, когда упущено время для ея 
утрежденя, ибо вычеты производились лишь въ немногихъ земетвахъ, а 
для обезпеченія оставляющаго службу необходимы многолътніе предваритель- 
ные взносы въ сроки, опредфляемые въ 10, 15 и болће лътъ. Пенсіонное- 
же обезпеченіе изъ общественнаго, земскаго или городского, ебора является 
вполи дБйетвительною и заслуженною наградою труженикамъ, посвятившимъ 
свою жизнь на тяжелое и отвътетвенное дЪло народнаго просвъщенія. Пен- 
е1и, выплачиваемыя земетвами сельекимъ учителямъ, предетавляютъ собою 
долгъ общественныхъ учрежденій, пользующихся услугами интеллигентных 
работниковъ, и на этомъ поприщБ первый шагь е.-петербургекаго губерн- 
скаге земетва предетавляеть весьма симпатичное явленіе, заслуживающее 
особеннаго внимавія общества и нашихъ органовъ самоуправленія. 

А. Тютрюмовъ. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. ен 


Въ Московскомъ КомитетЪ грамотности. 
Засъдалняе 3 декабря 1892 з. 


Открывая это первое посл лЪтнаго перерыва заеБданіе, предећдатель въ 
краткихъ словахъ познакомилъ присутствовавшихь съ характеромъ дћятель- 
ности Комитета за истекшій годъ, выразившейся, главнымъ образомъ, въ 
работь тЬхь коммиссій, которыя при немъ состоять *). Далъе предевда- 
тель высказалъ предположеніе, что въ наступающемъ году дЪятельность Ќо- 
митета должна значительно расшириться, такъ какъ видные представители 
науки въ Москвъ, желая подфлитьея знаніями съ публикой посредетвомъ 
цБлаго ряда публичныхъ лекцій, ръшили соединить это дЪло съ стремлевіемъ 
Комитета содЪйствовать длу образованія путемъ безплатной разсылки на- 
родныхъ библіотекъ, а потому деньги, вырученныя отъ предстоящихъ лекцій, 
отдавать въ распоряженіе Вомитета—на усиленіе ередетвъ его по разсылкъ 
книгь. Ве®хъ лекцій предположено около 15-ти и изъ нихъ уже прочитаны 
дв лекцій, а именно: г. Боборыкина и гр. Вомаровскаго, давшихъ чиетаго 
дохода около 600 рублей 

По выслушаніи этого заявленія, собраніе постановило просить СовЪтъ Њоми- 
тета представить въ одно изъ слъдующихъ засфдавій свои соображенія, весь-ли 
собранный такимъ пүтемъ капиталъ употребить на безплатную разсылку 
книгъ, или-же образовать изъ него особый фондъ и пользоваться для указан- 
ной цфли только процентами съ него? 

ЗатЪмъ были прочитаны доклады состоящихъ при Комитет коммиеей: 
библиотечной, редакціонной и по воскреснымъ, вечернимъ и т. п. школам”. 
Въ библіотечную коммиссію за послЪднее время поступила 21 просьба о вы- 
сылк библіотекъ; већ эти просьбы коммиссіей удовлетворены. Редакціонной 
коммиссісй предложены къ изданію слфдующія книги: 1) Избранныя стихо- 
творенія Плещеева; 2) Поэма Никитина «Ёулакъ»; 3) «Морозъ красный 
носъ», поэма Некрасова въ сокращеніи; 4) Избранныя етихотворенія А. Тол- 
стого; 5) Поэмы Козлова: «Наталья Долгорукова» и «Чернецъ» и 6) бро- 
юра Бажаева «0 травосфяніи», Двъ поелъднія книжки КЌомитетъ постано- 
вилъ издать теперь-же, а относительно остальныхъ поручено войти въ с0- 
глашенія съ издателями. ДЂятельность коммисеіи по воскреснымъ, вечер- 
нимъ и Т. п. школамъ выразилась до сихъ поръ въ работахъ по составле- 
нію программъ занятий въ воскресныхъ школахъ, книги для объяснительнаго 
чтенія, въ сношеніяхъ со многими изъ существующихъ воскресныхъ школъ 
и, наконець, въ выработкЪ формъ отчетности по веденію дфла въ школахъ 
этого рода. 

Наиболће интересную часть засћданія составляли доклады: 1) Гебеля 
«Русское книжное дВло за послъднія пять лътъ» и 2) Смирнова «Ќъ вопросу 
о борьбЪ лубочниковъ и интеллигентныхъ изданій». 


*) Коммиссія по вспомоществованію учащимся въ м%стностяхъ, пострадав- 
шихъ отъ неурожая, закончила свои занятія еще къ 1-му сентября 1892 года. 
Отчетъ о дЂБятельности этой коммисеіи Комитету будетъ доложенъ въ одно изъ 
слъдующихъ засБданій. 
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Воспользовавшись данными по обозр®нію нашей печати, Бакъ книжной, 
такъ и журнально-газетной, которыя ежегодно помфщаетъ г. Павленковъ въ 
журнал «Историчесый ВЪетникъ», г. Гебель задалея цълью прослфдить по 
этимъ даннымъ: 1) движется-ли (впередъ или назадъ) наше книжное дЪло 
въ цфломъ объем и въ отлъльныхъ своихъ отрасляхъ и 2) не имфетъ-ли 
это движенієе характера нЪкоторой математической правильности, или-же 
идетъ неправильными скачками, не позволяющими предугадать ближайшаго 
будущаго изданій той или другой отрасли знай и, наконецъ, 3) нельзя- 
ли съ известной степенью вЪроятности угадать причины, вызывающія ростъ 
или паденіе книжнаго дфла? Хотя матеріалы, помфщенные г. Павленковымъ 
въ «Историческомъ ВЪстникЪ», обнимаютъ незначительный промежутокъ 
времени (1887—1891 г.), но вее-таки они даютъ возможность сдЪлать нћ- 
которые любопытные выводы по наиболће интереснымъ для Комитета гра- 
мотности вопросамъ. 

Чтобы наиболће наглядно представить картину книжнаго дћла, рефе- 
рентъ прибћгаетъ къ графическому изображенію полученныхь имъ чиселъ. 
Выводы, къ которымъ пришелъ референтъ, таковы: число сочиненій, веБхъ 
родовъ вообще, за 5 лћътъ увеличилось на 23°/о, причемъ количество рус- 
скихъ сочиненій увеличилось съ 5.442 до 6.588 и иностранныхъ съ 1.924 до 
2.465. Что касается числа экземпляровъ русскихъ книгъ, то оказывается, что 
въ 1887 г. ихъ было издано 18,5 милліоновъ экземиляровъ; въ 1891— 
22,9 милліоновъ, т.-е. увеличеніс равняетея 4,4 миллюн. НЪкоторое умень- 
шеніе числа экземиляровъ въ 1888 г. объясняется тЬмъ обстоятельствомъ, 
что 1887 г. быль годомъ 50-льмя со смерти Пушкина, когда книжный 
рынокъ былъ переполненъ сочиненями поэта, а именно: въ этомъ году было 
выпущено 163 его сочиненія въ 1.480 тысячахъ экземплярахъ, тогда какъ 
въ 1888 г. ихъ было издано всего лишь 826 тысячь. ИзелБдуя русекія 
книги По отдБламъ, референтъ располагаетъ ихъ въ слфдующія группы: 
1) Спешально-научныя *) (1.300—1.760); 2) беллетристическія (780—900); 
3) духовно-богословскія (700—830); 4) серьезное чтеніе, т.-е, историческая 
біографіи, педагогика, философекля, теографическія и путешествия (700—860): 
5) учебники (460—570); 6) справочныя (609—790). Значительно ниже 
стоять дЪтекія, народныя и лубочныя (90—220). Но порядокъ группъ р$зко 
изм няется, если распредЪлить эти книги по числу экземпляровъ: тогда на 
первомъ мъст будутъ стоять справочныя книги (отъ З до 4,2 милліоновъ), 
причемъ первенствующее мето между ними занимаютт календари (1,8 мил.— 
3 мил.), общее число которыхъ, русскихъ и иностранныхъ, въ 1891 г. до- 
стигло цыфры 4.576 тысячъ. Показанное число экземпляровъ справочныхъ 
книгъ на 600 тысячъ превышаетъ число экземпляровъ по отдфлу беллетри- 
стики и серьезнаго чтенія, взятыхъ вмЪФетЪ. 

Изъ изелБдованія референта вытекаетъ тотъ отрадный фактъ, что .если 
и не безъ уклоненій, то все-таки постоянно увеличивается количество книгъ 
по групп серьезнаго чтенія, и въ ней— по спеціально научному отдЪлу. Деше- 
вая народная литература — явленіе весьма недавняго происхожденя: первые 
прочные устои для нея были заложены фирмою «Поередникъ» въ 80-хъ 10- 
дахъ, тогда какъ лубочная литература существувтъ съ незапамятныхъ вре- 


*) Цыфры въ скобкахъ показываетъ число сочиненій въ 1887 г. и 1891 г. 
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менъ и успъла уже создать себф громадный кругъ читателей, благодаря 
тому, между прочимъ, что множество офеней издавна разносили ея произве- 
демя по вефмъ уголкамъ громадной Росси. Но вотъ возникаютъ первыя 
попытки дать народу лучшую книгу. Посл вЪеколькихъ неудачъ, попытки 
Эти начинаютъ кръпнүть, увеличиваются въ чиелЪ, обогащаютея онытомъ. 
Дешевыя изланія сочиненій гр. Толетого, Тургенева, съ 1887 г.— Пушкина, 
съ 1891 — Лермонтова прокладываютъ себ вфрный путь въ избу русекаго 
народа и вступаютъ въ борьбу съ лубочной литературой. Діаграммы рефе- 
рента, отноеящіяся къ этому предмету, не даютъ мЪета никакимъ сомн%- 
ніямъ относительно значительности поступательнаго движенія дђла изданія 
дешевыхъ народныхъ книгъ. Доманая діаграммы, упавши въ 1888 году, 
когда рынокъ быль переполненъ еще изданіями Пушкина, и въ 1889 г., 
когда въ печати и обществ стали раздаваться голоса, что польза, дешевых 
изданй сомнительна, что успёхъ ихъ некусетвенно раздутъ и т. д., въ 
1890 и въ особенности въ 1891 годахъ дфлаеть быстрый лереходъ кверху, 
блестящимъ образомъ разебявъ већ соми%нія. 

„Неудержимой волной растеть народная литература, какъ по числу сочи- 
неній, такъ и по числу экземпляровъ, далеко оставляя за собой литературу 
лубочную, какъ, напр., въ 1891 году. Эти выводы по мнфнію референта, 
еъ достаточной степенью вфроятноети доказываютъ, что никогда уже лубоч- 
ная литература не сравнится численностью съ дешевыми народными изданиями, 
а это обстоятельство, въ свою очередь, можетъ үкръпить энергію учрежде- 
нй и лицъ, ставащихь своей задачей «сФфять разумное, доброе, взчное». 
Рефератъ г. Гебеля быль выслушанъ собраніемъ съ глубокимъ вниманіемъ. 
Въ одно изъ слъдующихъ засфдашй докладчикъ обЪщалъ познакомить собранте 
съ своими дальнфйшими изел%дованіями по данному вопросу и съ тёми вы- 
водами, къ которымъ онъ пришелъ. 

Рефератъ г. Смирнова, имфющій своимъ предметомъ тотъ-же вопросъ 0 
народной и лубочной литератур®, предетавляетъ весьма цфнное изелфдова- 
ще. Въ современной литератур®, предназначенной для народа, —говоритъ ре- 
ферентъ, — можно прослфдить два главнйшихъ теченія. Одно порождено 
стремленіемъ къ нажив%, другое—безкорыетнымъ желаніемъ послужить на- 
родному просвъщенію. Поеслёднее теченіе еще 10—15 л®тъ тому назадъ 
являлось только въ видЪ отдёльныхъ, разрозненныхъ попытокъ изданія книгъ. 
для народнаго чтенія и тонуло въ безбрежномъ мор® лубочной литературы. 
Но въ настоящее время интерееъ среди образованнаго общества по вопросу 
о народномъ чтеніп въ значительной степени усилился. Ежегодно появляютея 
новыя издательскія фирмы, издается масса книгъ и частными лицами, и обще- 
ственными учрежденіями. Поэтому желательно опред®лить, въ какомъ отно- 
шеній находятся два, указанныя выше, теченія. Нельзя-ли уже теперь за- 
мётить начинающійся уцадокъ лубочной литературы подъ вліяніемъ конкур- 
ренціи со стороны интеллигентныхъ издателей? Указавъ далфе на то, что 
въ литератур уже нБеколько разъ поднимался этотъ воиросъ и что вы- 
воды, къ котерымъ приходили изелБдователи, часто противорћчили другъ 
другу, докладчикъ останавливаетея на книг г. Пругавина: «Запросы на- 
рода и обязанности интеллигенціи въ области умственнаго развитія и про- 
“в%щенія». По разечету автора книги, наши лубочники въ теченіе года про- 
даютъ цо крайней м$рф 18—20 милл. эхземпляровъ книгъ. Еели ежезюодно на 
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книжномъ рынкђъ расходится такое громадное количество народныхъ изданий, 
то, очевидно, что и на рынокъ .ежегодно поступаетъ не меньшее количе- 
ство экземпляровъ. Что-же значить въ еравненіи съ этой многомилліонней 
массой лубочныхъ изданій тъ ничтожные десятки тысячъ книжекъ, которые 
издаетъ и распространяетъ въ народъ образованное общество? Для сравневія 
г. Пругавинъ указываеть на (.-Петербургекій Комитетъ грамотнозти: «85 
книжекъ за 9 лфтъ дБятельности. Какъ-же расходятся эти книжки? За 
1886 г. было продано всего 69.356 экз., въ 1887 г. — 41.088, въ 1898 г. — 
47.700». На этомъ авторъ замолкаетъ, предоставляя читателю самому дђ- 
лать выводы и сЪтовать на безсиле образованнаго общества. въ борьбћ съ 
сБрой лубочной литературой. Иначе смотритъ на этотъ вопросъ г. Навлен- 
ковъ въ своей стать: «Книжное дЪло и. періодическія изданія въ Росоїи 
въ 1891 тоду» («Историческій Вфстнякъ» іюнь и іюль 1892 г.). «Мы не 
можемъ,—товоритъ онъ, —пройти молчаніемъ отд®лъ лубочныхъ и дешевыхъ 
изданій. Мы говорили, что борьба между этими изданіями началась, и выека- 
зали предположеніе о томъ, что побъдителями должны остаться дешевыя и на- 
родныя изданія. Время этой побъды, кажется, не особенно далеко и едва-ли 
лубочному рынку удастся удержать прежнюю позицію. Сопоставлеше лубоч- 
ныхъ и дешевыхъ изданій являетея въ слфдующемъ, утЬшительномъ для 
шоеслБднихъ, вид: 


Лубоч. изд. Дешев. изд. 
1887 г.—190 наз.—1.689.400 экз. 146 наз. —1.360.800 экз. 
БОБ аар 766 20 > ТА те ВО» 
1889 ›— 89 › — 719.400 › ТА Очер 
59 > — оило" % 158 » — 945.880 » 
НОУ о хо 997.700.» Ау АГ Е 


Такимъ образомъ, данныя, собранныя этими двумя изелёдователями, при- 
водятъ ихь къ столь разнорфчивымъ выводамъ, что читатель не знаетъ, 
торжествовать-ли ему побфду вмъстъ съ г. Павленковымъ, или предаться 
мрачному разочарованію съ г. Пругавинымъ? Но тутъ слёдуетъ сдфлать ел- 
дующее разъясненіе: г. Пругавинъ свои выводы, какъ онъ говоритъ, едБлалъ 
на основані показаній самихъ лубочниковъ, правдивость которыхъ подле- 
житъ, во веякомъ случаЪ, большому сомнфнию; между тъмъ какъ г. Пав- 
ленковъ основывается исключительно на оффиціальныхъ данныхъ, что, не- 
сомнфнно, дфлаетъ его заключенія болће соотвЪтетвующими дЪйствитель- 
ности, хотя и они далеки отъ истины. Г. Павленковъ соединяетъ въ одну 
группу дешевыя и народныя изданія и противопоставляеть ихъ изданіямъ 
лубочнымъ. Но такой пріемъ является совершенно произвольнымъ: неео- 
мн%нно, напр., что въ группу дешевыхъ изданій слфдуетъ отнести «Деше- 
вую Библіотеку» Суворина; но развъ «Фаустъ» Гете конкуррирүстъ, напр., еъ 
Англійекимъ милордомъ? или сочиненія Байрона, Шекспира и пр., изданныя 
Суворинымъ, разсчитаны на тъхъ-же читателей, что и Бова Королевичъ? 
Даже многія изъ тЪхъ дешевыхъ изданій, которыя могли-бы конкуррировать 
еъ лубочными изданіями, въ дфйствительности съ ними не конкуррируютъ, 
такъ какъ расходятся ереди читателей совеђмъ иного круга: учащейся мо- 
лодежи, небогатыхъ людей изъ средняго сословія и т. п. Вотъ почему изъ 
труппы «Дешевыя и народныя изданія» надо исключить не одну сотню ты- 
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сячъ экземпляровъ, если желать правильнаго противопоставленія этой группы 
мубочнымь изданіямъ. Несомннность побфды интеллигентныхъ издан надт 
Яубочными такимъ образомъ значительно колеблется. ЗатЬмъ, что касается 
расиред%ленія книгъ на группы, то г. Павленковъ не указываеть намъ при- 
знаковъ, по которымъ онъ различаетъ лубочную книжку отъ нелубочной. 
По мн%нію референта, лубочнымъ елъдуетъ признать такое изданів, которое 
исходить отъ фирмы, спеціально торгующей народными книгами исключи- 
тельно изъ коммерческихъ цфлей. Такимъ образомъ, Пушкинъ, изданный Гү- 
бановымъ или Морозовымъ, булетъ лубочной книгой, изданный-же Суворинымъ, 
онъ будетъ дешевымъ изданіемъ, и если руководетвоватьея этою точкой зр%- 
нія, то, вфроятно, не одну сотню тысячъ экземпляровъ придется перенести 
изъ трупы дешевыхь и народныхъ изданій въ групиу лубочныхь книгъ. 
Кром того, никакихъ конечныхъ выводовъ по этому вопросу нельзя едъ- 
лать еще и потому, что положеніе борющихся сторонъ еще недостаточно 
опредфлилось; можно подечитать, какое количество изданій и экземпляровъ 
появилось для народнаго чтенія изъ среды интеллигенціи и какое количество 
ихъ выпущено лубочниками, но такое подечитыванье имћетъ очень мало зна- 
чения. Оно только въ такомъ случа имЪло-бы емыслъ, если-бы вполећ твердо 
была опредфлена однородность слагаемыхъ единицъ. У наеъ часто думають, 
что все, вышедшее изъ рукъ интеллигенціи, хорошо, а вее изданное самими 
лубочниками—изъ рукъ вонъ плохо, между тъмъ дБло нерфдко стоить со- 
вершенно иначе. Что скажутъ намъ одн голыя цыфры, гд въ числ при- 
скорбныхъ явленій могутъ фигурировать сочиненія Пушкина, или такія цре- 
красныя народныя сказки, какъ «Сказка о Марк Богатомъ», а въ чиелћ 
отрадныхъ явленій окажутся произведенія г. Поливанова или г-жи Щепкиной? 
Что, ваконецъ, могутъ сказать цыфры сотенъ тысячъ ежегодно издаваемых 
интеллигенціей книгъ, если мы не знаемъ, какое количество этихъ благо- 
намБренныхъ изданій гніетъ въ подвалахъ или раздается безплатно народу, 
предпочитающему, можетъ быть, не столь благонамвренныя, но несравненно 
боле интересныя для него лубочныя изданія? Далће референтъ высказываетъ, 
что продолжительное наблюденіе надъ лубочной литературой и торговлей обна- 
руживаетъ слђдующія явленіл, могущія слособетвовать боле или мен%е пра- 
вильному разрЪшенію вопроса о лубочной литератур%. Явленія эти слфдующія: 
1) вліяніе русской и иностранной изящной литературы на изданія лубочниковъ; 
2) участе интеллигентныхъ силъ въ составлени и передфлкЪ лубочныхь кни- 
жекъ и 3) союзъ интеллигентныхъ издателей съ лубочниками. Вліяніе русской 
изящной литературы на лубочный рынокъ сказывается весьма, разнообразно: въ 
простой перепечаткЪ произведеній русекихъ писателей, въ передфлкВ этихъ 
произведен, въ передълкъ самихъ лубочныхъ изданій и, наконецъ, въ по- 
дражати этимъ произведеніямъ. Већ эти выводы докладчикъ подкрфпляеть 
многочисленными фактами. Обращаясь затЪмъ къ вопросу о воздёйстви интел- 
лигенщи на лубочную литературу, онъ говорить, что это воздёйстве выра- 
кается прежде веего въ прямомъ участи интеллигентных силъ въ доетав- 
лени лубочникамъ матеріала для изданій. Лубочники не чуждаются русской 
и иностранной изящной литературы, но они, —что вполн% естественно съ ком- 
мерческой точки зрънія, —хотятъ, чтобы работы ихъ сотрудниковъ обходились 
имъ какъ можно дешевле и чтобы матеріалъ, доставляемый этими еотруд- 
никами, охотно раскупалея крестьянами. Если интеллигенція способна на са- 
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моотверженный, безплатный или почти безплатный трудъ на пользу народ- 
ную и если она способна доставлять лубочникамъ для изданія матеріалъ, 
который читалея-бы крестьянами съ неменьшимъ удовольствіемъ, чфмь Ан- 
глійскій милордъ и т. п., то побфда ея упрочена. Вђдь не платоническія-же 
симпатій лривязываютъ лубочниковъ къ различнымъ гг. Суворовымъ, Вол- 
гинымъ, ЕЁветигнћевымъ, а единственно дешевизна ихъ трудовъ, нравящихея 
притомъ простому народу. Къ сожалфю, мысль 0бъ этомъ прямомъ и есте- 
ственномъ пути для воздЪйствая на лубочный рынокъ еще недостаточно про- 
никла въ сознане образованнаго общества. 

Особой формой воздЪйствія образованнаго общества на лубочную торговлю 
является союзъ лубочниковъ съ интеллигентными издателями. Главной чертой 
подобнаго рода союзовъ служить то, что книжки этихъ издателей печатаются 
въ типографли главнаго московекаго лубочника Сытина и продаются въ его 
книжномъ склад. Такіе союзы въ настоящее время заключены съ Сыти- 
нымъ фирмами: «Поередникъ», «Правда» и Московекимъ Комитетомъ гра- 
мотности. Благодаря этому, крестьянинъ или торговецъ, зайдя въ москов- 
скую лавку Сытина, найдетъ въ ней для выбора едва-ли не боле книгъ 
интеллигентныхъ издателей, чёмъ изданій лубочныхъ. ДалЪе, говоря объ ивтел- 
лигентныхъ изданіяхъ, референтъ замчаетъ, что интеллигентные издатели 
ежегодно выпускаютъ массу книгъ, но до нихъ только изрБдка доходятъ 
отрывочныя и часто субъективныя мнёнія о томъ, какъ принимаются эти 
книги народомъ. Что изъ того, что интеллигенція ежегодно издаетъ сотни 
тысячъ экземпляровъ, когда, можетъ быть, большая часть ихъ раздается без- 
платно или раскупаетея самой интеллигенціей? Въ томъ-то и преимущество 
лубочниковъ, что они чутко слЪдятъ за своими покупателями, знаютъ, что 
имъ нравится и не нравится, и хотя часто дъйствуютъ на низиие инетинкты 
народа, но дйетвуютъ, повидимому, безошибочно. Безъ точныхъ евъдБній 
0 томъ, какое количество книгъ интеллигентныхъ издателей ежегодно по- 
купается самимь народомъ, мы никогда не будемъ въ состояніи боле или 
менфе точно знать, насколько успвшно эти книги конкуррируютъ съ лубоч- 
ными изданіями. замзной этихъ важныхъ данныхъ двляется до нзкоторой 
степени собираніе св®дБніІЙ объ отношеній народа къ чтенію вообще и къ 
тБмъ или другимъ книгамъ въ частности. ДВлу этому уже положено начало 
въ трудахъ московскаго и ватскаго земствъ, Мичурина, г-жи Алчевекой, 
гг. Пругавина, Рубакина, Тарутина и Московскаго Комитета грамотности, 
предпринявшаго систематическое собираніе подобнаго рода свъдЪній. Уже те- 
перь намъчается возможность нфкоторыхъ выводовъ. Но эти выводы никогда 
не будутъ полны и точны безъ фактическихъ свЪъдћніЙ о томъ, какое коли- 
чество` интеллитентныхь и лубочныхь издан обращается въ серед простого 
народа. 

Разематриваніе путей, которыми можетъ быть достигнуто ясное пред- 
ставденіе о ход борьбы интеллигентнаго и коммерческаго началъ въ дБлЪ 
снабженія народа книгами для чтенія приводить къ выводу о полной не- 
удовлетворительноети методовъ, практикующихея съ этой цфлью въ наетоя- 
щее время. Не простое подечитыване нужно для этого, а пристальное и 
глубокое изученіе того, что подечитывается, какъ во стороны внутренняго содер- 
жанія, такъ и со стороны того впечатлънія, которое производитъ на народъ форма. 
этого содержанія. Посл такого изученія цыфры получатъ иной смыслъ, с0е- 
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динятся въ иныя группы и дадутъ возможность для выводовъ, имБющихъ 
уже серьезную Уубфдительность. По мн%нію референта, въ настоящее время 
можно констатировать начавшееся брожене уже въ средЪ самихъ лубочни- 
ковъ. Старыя традиціи лубочниковъ подрываются, зам чаются новыя теченія, 
Чуветвуетея присутетвіе новой жизни, новыхъ вліяній. Вее это еще не пе- 
ребродило, не приняло опредфленныхъ формъ, во всемъ этомъ видно неудовае- 
твореніе етарымъ, искане новыхъ путей, которые, однако-же, никогда не 
будутъ найдены, если интеллигенція будетъ относиться къ лубочной лите- 
ратурћ съ тБмъ традиціоннымъ презръніемъ, которое сквозитъ въ трудахъ 
гг. Павленкова и Пругавина и которое боле всего мертвитъ свободный духъ 
живого изелЪдованія истины. 

Доклады тг. Гебеля и Смирнова вызвали довольно оживленныя превія. Въ 
заключеніе собраніе постановило: поручить редакціонной коммисаи разработать 
вопросъ, какимъ образомъ Ќомитетъ грамотности могъ-бы придти на помощь 
Лубочникамъ по части изданія народныхъ книгъ? 

Въ настоящем ъ- же собраніи было принято предложеніе В. П. Вахтерова — 
обратиться съ ходатайствомъ въ подлежащія сферы о сокращеніи срока ав- 
Торской собственноети, чтобы такимъ образомъ ускорить удешевленієе произ- 
веденій многихъ нашихъ писателей и сдЪлать ихъ доступными для боль- 
шинства. Комитетъь постановилъ, для большей үспъшности этого ходатай- 
ства, войти въ соглашеніе съ другими учрежденями, заинтересованными 
вопросомъ, какъ-то: С.-Петербургскимъ Комитетомъ грамотности, Обществомъ 
любителей россйской словеености и Обществомъ любителей духовнаго про- 


овъщеня. Н. Т въ. 


Засфданя общепедагогическаго отд$ла Педагогическаго музея. 
Засњданіе 28-ю ноября. 1898 1004. 


Предс%дательствовалъ генералъ-маіоръ 4. Н. Макаров». 

Занятія состояли въ слЪдующемъ: 

1) Прочтенъ и утвержденъ протоколъ предшествующаго засфданія. 

2) Г. Каптерев предложилъ гг. присутствующимъ докладъ по вопросу 
о томъ, что можетъ сдфлать школа для развитія характера учащихся. Те- 
зисы этого доклада были разосланы г. членамъ за недзлю до засфданія для 
предварительнаго ознакомленя съ ними. 

Въ настоящее время какъ въ обществъ, такъ и въ пресеь слышатся 
частыя жалобы на недостатокъ въ Росеіи людей, отличающихся сильными 
характерами, выдержкою въ своемъ образ® дфйстый. Указываютъ на то, 
что громадныя естественныя богатства Россіи остаются неутилизованными 
за недостаткомъ предпримчивоети; по той же причин% наши торговцы не 
только не ищутъ новыхъ рынковъ для сбыта своихъ товаровъ, но упу- 
скаютъ и тв, которыми владфли прежде; создается у насъ много обществъ 
єъ прекрасными цфлями, члены ихъ горячо принимаются за дћло, но скоро 
посл остываютъ и дћятельность этихъ обществъ сводится къ нулю; велёд- 
стве того-же недостатка предпріимчивости наша молодежь, только-что окон- 
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чившая курсъ въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, обыкновенно осдаетъ въ 
ванцеляріяхъ, обнаруживая такимъ образомъ несоотвЪтетве своихъ теоре- 
тическихъ идеаловъ съ ихъ практическимъ осуществленемъ. Мы не любимъ 
черновой работы, за недостаткомъ которой терпятъ ущербъ и самые идеалы. 

Въ настоящее время жизнь требуетъ сильныхъ характеровъ, иниціативы, 
а чуждаться жизни не должна и школа: педагоги обязаны серьезно отне- 
стись къ этой серьезной общественной потребности. Такое отношеніе необхо- 
димо и съ точки зрвнія индивидуальной пеихологіи. Школа должна разви- 
вать не только умь, но и энергію питомцевъ: въ будущемъ для нихъ мало 
однихъ хорошихъ словъ, нужна и настойчивость въ дЪятельности, такъ какъ 
характеромъ и настойчивостью опредълитея главнымъ образомъ и ихъ 0у- 
дущее положене въ обществ. 

На складъ характера имћетъ вмяне и историческое прошлое, и совре- 
менный государственный и общественный строй, и строй семейной жизни, 
и наслёдетвенность, а слЪдовательно, причины, обүсловливающія развитіе ха- 
рактера, очень разнообразны и могучи. 

Школа въ сравнени съ такими могучими причинами представляется очень 
малой величиной, но и она кой-что можеть сдЪлать въ отношеніи развитія 
характера учащихся. Не надо забывать, что учащийся проводить въ школ 
отъ 7 до 10 льть своей жизни, въ томъ возраст, когда онъ еще только 
формируется физически и психически, когда ү него такъ сильна впечатли- 
тельность. Если школа постоянно бүдетъ вліять въ опредфленномъ направ- 
левши, то ея вліяніе отзовется и на будущемъ учащихся. Мы, педагоги, 
должны помочь развитію характера путемъ школы. Въ этомъ отношеніи 
намъ слфдуеть поступать, какъ поступаютъ скупцы, которые по грошамъ 
собираютъ цфлое богатство: сразу мы ничего не достигнемъ. 

Въ виду нашей цзли мы раземотримъ школу съ двухъ точекъ зрёшя 
и поставимъ два вопроса: что можетъ дать школьная жизнь: 1) своимъ уче- 
немь и 2) своею дисциплиною? 

Съ учебной стороны важно обращать вниманіе не только на резуль- 
таты үченія, т.-е. на успЪхи, и не только на способности учащихся, 
но также и на настойчивость въ пріобртеніи знай. ИзвЪетно, что надъ 
усвоеніемъ одного и того-же урока одинъ ученикъ работаетъ больше, а дру- 
гой меньше, смотря по способностямъ. На сторону усимя, затрачиваемаго 
при усвоени, и слфдуетъ обратить серьезное вниманіе, такъ какъ отъ спо- 
собности дфлать такого рода усиліе зависить дальнфйшая судьба человЪка: 
кто не научился работать въ школъ, изъ того не выйдетъ и въ будущемъ 
серьезнаго работника. Хотя въ нъкоторыхъ үчебныхъ заведеніяхъ и суще- 
ствуеть отмфтка за прилежаніе, но она выставляется болёе или мене 
формально; въ сущности-же на степень усилія при работ обращается мало 
вниманія. 

Намъ памятенъ фактъ изъ педагогическаго прошлаго. 

Заданъ былъ урокъ. довольно трудный даже и для способнаго ученика. 
Вызванъ ученикъ среднихъ способностей и отвћчаетъ неудовлетворительно: 
учитель ставить ему неудовлетворительную отмтку. «Я старался, да не 
могъ справиться!» оправдывается ученикъ, а учитель отвЪчаеть ему: «мнЪ 
до этого дЪла нфть! Скажите г. инепектору: пусть онъ прибавитъ вамъ 
баллъ за поведеніе»... 
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Въ области обученія наибольшее вліяніе на характеръ учащихся имћетъ 
‘систематическое знаніе. Отличительными и существенными свойствами ха- 
рактера являются иниціатива и выдержка. Но эти свойства по существу 
своему формальны: оба они одинаково могутъ проявляться и въ добрЪ, и въ 
318. Для того, чтобы направить характеръ на настоящий путь, нужны ру- 
ководящіе принципы, которыхъ не даетъ отрывочное и формальное знаніе. 

Ы называемъ знане отрывочнымъ, во-первыхъ, тогда, когда въ немъ нътъ 
ЦВльности, для достиженя которой сл%дуетъ знакомить учащихся съ 060- 
бенностями фактовъ и методовъ изучешя предмета; а во-вторыхъ, тогда, 
когда въ курсБ замъчаетея отсутствіе связи между предметами обученія. 
Мы называемъ знаве формальнымъ, когда учебные предметы развиваютъ 
исключительно отвлеченное мышленіе, но не даютъ руководящихъ началъ 
Для дъятельноети: такъ, наприм%ръ, куреъ, состоящій только изъ матема- 
тики и языковъ, не въ состояніи дать надлежащаго міровоззрђвія. 

Надо, чтобы учащіеся стали понимать свои жизненныя обязанности. Въ 
настоящее время ихъ мало интересуютъ вопросы о томъ, каковы должны 
быть отношенія личности къ обществу, мало интересуютъ вопросы о добр 
И злЪ: вее подобное въ ихъ глазахъ является чЪмъ-то метафизическимъ. 
8наніе должно дать основы ихъ міровоззрънію; въ куреъ слъдуетъ внести 
философекій элементъ, надо сообщить учащимся свёдфня о началахъ нрав" 
ственной дћятельности человћка. 

Другая сторона школьной жизни заключается въ дисциплин%. 

Но и въ дисциплинарной сторон тоже цънятся результаты, а не вну- 
тренняя работа, При обсужден1и вопроса о поведении ученика обыкновенно ищутъ, 
совершилъ-ли онъ как1е-нибудь проступки и, если совершилъ, то сколько 
именно. Для рёшеня вопроса воспитатели обращаются къ собственной па- 
мяти или къ помощи такъ - называемаго штрафного журнала, и если ни 
тотъ, ня другой иеточникъ не указываютъ на факты нарушеня правилъ, 
поведеніє признается отличнымъ. При такомъ обсужденіи не обращаютъ вни- 
манія на то, что отесутетвіе записей можеть происходить и отъ сознатель- 
наго ненарушенія правилъ, и отъ страха наказанія, и отъ умЪнья скрыть 
слды проступка. Справедливо-ли при такомъ различіи мотивовъ подводить 
везхъ незаписанныхъ подъ одну категорію? Необходимо обращать вниманіе 
на ихъ внутреннюю работу надъ собою. 

Приведемъ примъръ. Въ школу поетупаютъ два мальчика: одинъ изъ 
такой семьи, которая не могла развить въ немъ хорошихъ задатковъ, дру- 
гой изъ очень хорошей, нравственной семьи. Первый начинаетъ работать 
надъ своими недостатками и мало-по-малу дорабатывается до 4-хъ балловъ 
за поведеніе; другой, сначала образцовый по поведенію ученикъ, начинаетъ 
портиться подъ неблагопріятнымъ вліяніемъ нЪкоторыхъ товарищей, и еъ 
5 балловъ переходитъ на четыре. РазвЪ можно отождествлять ихъ, т.-е., 
иначе, отождествлять вызвышеніе и паденіе, нравственную энергію и распу- 
щенность? Развъ можно игнорировать ту работу надъ собой, которая совер- 
шается въ первомъ изъ учениковъ? 

Дисциплина въ нашей школъ обыкновенно исчерпывается приказаніями 
60 стороны начальства и обязанностью повиноваться со стороны учениковъ; 
но такія формальныя, внЪшнія условія, конечно, не имћютъ истинно педа- 
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Необходимо обращать вниманіе на слабые и сильные характеры. 

Если въ слабыхъ по характеру ученикахъ не возбуждать способности 
противод®йетвія, то такіе характеры будуть раздавлены подъ напоромъ по- 
стороннихъ силъ: недостатокъ культуры характера такъ-же важенъ, какъ 
и недостатокъ умственной культуры. 

Изъ сильныхь по характеру учениковъ обыкновенно вырабатываются во- 
жаки, на которыхъ слБдуетъ вліять сдерживающимъ образомъ, потому что 
они способны перейти границы возможнаго. 

Для развитія иниціативы и настойчивости желательно, чтобы образова- 
лись въ школЪ кружки для физическаго и уметвеннаго спорта: всякое дћло. 
нами самими начатое, развиваетъ въ насъ дов%ріе къ своимъ силамъ. Та- 
кого рода спортъ сильно развитъ въ англійскихъ школахъ, но онъ не иро- 
тиворчитъ и нашему національному складу: онъ имћетъ не только націо- 
нальное, но и общечеловЪ чеекое значеніе. Подъ такимъ спортомъ мы разу- 
мђемъ, напр. , греблю, экскурсіи, изучение ремеслъ, искусствъ, языковъ и т. д. 

По этому докладу были поставлены елћдующіе тезисы: 

1) При учебныхъ занятяхъ учащихея школа должна обращать тщатель- 
ное вниман!е не только на результаты обученя—на успЪхи, но и на самый 
процесеъ пріобр®тенія знаній, на степень настойчивости и энергіи, проявляе- 
мыхъ учащимися въ дфлЪ пріобрътенія знаній и всячески поощрять настой- 
чивость и энергію. 

2) Для благотворнаго вліянія на развитіе характера сообщаемое въ шко- 
лахъ знане не должно быть отрывочнымъ и формальнымъ, но связнымъ и 
цльнымъ, дающимъ достаточныя основы для положительнаго міровозарћнія 
учащихся. 

3) Школьная дисциплина должна ставить своею цфлью развитіе не испол- 
нительности и послушания, а способности самоуправленія учащихся и ихъ 
поведеніе оцфнивать по ихъ работ надъ собственнымъ самоусовершенство- 
ваніемъ, а не по количеству диециплинарныхъ простунковъ и записей въ 
штрафномъ журнал%. 

4) Сильные и слабые характеромъ учащіеся должны привлекать къ себъ 
такое-же внимательное отношене педагогическаго персонала школы, какое 
привлекаютъ талантливые и слабые по усп$хамъ үчащіеся. 

5) Школа должна поощрять образоване среди учалцихея общеетвъ, имфю- 
щихъ цёлью физическій или умственный спортъ. 

Посл небольшого перерыва г. иредсњдатель предложилъ приступить 
къ обеужденію доклада въ цфломъ, по существу. а затЪмъ перейти къ 06- 
сужденію отдфльныхь положений. 

Г. Сиповскій, вполнЪ раздфляя взглядъ г. докладчика на необходимость 
развития характера учащихся, замфтиль, 170 въ докладћ не намфчено мъръ 
для наблюденія за такимъ развитіемъ. 

Въ отвфтъ на это замъчаніе г. Каптеревь высказалъ, что преподава- 
телямъ слЪдуетъ отмЪчать не только результаты, но и самый процессъ. 
үсвоенія знаній, степень настойчивости и энергіи въ работ; въ этомъ от- 
ношени преподавателямъ могли-бы помочь своими наблюденіями и интелли- 
гентные воспитатели. 

Г. Маляревскій спросилъ, какъ слфдуетъ опредълять безхарактерность 
ребенка? 
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Г. докладчикь отвфтиль, что, съ поихологичеекой стороны, характеръ 
опредфляется двумя признаками: иниціативою и настойчивостью, и что, елћ- 
довательно, отеутстые этихъ признаковъ указываетъ на безхарактерноеть 

Тогда г. Маляревскій предложилъ вопросъ о томъ, можетъ-ли школа 
ДЪйствовать на развитієе характера, не зная причинъ безхарактерности? На 
Это было отвфчено, что руководящіе воспитаніемъ должны отыскать эти при: 
чины (г. Камтеревъ), а также, что и врачи иногда, не зная причины бо- 
лӧзни, тБумъ не менфе знають средства, ей противодфйствующія (г. Си- 
повскій). ( 

Г. Модзалевскій, высказавши лолное сочуветв!е общей постановкЪ во- 
проса, выразилъ желаніє съ своей стороны только помочь его выяененію, 
освћтить одну изъ его сторонъ. По мнфнію г. Модзалевскаго, настоящий строй 
школы неудобенъ для развитія характера учащихся; въ прежней школ было 
больше простора для личной иниціативы, а теперь все время учащихся по- 
Глощено одними только обязательными занят!ями; учащимея некогда зани- 
маться чЪмъ-нибудь другимъ, хотя-бы, напр., физическимъ и умственнымъ 
спортомъ, на который указано въ докладф. Ученики становятея пассивными, 
потому что завалены умственною работою. 

Д-ръ Деипяревь высказалъ, что взгляды, выраженные въ докладф, и 
поставленные г. Ќаптеревымъ тезисы заслуживаютъ глубокаго анализа, что 
самый докладъ является вполнъ своевременной попыткой поставить вопросъ 
на психологическую почву, и что въ сообщеніи намфчены и пути, ведущіе 
къ достиженію предположенной цфли: необходимость обращать внимане на, 
самый процессъ пріобрътенія знаній, необходимость создать цльный и связ- 
ный курсъ и необходимость развить самооиредъленіе учащихся. Эго разви- 
тіе самодисциплины, самоопредвляемости учащихся имфетъ большое значеніе 
и въ отношеніи ихъ здоровья. При такомъ развитіи можно разечитывать на 
ослабленіе истеричности въ средЪ учащихся, на уменьшеніе цфлой серій 
припадковъ. Конечно, проведеніе такихъ взглядовъ въ школьную жизнь 
ветрЪтитъ большія затрудненія, потому что придетея бороться съ цзлымъ 
строемъ установившихся учебныхъ курсовъ и программъ обученія. Но еели- 
бы веБ педагоги прониклись изложенными взглядами, то и школа стала-бы 
лучше: идеи, высказанныя въ доклад, даютъ почву для новой школы. 

Затмъ еобраніе приступило къ обсужденю отдъльныхъ тезисовъ. 

По первому тезису г. Руссеть высказалъ, что проведеніе такого прин- 
ципа въ жизнь школы очень желательно, но что это возможно только при 
томъ условіи, чтобы учителя сдфлались истинными педагогами и не отне- 
слись-бы только формально къ высказанному въ первомъ тезис требованію. 
Къ сожалънію, въ настоящее время многіе изъ преподавателей сторонятея 
отъ учениковъ и, оцфнивая ихъ успфхи, предоставляютъ воспитателямъ и 
начальству разбирать и обсуждать все остальное, что совершается въ классћ 
и внБ его. 

Д-ръ Деитяревь замфтиль, что степень настойчивости и энергіи обусло- 
вливается иногда не только психическими, но и физіологическими, и даже 
грубо физіологическими причинами, для распознанія и опредфлеюя кото- 
рыхъ педагогъ нуждается въ друг —врач%. 

Г. Каптеревь выразилъ сомн%ніе въ томъ, чтобы учаете врача въ 
разр шенш нодобныхь вопросовъ было практически осуществимо, во-первыхъ, 
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потому, что врачь не можетъ присутствовать въ класећ, а во-вторыхъ, п0- 
тому, что врачъ одинъ на все заведеніе, а такого рода наблюденія дълаются 
веБми учителями въ совокупности. 

Д-ръ Демтяревь отвЪтилъ, что врачъ долженъ быть непремзино чле- 
номъ педагогическаго совъта, засфданя котораго должны происходить еже- 
недльно. ВромЪ того, врачъ, заботящійся о школьной гигіенъ, можетъ обойти 
и осмотр%ть заведене и безъ педагога, принять м%ъры по вентилящи, дезин- 
фекціл, приготовленію нищи и т. д. Если педагогъ заподозритъ, что недо- 
статокъ энерми учащагося зависитъ отъ физическихъ причинъ, то онъ и 
приведетъ къ врачу такого ученика. Конечно, при этихъ үсловіяхъ дъя- 
тельности врача и положеніе его въ школ должно измфниться: онъ долженъ 
быть обезпеченъ не только матеріально, но и нраветвенно. 

А. Н. Острогорскій, исходя изъ перваго тезиса, высказалъ вообще 
свой взглядъ на характеръ предложенныхъ тезисовъ; въ нихъ говорится о 
цӧляхъ, но не говорится о средствахъ для ихъ достиженія. Одна изъ жен- 
щинъ-педагоговъ, прочитавъ эти тезисы, сказала: «мы знаемъ это! объ этомъ 
говорилось и въ курс» педагогики, да практика-то очень далека отъ этого!» И 
двйетвительно, въ цфляхь мы сходимея већ, но въ средствахъ врядъ-ли сой- 
демея, а елфдовательно, и не достигнемъ фактическаго результата. Было время, 
когда говорили, что система задаванія уроковъ «отсел$ — досел» вырабаты- 
ваетъ характеръ, но такъ-ли это? Заставлять ученика много работать, можетъ 
быть, и вредно. 

Изъ дальнЪйшей бесфды выяснилось, что г. Острогорскій возетаетъ про- 
тивъ слишкомъ общихъ положений, къ которымъ самъ референтъ приходитъ, 
конечно, путемъ долгаго труда и серьезнаго размышления, но которыя, бу- 
дучи сами по себЪ очень хорошими, велЪдетве своей общности кажутся чи- 
тателю известными и не интересуютъ его за отсутствіемъ үказаній на то, 
какъ приложить ихъ на практик%. 

Г. Ааитеревь замфтилъ, что при содъйств!и воспитательнаго персонала 
можно опредфлить и степень энергіи въ работ: задача, конечно, трудная, 
но разрЪшимая. 

Г. Воскресенский указалъ на факты изъ недавняго педагогическаго про- 
шлаго. При обсужденіи вопроса о классической системъ образования, въ за- 
щиту ея указывалось, главнымъ образомъ, на то, что она развиваетъ настой- 
чивоеть и энергію, но практика не оправдала этихъ ожиданій. На ряду съ 
классическою возникла и другая система возбужденія интереса въ учащихея, 
безъ чего, какъ говорили защитники этой системы, невозможно развить въ 
дЪтяхъ самодфятельности и энергіи. Оказалось, что вм%сто развитія само- 
дятельности и энергіи новая система убила ихъ. Оба пути не привели къ 
предположенной цЪли, и мы оказались вращающимися въ логическомъ кругу. 

Г. Каптеревъ замЪтилъ, что нельзя противополагать друг другу инте: 
ресь и классическую систему: нфтъ никакого сомн%нія, что изученіе клас- 
сическихъ` языковъ развиваетъ настойчивость, и если цфль не была достиг- 
нута, то это зависело отъ самой постановки вопроса. 

_Г. Воскресенский отвфтилъ, что онъ противопоставляетъ другъ другу 
самыя основанія обфихъ системъ: одна, т.-е. классическая, основывается на, 
авторитет, а другая на интерес. Причины неудачи, можетъ быть, заклю- 
чалиеь въ непониманш природы ребенка. Врядъ-ли можно вызвать интересъ 
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къ знанію въ дитяти 6—7 лфть, и, можетъ быть, для достиженія пфли 
нужна третья, еще не найденная система. 

Г. Струве высказалъ, что для развитія настойчивости въ пріобрътеніи 
знавій наиболће важную роль играетъ самый методъ обученія и что оцЪни- 
вать отмЪтками необходимо не только настойчивость, но и успћхи: не будетъ 
пользы въ томъ, что ученикъ работаетъ очень настойчиво, если онъ ника- 
кихъ үспховъ не оказывает. 

Г. Каптерев заявилъ, что онъ имфль въ виду опредфлить субъектив- 
ное отношеніе преподавателя къ учащимся. Конечно, весьма возможно, что 
оба фактора, т.-е. настойчивость въ работБ и успЪшность, не совпадутъ; 
но поэтому-то онъ и предлагаетъ едЪлать курсъ подвижнымъ, опредъливши 
для каждаго ученика тіпіњит и шахімит того, что онъ въ состояни усво- 
ить изъ курса. Нели даже и пришлось-бы до окончанія курса удалить уче- 
ника за безусиъшность, то онъ все-таки недаромъ пробылъ въ школ и прі- 
обрфлъ драгоцънное качество —энергію воли. 

Въ общемъ вывод, первый тезисъ былъ признанъ имћющимъ не только 
теоретическое, но и практическое значене. 


Засњданѓе 12-10 декабря 1892 зода. 


Преде%дательствовалъ генералъ-маіоръ 4. Н. Макаров». 

Занятія состояли въ слъдующемъ: 

1) Прочтенъ и үтвержденъ протоколъ предшествующаго засБданія. 

2) Приступлено было къ преніямъ по остальнымъ тезисамъ доклада 
г. Ваптерева. 

Г-жа Угрюмова познакомила присутствующихъ съ тёми пріемами, ко- 
торые она прилагаетъ въ собственной школЪ и которые, по ея манію, со- 
дъйетвуютъ развитію ума и характера учащихея. Въ этой школ старшие 
по очереди епрашиваютъ уроки у младшихъ, помогаютъ младшимъ въ при- 
готовленіи уроковъ, объясняютъ непонятое. Вее это происходить подъ над- 
зоромъ и при участи учительницы. При такомъ взаймномъ обученіи прочно 
усвоивается учебный матеріалъ, сокращается время на повтореніе, разви- 
вается самостоятельность учащихся, устанавливаются между ними хорошія 
отношеня, сохраняется здоровье учителя велЪдетв!е облегченія его труда, и 
будущія матери подтотовляютея къ обученію дћътей. 

Докторъ Виреніусъ одобрилъ такую Белль-Ланкастерскую систему съ 
гигіенической точки зрћнія и напомнилъ, что ланкастеремя школы, хотя и 
вызванныя необходимостью, т.-е. недостаткомъ учителей, приходили къ удо- 
влетворительнымъ результатамъ. Съ гигіенической точки зря желательно 
и въ настоящее время примфнеше этой системы: ученики, раздЪленные на 
небольшия группы, занимались въ обширномъ помфщени, азбукЪ учились 
по буквамъ, изображеннымъ на стфнахъ, сидячихъ занятій было немного, 
такъ что въ класс было достаточно воздуху, зр%ніе упражнялось на отда- 
ленныхъ предметахъ, не было страданій позвоночника. 

Г. предсњдатель замЪтилъ, что обсуждене достоинствъ и недостатковъ 
ланкастерской системы отвлечетъ отъ поставленнаго въ реферат вопроса. 

Г. Қаптеревъ высказалъ, что указанные пріемы обученія не развива- 
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ютъ настойчивости и самостоятельности, такъ какъ обучающие являются 
только простыми передатчиками евЪд%ній. 

Г. Модзалевский нашелъ этотъ опытъ интереснымъ; но вмъстъ съ тъмъ 
указалъ, что онъ примфнимъ только къ небольшимъ школамъ семейнаго ха- 
рактера. Прим%неніе его въ крупныхъ размфрахъ нежелательно: если при 
этомъ авдиторы и выигрываютъ, то несомнънво проигрываютъ учащіеея, да 
и родители не пожелаютъ отдавать ёвоихъ дЪтей на выучку такимъ нович- 
камъ: многіе изъ нихь и къ молодымъ преподавателямъ относятея недовЪр- 
чиво. Ланкастерская школа иредетавляетъ выгоды въ экономическомъ отно- 
шенши, но не годитея какъ школа, содЪйствующая развитію характера. Из- 
вЪетно, что авдиторство приводило старшихъ къ злоупотребленіямъ. 

Г. иредсьдатель нашелъ желательнымъ, чтобы взаимопомочь разви- 
валась въ школ%. 

Г. Модзалевский дополнилъ, что въ школ желательно было-бы озна- 
комить учащихея съ общими философекими понятіями, помочь юношамъ вы - 
работать правильное міровоззрћъніе. Въ етарыхъ школахъ считали нужнымъ 
знакомить воспитанниковъ съ обязанностями человћка и гражданина; въ на- 
стоящее время учащіеся не выносятъ идеаловъ даже изъ курса словесности, 
вслЪдетв!е крайней его ограниченности. 

Г. Ааптеревь высказался за введеніе этики въ школу. 

Г. Руссеть замфтилъ, что въ военно-учебныя заведевія введено учене 
о нраветвенности, прав и общежитіи, но введено недавно, такъ что о ре- 
зультатахъ судить еще слишкомъ рано. Зам%чено только, что этотъ куреъ 
усвояется елабо. 

Г. предсъдатель замћтилъ, что вопросы общественные, вопросы права 
и нравственности интересуютъ учениковъ, что куреъ, расширяющий ихъ міро- 
воззръніе, можетъ быть полезенъ въ старшихъ классахъ; но что съ такимъ 
курсомъ несовмБетимы экзамены и оцфнка успховъ баллами. Онъ долженъ 
сводиться къ бесфдамъ еъ учащимися. Практическое осуществлене такого 
курса, конечно, трудно, такъ какъ онъ требуетъ отъ преподавателя особой 
подготовки и особыхъ способностей. 

Г. Модзалевскій :замтилъ, что подобныя бесђды приходится вести и 
въ настоящее время законоучителяжъ и преподавателямъ словесности и исто- 
ріш, но, что, конечно, эти бесЗды представляютъ случайное явленіе. 

Болыпинетво присутствующихъ высказалось за желательность подобных 
курсовъ, но при отсутетвіи обязательности. 

По третьему тезису г. Лодзалевский замЪтилъ, что въ немъ слишкомъ 
р®зко противопоставлены два принципа и предложилъ едфлать поправку: 
«школьная диециплина должна ставить цЪлью не только исполнитель- 
ность и послушаніе, но и способность самоуправленія»; въ неразумномъ 
возраст» нужно развить повиновеніе авторитету. 

Г. предсњдатель замЪтилъ, что безупречные по послушанію и испол- 
нительности въ стфнахъ интерната воспитанники очень часто по выход изъ 
школы не оправдываютъ возлагавшихея на нихъ надеждъ, являются блЪд- 
ными личностями, безъ всякихъ задатковъ самостоятельности, и часто со 
стороны нраветвенной послушные оказываются хуже тфхъ, которые счита- 
лись въ школ трудными субъектами. Поэтому г. предеђдатель предложилъ 
замфнить слова: «не только... но и...» словами «не столько... сколько...» 
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Г. Каптеревь предложилъ вовсе опустить слова: ‹исполнительности 
и послушанзя». 

Собраніе согласилось съ редакщею, предложенною г. предеФдателемъ. 

По четвертому тезису г. Виренусь предложиль вопросъ: не слдуетъ-ли 
школв. вообще обращать большее вниманіє на слабыхъ учениковъ, такъ кавЪ 
талантливые и сильные характеромъ сами могутъ достигнуть цъли. 

Въ отвЪтъ на это г. Ќаитеревъ возразилъ, что таланты—соль земли, 
но что школа обращаетъ на нихъ мало вниманія, между тъмъ какъ талант- 
Ливые также и въ той-же степени нуждаются въ руководствЪ, какъ и слабые. 

На зам%чавіе г. Модзалевсказо, что часто таланты именно и гибнутъ 
отъ безхарактерноети, г. Виреніусь возразилъ, что већ учащиеся безраз- 
лично гибнуть отъ ненормальнаго устройства школы. 

Предложено было измфнить окончаніе четвертаго тезиса такъ: «какое 6 на- 
стоящее время привлекаютъ талантливые и слабо-одаренные ученики». 

Собрание согласилось съ такою редакщею. 

По пятому тезису г. Виренлусь замтилъ, что въ настоящее время еще 
не проведено строгой границы между характеромъ и темпераментомъ, но что 
многочисленными наблюденіями установлена тЪсная связь между крфпкою 
мускулатурою и твердымъ характеромъ, 

Во избъжаніе недоразум%ній, вызываемыхъ словомъ сиортг, предложено 
было пятый тезисъ редактировать такъ: «школа должна поощрять образова- 
ніе ереди учащихся обществъ, имћющихъ цЪлью состязаніе, какъ физическое, 
такъ и умственное». 

Съ такою редакціею согласилея г. референтъ и присутствующие члены. 


Проекть положенія о состоящемъ при Педагогическомъ 
Музе ,„ОтдлЬ Коменскаго“. 


(Утвержд. въ зас%данін Отд%ла 21 декабря 1892 года). 


$ 1. Отдёль Коменскаго, составляя особую секцію учебно-воспитатель- 
наго Комитета при Педагогическомъ Музећ военно-учебныхъ заведеній, учреж- 
денъ въ память великаго славянскаго педагога Яна Амоса Коменскаго, имя 
котораго и присвоивается сему Отдлу. 

$ 2. Главнйшею цфлью Отдъла служитъ распространеше педагогиче- 
скихъ идей Коменекаго среди отечественныхъ педагоговъ и ереди образован- 
наго рүсскаго общества вообще. 

$ 3. Ближайшую задачу ОтдЪла составляетъ изданіе главнфйшихь пе- 
дагогическихъ и философекихъ сочиневй Коменскаго въ русскомъ перевод, а 
равно и вожнфИшихъ сочинешй о Коменскомъ, по наиболЪе доступнымъ цзнамъ. 

$ 4. По выполненіи этой задачи, 0Отдлъ предпринимаетъ изданіе и рас- 
пространеніе и другихъ классическихъ писателей по педагогикћ какъ 00, 
такъ и иосль Воменскаго, по мр имђющихся на это средетвъ. 

$ 5. Выборъ сочинензй для изданія опредляется членами Отдёла въ ихъ 
засфданяхъ, причемъ каждое такое сочиненіе предварительно передаетея на 
раземотр%ніе и заключене троихъ членовъ Отдфла, по опредЪленю собранія. 
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$ 6. Средства Отдђла состоять изъ а) оборотнаю капитала и 6} 
основното капитала имени Коменскаю. Ќром% того, при ОтдЪлВ состоитъ 
библготека. его-же имени, для облегченя литературныхъ трудовъ членовъ 
ОтдЪла по переводу и комментированію издаваемыхъ классиковъ по пе- 
дагогик%. 

$ 7. Оборотный капиталъ на изданія образуется на паяхъ, не менЪе 
пятидесяти рублей единовременно, взносимымъ членами ОтдЪла по ихъ 
желанію и составляющихь ихъ собственность. 

$ 8. Основной капиталъ образуется изъ 10%, чистой прибыли отъ из- 
даній Отдфла и изъ пожертвованій или сборовъ отъ үстраиваемыхъ Отдђ- 
ломъ лекцій, вечеровъ и другихъ литературныхь предпріятій. 

$ 9. Чистая прибыль отъ изданій, за исключенемъ 10°/, въ основной 
капиталъ имени Коменскаго, по заключеніи каждаго гражданскаго года, не 
позже 1-го февраля, дълитея иропориюнально между пайщиками, вклады 
которыхъ находились въ оборотЪ въ теченіи цћлаго года: съ января по январь. 

$ 10. На учреждене библіотеки Коменскаго ежегодно отчисляются остатки 
отъ членскихъ взносовъ, пожертвованія и 10%, изъ’ основного капитала. 
Въ библіотеку обязательно поступаютъ већ изданія самого Отдфла, въ 3-хъ 
экземплярахъ каждое, для пользованія членов. 

$ 11. Членами могутъ быть ве лица обоего пола, занимающіяся дђ- 
ломъ воспитанія и обученія или үчаствующія въ педагогической литератур%, 
со взносомъ трехь рублей въ годъ на библіотеку и канцелярскія надоб- 
ности ОтдЪла. Ветупивиие до 18-го марта 1893 года члены носятъ званіе 
членовз-учредителей. 

$ 12. Члены Отд%ла, число которыхъ неограниченно, ежегодно въ фев- 
рал собираются въ общее собран!е для заслушанія и утверждевія годового 
отчета о дЪятельности Отдфла, а также для избранія изъ своей среды пред- 
сБдателя, секретаря, казначея и библіотекаря, между которыми и распред%- 
ляется все д%лопроизводство Отдъла по принадлежноети. 

$ 13. Собраніе членовъ происходитъ, за :исключеніемъ лётнихъ вакацій, 
не менъе однозо раза въ мњсяцъ, а въ необходимыхъ случаяхъ и экстренно, 
по назначенію предсћдателя ОтдФла. 

$ 14. Годовое собраніе членовъ (Отдла пріурочивается ко дню рожденія 
Коменскаго—18 марта, которое чествуется публично и сопровождается соотвът- 
ствующими литературными чтеніями, туманными картинами, пніемъ и под. 

$ 15. Члены-пайщики, будучи заинтересованы въ успђхБ издавій съ 
коммерческой стороны, распредъляютъ по соглашенію между собою веъ труды по 
сношенію съ авторами, опред%ленію гонорара, печатанію, корректур% и продаж 
изданій Отд%ла, при обязательномъ участи председателя и казначея Отд%ла. 

$ 16. Отчеты Отдфла ежегодно публикуются въ годовыхъ отчетахъ учебно- 
воспитательнаго Комитета и въ мЪетныхЪ педагогическихъ журналахъ. 

$ 17. Отдёлъ состоитъ въ постоянныхъ сношеніяхъ съ международнымъ 
«Обществомъ Коменскаго» въ Берлин, съ Обществомъ Коменскаго (Соше- 
п1из-3НЙ) въ Лейпцигв, съ Чешекимъ Обществомъ Коменскато въ Праг% 
и др., обм®ниваясь съ ними своими педагогическими изданіями. 

$ 18. ЕромЪ того, Отдълъ входитъ въ сношеніе съ иногородними пере- 
водчиками и изслфдователями сочиненій Ќоменскаго и другихъ выдающихся 
педагогическихъ писателей, съ коммиссіонерами по распродаж» изданій Отдђла. 
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и другими лицами, въ видахъ распространенія педагогическихъ идей Комен- 
скаго въ школћ и въ обществ. 

$ 19. Въ случаћ преобразованія Отдфла въ особое Общество, основной 
капиталъ его и библіотека должны составить собственность этого Общества, 
а въ случа ликвидаціи Отдёла——должны перейти въ собственность Педаго- 
гическаго Музея. 

$ 20. По истечени опытнаго года, положеніе это можетъ быть исправ- 
лено и дополнено, по указаніямъ опыта, въ общемъ собраніи членовъ 0т- 
дла, причемъ веБ опредъленія дЪлаютея на основаши большинства голо- 
совъ присутотвующихъ въ засфданш членовъ. 


Объ открытіи дЪйствій Общества взаимнаго вспомощество- 
ванія учителямъ и учительницамъ народныхъ училищъ С.-Пе- 
тербургской губернии. 


21 минувшаго ноября состоялось нервое общее собраніе вновь возник- 
шаго Общества взаимнаго вспомощеетвованя үчителямъ и учительницамъ 
народныхъ училищъ С.-Петербургской губерни. 

На основаніи устава этого Общества, оно имФетъ цфлью: а) помогать 
нуждающимся учителямъ и учительницамъ народныхъ училищъ С.-Петер- 
бургской губерніи денежными пособіями, прінсканіемъ имъ занят и дру- 
тими видами матеріальной помощи и б) способствовать пополненію ихъ пе- 
дагогическихъ знаній ($ 1). Общество состоитъ изъ: а) дъйетвительныхъ 
членовъ, б) почетныхъ членовъ и в) членовъ соревнователей ($ 2). Д®Й- 
ствительными членами могутъ быть лица обоего пола, вевхъ сословій, зани- 
мающіеея педагогическою дћятельностью въ народныхъ училищахъ или быв- 
пія въ нихъ ранфе учителями и учительницами ($ 3). Членами-соревно- 
вателями — веБ совершеннолфтнія лица, сочувствующія ифлямъ Общества 
($ 5). ДЬйствительные члены и члены - соревнователи вносятъ въ кассу 
Общества ежегодно три руб., за разъ или въ три срока ($ 7). Правомъ на 
пособе отъ Общества могутъ пользоваться только дъйствительные его члены 
($ 11). ДБлами Общества завждуеть общее еобраніе и правленіе ($ 24), 
состоящее изъ председателя и шести членовъ. Правленше изъ своей среды 
выбираетъ товарища преде%дателя, секретаря и казначея ($ 25). Члены 
Общества имфютъ право дфлать письменныя заявленія въ правленіе, кото- 
рымъ таковыя обсуждаются, при участи заявившаго, не позже слфдующаго 
заећданія. При несогласіи правленія съ сущностью едфланнаго заявленія, 
заявившему предоставляетея право переносить его на раземотръніе общаго 
собранія ($ 35). Общія собранія бываютъ очередныя и экстренныя. Очеред- 
ное общее собраніе созывается разъ въ тодъ, въ течене сентября. Экстрен- 
ное собравше, въ случа надобности, созывается по усмотрънію правленія 
или по требованію '/4 проживающихъ въ 0.-Петербургъ членовъ Общества. 

Въ общихъ собраніяхъ предсъдательствуетъ одинъ изъ членовъ Общества 
по выбору, за исключеніемъ предефдателя и членовъ правленія ($ 36). 
Въ общемъ собраніп каждый присутствующий членъ, кром своего голоса, 
можетъ располагать однимъ голосомъ, по довфренноети члена, не живущаго 
въ Петербургв ($ 40). 
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На общемъ собраніи 21 ноября избраны председатель и шесть членовт 
правленія, 

27 ноября состоялось первое засфдане вновь избраннаго правленія, въ 
квартир% предефдателя, директора 2-го реальнаго училища, Николая Ивано- 
вича Раевскаго. 

На этомъ засФдани избраны: въ товарищи председателя Н. А. Нечаевъ, 
казначеемъ В. А. Латышевъ и секретаремъ И. С. Ремезовъ. 

Казначей довелъ до ев%дБнія правленія, что въ кассу общества посту- 
пило: отъ 4 лицъ (Л. И. Лаврентьева, Н. А. Варгунина, И. П. Рукавишни- 
кова и вдовы бывшаго директора народныхъ үчилищъ Рождественскаго) по 
100 р. и отъ попечителя Спб. уч. окр. М. Н. Капустина билетъ 4°/о внут- 
ренняго займа, 100 р. достоинства, за № 193951, а всего поступило на- 
личными деньгами 1.164 р. и вышеозначенный билетъ за № 193951. 

ЗатЬмъ правленіе Общества, въ видахъ возможно большаго расиростра- 
ненія свЪдЂній о вновь возникшемъ ОбщеетвЪ взаимнаго вспомоществованія, 
постановило: а) войти въ сношеніе, по сему предмету, со веми земскими 
и городскими управами (.-Петербургекой губерніи, а также съ попечителями 
и блюстителями находящихся въ предфлахь этой губерніи народныхъ учи- 
лищъ и б) обратиться въ редакціи наибол%е распространенныхъ петербург- 
скихъ газетъ съ просьбою довести до всеобщаго свъд®нія 0бъ открытіи 
дйствіІЙ Общества. 

Членскіе взносы отъ желающихъ поступить въ члены общества прини- 
маются у слбдующихъ членовъ правленія: Н. И. Раевекаго (2-е реальное 
училище, Б. Московская, д. № 13), Н. Л. Нечаева (Кузнечный пер., д. 
№ 9), В. Л. Латышева (Звенигородская, д. № 8), И. С. Ремезова (Б. Мо- 
сковская, д. № 3, кв. 61), А. Н. Острогорскаго (Пантелеймоновская, д. 
№ 8, кв. 14), В. В. Сентъ-Илера (Вас. Остр., 13 линія, д. № 28) и 
В. Д. Сиповекаго (Гороховая, д. № 18). 


Открытіе дЬйствій Спб. Педагогическаго Общества 
взаимной помощи. 


Сознаніе необходимости взаимной помощи проникло въ среду столичныхъ 
педагоговъ, которые рЪшили поставить дфло на широкихъ началахъ. У чреж- 
денное ими «С.-Петербургское Педагогическое Общество взаимной помощи», 
вступившее въ жизнь нын уже, преслъдуетъ весьма симпатичныя цзли, 
обезпечивающія ему общее сочувствіе. Помощь, которую Общество предпо- 
латаетъ оказывать своимъ нуждающимся членамъ, будетъ заключаться въ 
единовременныхъ и ежемфеячныхь денежныхъ пособіяхъ, въ доставленіи 
членамъ и ихъ семействамъ медицинской помощи, въ помъщени малолвт- 
нихъ членовъ въ учебныя заведенія и въ пріисканіи членамъ постоянныхъ 
или временныхъ занятій. Кром того, въ близкомъ будущемъ, при Общеетвъ 
будетъ образовано Общество потребителей. Поступленіе въ члены Общества 
не вопряжено съ особенными формальностями, ДЪйствительными членами 06- 
щества могутъ быть лица, занимающіяея преподаваніемъ въ учебныхъ за- 
веденіяхъ и домахъ С.-Петербурга и сего пригородахъ. Ежегодный взносъ 
такъ невеликъ (3 р.), что онъ по средствамъ лицамъ съ небольшими сред- 
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ствами, тБмъ боле, что уставъ допускаетъ уплату членскаго взноса еже- 
МЪеячно по 25 коп. 

Открытіе Общества состоялось 17-го января, въ актовомъ залћ Петров- 
скаго коммерческаго училища. Къ 2 ч. дня въ залъ, гдЪ былъ приготов- 
ленъ молебенный столикъ, собралось болће 200 членовъ Общества; въ чиелъ 
присутствовавшихъ находились представители, можно сказать, већхъ учеб- 
ныхь заведеній столицы. 

Передъ назаломъ молебетвія, прот. о. [. Образцовъ обратилея къ при- 
сутствовавніимъ съ прекраснымъь словомъ, въ которомъ охарактеризовать 
значеніе вновь открываемаго Общества. Указавъ на то, что служеніє цеда- 
гога есть величайшее, послЪ священническаго, изъ земныхъ елуженій, о. 
Образцовъ сказалъ: «Учителю и воспитателю вручается родителями самое 
дорогое сокровище—дЪти, изъ которыхъ они должны приготовить отраду ро- 
дителямъ и опору отечества». «На педагогахъ, — продолжалъ о. Образцовъ,— 
лежитъ обязанность раздуть въ дфтяхъ искру Божію, развить въ нихъ умъ, 
облагородивъ сердце, образовать характеръ». Упомянувъ затћмъ 0 трудно- 
стяхъ педагогическаго служенія, почтенный проповћдникъ замфтилъ, что не 
мудрено, если на такомъ род служенія силы слабъютъ и является необ- 
ходимость обезпечить себя, семью. Новое Общество тъмъ болфе симпатично, 
что въ немъ можно видЪть достижеше не только матеріальныхъ, но и нрав- 
сгвенныхъ задачъ: Общество должно служить центромъ для умственнаго и сер- 
дечнаго объединенія. Слова узажаемаго пастыря произвели на присутетво- 
вавшихъ глубокое впечатл%ніе. 

По окончаніи богослуженя, за предеЪдательскимъ столомъ заняли мъста 
члены организаціонной коммисеін. Предећдатель И. 9. Рашевеый указалъ 
на то, что Общество возникло по почину Ө. С. Матвћева и благодаря его 
үсиленнымъ трудамъ. По предложенію г. Рашевекаго, собраніе продолжитель- 
ными апплодисментами выразило свою живъйшую признательность Ө. С. Мат- 
вфеву, а также М. И. Михельсону и Я. Г. Гуревичу, изъ которыхъ первый 
внесъ въ кассу Общества 1.000 р., а второй—200 р. 

Сегодняшнему собранію предстояло выбрать членовъ правленія и канди- 
датовъ къ нимъ. Въ виду незнакометва членовъ между собою, вопросъ о 
выборахъ вызваль оживленныя пренія; нћкоторыє предлагали отложить вы- 
боры до слдующаго общаго собранія. Въ концъ-концовъ, собраніе поетано- 
вило теперь-же заняться выборами. 

Избранными оказались въ члены правленія; Ө. С. Матвћевъ, И. 0. Ра- 
шевекій, В. Г. Яроцкій, І. Д. Омирновъ, Я. Г. Гуревичь, Е. Рпина, А. И. 
Васильевъ, П. Й. ВътвЪницкій, Н. Н. Скалонъ, 0. А. Папковъ, Н. Ө. 
`Арепьевъ, Д. Д. Моревъ; въ кандидаты къ нимъ: И. В. Руссетъ, М. Г. 
Романовсюй, Н. 0. Розе, К. М. Блумбергъ, М. И. Михельсонъ, 3. Б. Вулихъ; 
въ члены ревизіонной коммисеіи: А. М. Гердъ, Н. А. Артемьевъ, П. И. Кореневъ. 

20-го января въ Петровскомь училищ» состоялось первое засВдане прав- 
ленія С.-Петербургекаго Педагогическаго Общества взаимной помощи. Члены 
правленія избрали изъ своей среды предедателя (И. Ө. Рашевскій), това- 
рища преде®дателя (Я. Г. Гуревичъ), казначея (1. Д. Омирновъ) и секре- 
таря (Ө. С. Матвъзевъ). Бюро Общества помфщается въ Петровекомъ учи- 
лиш (Фонтанка 62, кв. 8). 

Членекіе взносы принимаютъ: И. Ө. Рашевскій, Ө. С. Матвћевъ (Пет- 
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ровское училище), Я. Г. Гуревичъ (Лиговка, гимназія Гуревича), І. Д. Смир- 
новъ, казначей Общества (Офицерская ул., Николаевскій кадетекій корпусъ, 
кв. 7), И. Э. Арепьевъ (Гагаринская ул., 3-я гимназия), А. М. Васильевъ 
(Театральная ул., Консерватор1я), П. И. ВътвЪницкій (Сергіевекая ул., 16), 
Д. Д. Моревъ (Троицкая ул., 30), И. В. Руссетъ (Офицерская ул., 23, кв. 9), 
Ел. Пл. РЪпина (Кавалергардская ул., городское рождественекое училище), 
И. И. Скалонъ (Пажескій корпусъ, 21), В. Г. Яроцкій (Баскова улица, 9, 
Ев. 5). («Новости» 18-го и 23-го января). 


Копая. 


На подлинномъ написано: Утверждаю 91 декабря 
1892 г. Подписалъ: за Министра Внутреннихъ Д%лъ 
Товарищь Министра, Сенаторъ /леве. 

ВЪрно: Вице-Директоръ С. ШЩегловитов». 


Уставъ С.-Петербургскаго Педагогическаго Общества взаимной 
помощи. 


І. Цель Общества. 
уже 


С.-Петербургекое Педагогическое Общество взаимной помощи учреждается 
съ цВлью оказывать помощь нуждающимся членамъ Общества и ихъ семей- 
ствамъ: а) единовременными и ежемфсячными денежными пособіями; б) до- 
ставленіемъ членамъ и ихъ семействамъ медицинской помощи; в) помфще- 
ніемъ малолвтнихъ дътей членовъ Общества въ учебныя заведенія; г) прі- 
искашемъ членамъ Общества постоянныхъ или временныхъ занятій. 

Примьчанае. Кругь дъйствій Общества можетъ быть расширенъ 
образованіемъ при немъ, на основаніи особыхъ уставовъ, представляе- 
мыхъ на утверждене правительства въ установленномъ порядк%: 
Общества потребителей, Сеудосберегательной, Вспомогательной, Похо- 
ронной и др. кассъ, если на то будетъ заявлено желаніе не менће 
100 членами Общества. 


П. Средства Общества. 
$ 2. 


Средства Общества образуются: а) изъ ежегодныхь и единовременныхь 
взносовъ членовъ учредителей, дъйствительныхъ и почетныхъ; б) пожертво- 
ваній; в) изъ процентовъ на капиталы Общества и доходовъ отъ предпріятій 
Общества, какъ-т0: изданій литературныхъ и ученыхъ трудовъ, публичныхъ 
лекцій, чтеній, концертовъ, спектаклей, вечеровъ и т. п. 


Ки 


Изъ поступающихъ въ кассу Общества суммъ составляются капиталы: 
а) основной и б) оборотный. 
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$ 4. 


Въ основной капиталъ зачисляются: а) единовременные взносы членовъ 
учредителей и д®йствительныхъ ($ 14); 0) 10°» членскихъ взносовъ и 
ВеБхъ остальныхъ поступленй, а также пожертвованія лицъ, несостоящихъ 
членами Общества. 


$ 5. 


Въ оборотный капиталь поступаютъ: а) ежегодные взносы учредителей 
и дБйствительныхъ членовъ, а также пожертвованія почетныхъ членовъ 
($ 12); б) доходы отъ предпріятій Общества ($ 22); в) проценты на оенов- 
ной и оборотный капиталы. 


$ 6. 


Основной капиталъ обращается, по постановленію общаго собранія, въ 
государственныя, или гарантированныя правительствомъ процентныя бумаги 
И остается во все время существованія Общества неприкосновеннымъ; 060- 
ротный же капиталь хранится въ наличныхъ деньгахъ и расходуется на 
выдачу п0с0бій членамъ и на текуше расходы Общества. 

Примьчане І. Правленіе Общества имћетъ право, по своему 
усмотрБнію, замфнять однЪ кредитныя бумаги основного капитала 
другими. 

Примъчане П. Съ үвеличеніемъ своихъ средствъ Общество имћетъ 
право пріобрвтать, по постановленію 2/5 голосовъ наличныхь членовъ 
общаго собранія, съ надлежащаго разръшенія и съ соблюденіемъ уста- 
новленныхъ правилъ, необходимое для цћлей Общества недвижимое 
имущество. 


А 4. 


Для текущихъ расходовъ оставляется въ кассЪ Общества не боле 100 руб., 
остальныя зат$мъ суммы должны быть помфщаемы, но постановленію общаго 
собранія, въ кредитнын учрежденія, или обращаемы въ государственныя или 
гарантированныя правительствомъ процентныя бумаги. 


ПІ. Составь Общества, права и обязанности членов». 


$ 8. 


Общество состоитъ изъ членовъ: учредителей, дЪйствительныхь и по- 
четныхъ. 


Число членовъ Общества не ограничивается никакою нормою. 
Учащіяся въ учебныхъ заведеніяхъ не могутъ быть членами (Общества. 


Зах 


Къ членамъ учредителямъ принадлежать лица педагогическаго званія, 
подписавшія проектъ сего устава. 


$ 10. 


Дъйствительными членами Общества могутъ быть лица педагогическаго 
званія обоего пола, высшихъ, среднихъ и низшихъ учебныхъ заведеній, нра- 


256 РУССКАЯ ШКОЛА. 


вительственныхъ, общественныхъ и частныхъ города С.-Петербурга и при- 
городовъ его, а также домашие учителя и учительницы, гувернеры и гу- 
вернантки, занимающ!еся педагогическою практикою не менфе трехъ лЪтъ. 


= 


Для поступленія въ д%йствительные члены Общества требуется отъ 
лицъ, занимающихся частной педагогическою дЪфятельностью, рекомендація 
двухъ членовъ и баллотировка въ правленіш. 


Примњчаніе. Лица, выбывшія изъ города С.-Петербурга, могутъ 
оставаться членами Общества, но пользоваться пособіями имъютъ право 
только тъ изъ нихъ, которыя пробыли до своего вы%зда членами 06- 
щества не менфе 10 лћтъ, а также и тћ, которыя внесли въ кассу 
Общества единовременно не менће 60 рублей. у 


$ 12. 


Почетными членами могутъ быть лица обоего пола, сдђлавшія въ пользу 
Общества значительное пожертвованіе или оказавшія существенную услугу 
Обществу. Члены эти предлагаются правленіемъ и избираются общимъ со- 
ӧраніемъ посредствомъ закрытой баллотировки. 


$ 13. 


Учредители и дЪйствительные члены вносятъ ежегодно по три рубля. 
Примњчаніе. Уплата членскаго взноса можетъ производиться еже- 
мфеячно по 25 коп. и передаваться въ каждомъ учебномъ заведеніи 
въ кассу Общества черезъ лицъ, уполномоченныхь им. 


$ 14. 


Ежегодный взносъ можетъ быть замфненъ единовременнымь въ сумм». 
не менфе 60 рублей. 


ине 


Членъ Общества, не уплативиий въ теченіи двухъ лЬтъ своего член- 
скаго взноса, считается выбывшимъ изъ Общества. 


$ 16. 


При прекращен участія въ Обществ® членсве взносы не возвращаются - 


ТҮ. Дёятельность Общества. 


$ 17. 


Денежныя пособія выдаютея только лицамъ, крайне нуждающимся. Воз- 
вращеніе выданныхъ пособій не обязательно, но оно лежить на нравствен- 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 257 


ной обязанноети тёхъ лицъ, которыя впосл%детвіи бүдутъ въ состояніи воз- 
вратить полученныя п0с001я. 


$ 18. 


Единовременныя цособія выдаютея членамъ Общества и ихъ семействамъ, 
но постановленію правленія, въ размфрахъ, опредфляемыхъ ежегодно общимъ 
собраніемъ. Въ случа необходимости выдать пособіе члену Общества въ 
усиленномъ разм%р%, таковое можетъ быть назначено ему не иначе, какъ по 
постановленію ?/, голосовъ наличныхъ участниковъ собранія. 


У 19. 


Постоянныя пособія могутъ быть выдаваемы членамъ Общества и ихъ 
семействамъ въ случав крайней нужды, происходящей отъ смерти члена, 
продолжительной и тяжкой болћзни и другихъ обетоятельствъ, надолго раз- 
зоряющихъ члена или же его семейство. Такія пособія могутъ состоять изъ 
ежемфсячныхь выдачъ, производимыхъ или пожизненно, или до того вре- 
мени, пока въ пособіи со стороны Общества не предетавитея надобности. 


$ 20. 
Общество заботится о доставленіи ередетвъ къ воспитанію и образованію 
дътей и сиротъ недостаточныхъ членовъ, помЪщая ихъ въ учебныя заведенія, 
$ 21. 


Общество принимаеть всф возможныя м®ры, клонящіяся къ улучшеню 
матеріальнаго благосостоянія своихъ членовъ, какъ-то: заботитея о пріиска- 
ніи мЪстъ и занятій нуждающимся членамъ Общества, а въ случа болёзни 
чдена, 0 доставлеши медицинской помощи нуждающимея членамъ Общества. 


$ 22. 


Для увеличенія своихъ средетвъ Общество можетъ, съ надлежащаго раз- 
ръшенія и съ соблюденіємъ установленныхь для сего правилъ, устраивать 
публичныя чтенія, лекціи, концерты, спектакли, увеселительные вечера и 
т. п., а также предпринимать изданія литературныхъ и научныхъ трудовъ, 
на основани существующихъ постановленій. 

Примпчанле. Общество имћетъ право устраивать въ свою пользу 
не болће 4-хъ вечеровъ въ годъ. 


У. Управлеве делами Общества. 


$ 23. 
Д%лами Общества управляютъ: а) правленіе и б) общія собравія. 


А) ПРАВЛЕНТЕ. 
$ 24. 


Правленіе Общества соетоитъ изъ 12 членовъ, избираемыхъ общимъ со- 
брашемъ изъ числа участниковъ Общества, срокомъ на три года; при чемъ 
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ежегодно выбываеть изъ состава правленія по 4 члена онаго: въ первые 
2 года существования Общества по жребію, а впослъдетвіи по старшинству 
вступлешя въ должность. На случай отсутетвія и болфзни членовъ прав- 
ленія, избираются общимъ собранігмъ шесть къ нимъ кандидатовъ, выбы- 
вающ!е ежегодно по два, тђиъ же порядкомъ, какъ и члены правлемя- 
Вм%ето выбывшихъ членовъ правлен!я и кандидатовъ къ нимъ ежегодно 
избираются новые, при чемъ въ эти должности могутъ быть вновь изби- 
раемы выбывшіе члены правленя и кандидаты, если ови изъявятъ на (16 
соглас1е. 

Примъчанае І. По постановленію общаго собранія, число членов? 
правленія можетъ быть увеличено. 

Примњчанќе ІТ. По мърђ развитія дБятельности Общества, прав- 
ленію предоставляется право приглашенія по найму: секретаря, бух- 
галтера и другихъ служащихъ, по преимуществу изъ числа членовЪ 
Общества, дЪйствующихъ по инструкціямъ правленія, үтвержденнымъ 
общимъ собрашемъ. 


529 


Члены правленія избираютъ изъ среды своей: предећдателя, товарища 
предеБдателя, казначея и секретаря. 


$ 26. 


Члены правленія собираются для занят дълами Общества въ дни, на- 
значаемые по взаимному ихъ согласію, но не менфе однаго раза въ м®еяць. 


ВЕ 


ДЪла въ правленіи рфшаются по простому большинству голосовъ, при 
чемъ въ заесБданіи правленія должно присутствовать не менће шести чле- 
новъ онаго, или замфняющихь ихъ кандидатовъ. Въ случа равенства го- 
лосовъ принимается то мне, съ которымъ согласенъ предевдатель. 


$ 28. 


Подробности д%лопроизводства, порядокъ отчетности и обязанности прав- 
ленія п ревизіонной коммиссіи опредфляются особыми инетрукціями, утверж- 
даемыми общимъ собраніемъ. 


$ 29 


Правлене имћетъ печать съ изображеніемъ на оной наименованія 06- 
щества. 


$ 30. 


Ревизія наличности, а также книгъ и документовъ кассы производится 
въ присутетвіи членовъ правленія, чрезъ ежегодно избираемую общимъ 60- 
браніемъ* закрытою баллотировкой, по большинству голосовъ присутетвовав- 
шихъ въ собраши членовъ, ревизіонную коммиссію, которою повёряется и 
отчетъ Общества. О результатахъ ревизіи докладывается ближайшему 06- 
щемү собранію. 


э 
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Б) ОБщия СоБРАНГЯ. 


о 18 


Общія собранія бываютъ: обыкновенныя и чрезвычайныя. 


$ 82. 


Обыкновенныя собранія созываются правлешемъ ежегодно въ начал 
Января меяца, для выелушашя годоваго отчета правленія и выбора долж- 
Ностныхъ лицъ, а чрезвычайныя, въ случаяхъ, не терпящихъ отлагатель- 
тва. Собранія-же созываются правленіемъ по собственной иниціатив%, или 
по Требовантю, подписанному */. наличныхъ членовъ Общества, или же по 
Заавленію ревизіонной коммиссіи. 


Примючате І. 0 ди, мъст и вопросахъ, подлежащихъ обсуж- 
денію въ общихъ собраніяхъ доводится заблаговременно до евъд%нія 
`С.-Петербургскаго Градоначальника. 0 томъ-же своевременно сообщается 
членгмъ Общества способомъ, какой, по представленю правленія, со- 
браніемъ будеть признанъ наиболЪе удобнымъ. 

Примњчаніе ІТ. Въ общихъ собраніяхъ могутъ быть обсуждаемы 
лишь вопросы, значащіеся въ приглашеніи на собранієе и притомъ 
имћющіе непосредственное отношеніе къ опредзленной уставомъ дћя- 
тельности Общества. 


$ 33. 


‚ Общее собраніе, какъ обыкновенное, такъ и чрезвычайное, ечитается 60- 

Уоявшимся, если въ немъ присутствуетъ не менће 1/2 дЪйствительныхъ 

сно, находящихся въ данное время въ г. С.-Петербург, за исключе- 

Ъ собранй, созываемыхъ для обсужденя вопросовъ объ измъненіи, или 

полненід устава Общества и закрыт ето, которыя считаются соетоявши- 

2) Я, если въ нихъ присутствуетъ лично, или по довфренности не менфе 
* ДВйетвительныхь членовъ Общества. 


$ 34. 


З Если общее собраше не состоялось, велфдетве неприбытія на оное опре- 

„ Ченнаго въ 6 33 числа членовъ, то дЪлается черезъ дв недфли новый 

пар 5 участниковъ Общества во вторичное общее собраніе, которое ечи- 

Ц Я законно состоявшимся, въ какомъ-бы на этотъ разъ числ ни яви- 
Ча оное члены, о чемъ и увфдомляются участники Общества при со- 
На оное, 


$ 35. 


ри Общее собраніе открывается предсБдателемъ правленія, или его това- 
ость, Для избранія предсФдателя собранія изъ числа явившихся членовъ 
щества, 
Примњчаніе. Въ предеЂдатели общихъ собрашй не могутъ быть 
избираемы члены правления и ревизюнной коммисеи. 
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У 36. 


Общія еобранія имфютъ предметомь своихъ засфдан!й: а) избраніе почет- 
ныхъ членовъ Общества; б) избраніе членовъ правленія, кандидатовъ къ нимЪ 
и членовъ ревизіонной коммиееіи; в) разсмотрёне и утвержденіе годоваго 
отчета о дъйствіяхъ Общества; г) разсмотрёне и утвержденіе смты рас" 
ходовъ на предстоящий год; д) обсужденіе вопросовъ, превышающихъ власть 
правленія; е) раземотрвніе вопросовъ объ измъненіи, или дополненіи устава 
Общества; ж) утвержденіе инструкшй для правленія и ревизіонной коммис- 
сіп; з) опредфлеше размфра разнаго рода пособій; и) вообще направлені 
лЪйетвій Общества къ достижению основной его цфли; 1) наблюденіе за ИС 
полненіемъ сего устава; к) исключеніе членовъ изъ Общества и л) 10 
становленіе о закрытш Общества. 


$ 37. 


Утвержденный общимъ собраніемъ тодовой отчетъ Общества, можетъ быт» 
печатаемъ, по усмотрю общаго собранія, въ повременныхъ изданіяхъ И 
представляется, чрезъ посредство С.-Петербургекаго Градоначальника, для св$- 
дБнія, въ Хозяйственный Департаментъ Министерства Внутреннихъ ДЪл?: 
Въ тотъ-же Департаментъ представляется не мене семи экземпяяровъ сете 
устава, въ случа® отпечатанія его. 


538. 


Если по какимъ-либо обстоятельетвомъ признано будетъ необходимым? 


приступить къ закрытію Общества, то, по приговору о томъ общаго собра- 
нія, въ составЪ не менће ?/, дъйетвительныхъ членовъ и по большинству 
[з голосовъ какъ наличныхъ участниковъ собранія, такъ и приславших? 
свои заявленія, д®йетвія Общества прекращаются; причемъ постановлен!е 
послъВДНЯго общаго собранія относительно употребленія могущихъ остаться 
при ликвидащи дфлъ Общества капиталовъ его приводится въ исполнен! 
но одобреніи его С.-Петербургскимъ Градоначальникомъ. 0 закрыт Общества 
публикуется въ «Правительственномъ Вестник» и доводится до сввдВНіЯ' 
Министерства Внутреннихъ Длъ чрезъ посредство С.-Петербургекато Градо 
начальника. 


$ 39. 


Дъйствія Общества могутъ быть прекращены и по распоряжению (.-П6“ 
тербургекаго Градоначальника, въ силу предоставленнаго ему по закону 
(ст. 547 т. П Св. Зак. Общ. Губ. учрежд., изд. 1876 г.) права завры: 


вать Общества при обнаруженіи въ нихъ чего-либо противнаго. государствен 


ному порядку, общественной безопасности и нравственности. 


Подписалъ: Вице-Директоръ С. Щезловитова. 
Скрёпилъ: За начальника отдфлешя Н. Соколов. 
Вфрно. За начальника отдъленія Н. Соколов. 
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УКАЗАТЕЛЬ 


ИНОСТРАННОЙ ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. Д 


110 680ісце деѕ Чешйзейеп ҮоіЕвѕсђа- 
"е" 51атаӣеѕ, уоп К, Е зейет. Наппо- 
к 16 Ілеё. &50 рё. Книжка эта пред- 
ві 2ляетъ исторію учительскаго сосло- 
„Я Въ Германіи съ ХГ\ в., его поло- 
е, ЖИЗНЬ, дЪятельность, стремления, 
Е Явіе и т. д. Первый выпускъ по- 
Ященъ истори происхожденая народ- 
а: школы, во второмъ идеть р®чь о 
Кольномъ дЪлЬ въ эпоху реформаціи 
"ее д. Работа эта, тщательно сдфлан- 
74 на основаніи многихъ историче- 
Хъ данныхъ, заслуживаеть вниманія. 
(Уо! Кѕѕеһ ие, ТУ). 


т ҮР едареѓѕет гит КотФИ4ии9 денїѕсће 
е іп у15зепзспа Пере пра ргак- 
сһеп Уо!кеѕсрадасосік ипа 20 
«хИзрац дегѕереп. Ап? везо св свег 
каве пп Ш Апсађе дег Гіёе- 
ог па Таеһгтібе] уоп Н. бейерех. 
т раде. І. је уғіѕѕепѕсһағ еһе Уо1Кв- 
С@шрадарорік. 394 8. 5 М. П. фе 
Рак јвсһе Ус] кззоврадаеос1к.596 5. 
8, Трудъ этоть обнаруживаетъ Въ 
Ер большія познанія, вЪрность суж- 
и й тщательную разработку пред- 
р: Различныя направленія въ обла- 
| вы педагогики (вплоть до нашихъ дней) 

о снены совершенно ясно и объектив- 
а, Хорошо и съ знаніемъ дла авторъ 
нв Ваетъ пути и средства къ даль- 

К Шему самоебразованію, такъ что 
Ига эта дйствительно является пре- 
Раснымъ ‹путеводителемъ» для учителя. 

(Ра4ах. 5). 


ам летип. Еі Ейһрег Ёйг јпп ее 
402 тег, уоп 4. (гоет?ћ. 2 Ат. Те1рхіо. 
пра 5 М. Сочиненіе это, значительно 
т Етенаго и дополненное во П изда- 
А0 аслуживаетъ серьезнаго изученія. 
Тогда Чат въ себ много методо- 
еъ совЪтовт и практическихъ 
в Ш, весъма полезныхъ для моло- 
учителя. (Рада. 2). 


_ 


Ческой 
“Учших 
Ютвыва 


"%мецкихъ книгъ за 1892 годъ. 


Атстт йт де Рғааіѕ аез То йззеии- 
Тетнетѕ, уоп І. Меуег. І В. 3 М. Наһ- 
потег. Это изданіе имфетъ ифлью дать 
рядъ образцовыхъ уроковъ по разнымъ 
предметамъ для того, чтобы облегчить 
преподаваніе малоопытнымъ үчителямъ. 
Въ І т. помБщено 44 очерка. 

(Уо1Кѕѕеһте. ТУ). 

Етег даите Оезеттесйя ереп, 
уоп Ог. б. Реѕслтотт. РИзеп. 180 5. 
1 Н. Эта книжка предетавляетъ систо- 
матическій обзоръ везхъ үчебныхъ и 
воспитательныхъ (среднихъ и низшихъ) 
заведеній для мальчиковъ въ А встріи. 
Повсюду приведены извлеченія изъ за- 
коноположеній объ этихъ учебн. завед., 
объяснены ихъ цћли, устройство, совре- 
менное ихъ состояніе и т. д: СлЬдую- 
щій томъ будетъ посвященъ женскому 
и высшему образованію. 

(Радар. 12). 

Ідеайѕтиѕ, уоп Рт. Се. Ми}. 2 Ау. 
НаПе. 230'3. 4 М. Эта книга посвящена, 
выясненію понятія идеализма и ето 
проявленій въ религіи, наукћ, жизни и 
искусств$. Большое м$сто удБлено также 
современнымъ анти-идеалистическимъ; 
такъ - наз, реалистическимъ теоріямъ. 
Свои разсужденія авторъ повеюду под- 


| крБиляетъ ссылками на различныя про- 


изведенія литературы и искусства. Книга, 
написана оченв интересно. 


(РАдая.. 1). 
Торатт Атоѕ Сотетиз. Зет Т.ееп 
пп зете Ѕеһтійеп, уоп Пр. Той. 


Къазёща. 1.еірғіе. 569 5. 4 М. 80. Со- 
чинене это, подробно разсматривающее 
жизнь и литературную дзятельность А. 
Коменскаго, занимаетъ первое м$ето 
среди всфхъ работъ, посвященныхъ 
этому знаменитому педагогу. 
(Радар. Тібегабитђег. 10). 

Тефеп ип@ 8с№ісеѕоаіе 4ез Т. Атоѕ 

Сотетіиѕ, уоп Ашот Үтђка. Гпат- 


| 174 8. 2 М. Эта книга написана съ 


*) Чтобы дать читателямъ возможность слёдить за иностранной педагоги- 

литературой, редакція намфрена время отъ времени сообщать о вевхъ 
ъ появляющихся въ этой области книгахъ, 
ми изъ иностранныхъ журналовъ. Редакція начинаетъ свой указатель съ 


сопровождая ихъ краткими 


Ред. 
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большей тщательностью и не безъ во- 
одушевленія. Она заслуживаеть внима- 
нія какъ лучшее изъ популярныхъ изло- 
женій жизни и ученія Коменскаго. 
(Рааар. 12). 
еђег Етгіѕећитоу, ВИаипу итд Уо\кѕ- 
іпѓегеѕѕе іп Репёѕеапа опа Епојапа, 


уоп М. М. Аупоіа Ббсйтдег. 99 3. Отез- | 


деп. *1 М. 50. Эта небольшая книжка, 
имђющая ифлью сравнить различныя 
стороны состоянія образованія и воспи- 
танія въ Англіи и Германи, написана 
талантливо и интересно. Вотъ н$кото- 
рыя главы ея: свобода университетскаго 
преподаванія; наука и публика; наши 
библіотеки и т. д. (РАда».. 5). 


Раз У’езеп 4ез бейявасйя ти, үоп 
Сйт. ОТег. Папсепѕа1ға. Әта интерес- 
ная книжка разсматриваетъ виды и 
причины слабоумія, она даетъ также 
много полезныхъ педагогическихъ со- 
вЬтовъ, какъ обращаться съ этой бо- 
1ЬзНЬьЮ. (Веу. ров. ІХ). 

ЕЛетепіе ег Гойи зейайяейте, 
уоп Юр. И. М№еитай. 2 Ап. \іер. 
487 3. 2 М. 50. Въ наше время вся 
кому образованному человЪку, въ осо- 
бенности же педагогу, необходимо зна- 
комство съ основами политической эко- 
номш. Для этой цфли очень подходить 
эта книжка, написанная просто, ясно и 
вполнЪ научно. Она даетъ ясное пред- 
ставленіе обо всЪхъ вопросахъ эконо- 
мической жизни народа, съ которыми 
по ней легко можетъ ознакомиться вся- 
кій, даже не спеціалистъ. 

(РАаа»х. 11). 

Эс теротт ип Тигтитіеттісћі. Віе]е- 
{еЈа. 67 $. 1 М. Эта брошюра неизв$ет- 
наго автора написана по поводу ХІ кон- 
гресса в$мецкихъ учителей гимнастики; 
она очень вфрно указываетъ на недо- 
статки преподаванія гимнастики и мо- 
жетъ быть очень полезна для желаю- 
щихъ ознакомиться съ современнымъ 
положеніемъ этого вопроса. | 

(Оепёѕсһе Тлфегафиги. 34). 

Тег Гейтег аїѕ И’аемет дег Сезииа- 
Лей, уоп Юг. А. Кийпет. 49 8. Іеїрліо. | 
Все, что слёдуетъ знать учителю, же- 
лающему заботиться о здоровьи своихъ 
учениковъ, разсказано въ этой книжкВ 
коротко и ясно. 

(АПо. а. ГеБтегх. 84). 

Мейод& дез паёинеѕеістисћеп Отп- 
$етт4 М8, уоп Рг. Са Воће. 9 Апћ. 
У\Уел. 124 5. 1 М. 60. Авторъ этой 


ШКОЛА. 


книги извћстенъ какъ составитель х0- 
рошихъ руководствъ по естественной 
истори. Настоящее его сочиненіе за- 
служиваетъ живфйшато вниманія. Оно 
полно цфнныхь замчаній о цБляхъ, 
средствахъ и формахъ преподаванйя 
естеств. ист. Кром% того здфсь читатель 
найдетъ много полезныхъ указаній, какъ 
вести преподаваніе этого предмета, какъ 
распред$лить матеріалъ и т. д. 
(Рабар. 12). 
Рет Гасеск ипа Отратд йеѕ Ищет- 
тісћіеѕ їп деп Мафитдезейлеще ат Оут" 
пазиии, уоп Еу. Ми ето. Аатал. 
Авторъ этой брошюры весьма удачно 
старается выяснить значеніе естествен- 
ной истори не только для образованія 
человћка, но и вліянія ея на умъ И 
сердце его. Сочиненіе это можно реко" 
мендовать веЬмъ противникамъ препо- 


‚ даванія естественной истори въ гим- 


назіяхъ. (Радао’. 12). 
Мето@ дез (Сезсісђіѕзитіеуулсійз; 
уоп Н. Возепфитд. Втез]ап. 1 М. 50. 
Эта тщательно и съ знаніемъ дфла на- 
писанная книжка знакомитъ съ совре- 
меннымъ состояніемъ методики истории. 
Въ книжкБ идетъ рЬчь о «понятіи и 
подразд$лени исторіи», «или и зваче- 
ви ея преподаванія», о «выборћ исто- 
рическаго матеріала», о «способахъ пре- 
подаванія исторіи» и т.д. Книжка весьма 

полезная для начинающаго учителя. 

СУоІКкввери теппа. 45). 
Гейтфисв дет с деѕипаһеіізрїеде,. 
уоп С. Нойтат (ат Гертег). Шапое 
ѕа1ха. 1,60 М. Среди вефхъ подобныхъ 
книжекъ эта занимаеть выдающееся 
мъсто. На основаніи собственнаго опыта 
и богатаго научнаго матеріала авторъ 
говоритъ обо всемъ, что можетъ сдф- 


‚ лать школа для здоровья дътей. Вотъ, 


напр., нБкоторыя главы: ‹Отопленіе и 
освфшене класса», «тфлесныя наказа- 
нія», «физическія упражнен1я» и т. п. 
Все это изложено очень основательно. 
(УоКззеви №. 32). 

Гле РИеде паїіѓопаїет ВИаиту @итсВ 
дењ Ощеттае 4 іт де" Миметзртасйе, чоп 
Нидо И’еет. 9 Лтд. Гариао. 3 М 
Это сочиненіе удостоено преміи Дистер- 
вега. Оно отличается своимъ богатымъ 
содержаніемъ. Читатель найдетъ здВсь 
много интереснаго и полезнаго. Авторъ 
излагаетъ основы національнаго воспи- 


‚ танія и способы, какъ достигнуть его. 


(Уоззеви т. 17). 


РЕлАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Я. Г. Гуревичъ. 


ОТКРЫТА нА 1899 г. подписка 
НА ЕЖЕМЬСЯЧНЫЙ (15—18 листовт) 
ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ЮНОШЕСТВА 


`„МТРЪ БОЖІЙ“: 


Журналъ будетъ издаваться по прежней программ®, при сл%дующемъ 
состав сотрудниковъ: А. С. Баранцевичь, Юлія Безродная, проф. 
А. Н. Бекетов, Ю. Вагнер», П. П. Васильев, проф. Алексњй 
Веселовский, Е. Н. Водовозова, С. А. Ганейзерь, В. А. Гольцев. 
И. М. Гревсь, проф. Гольдштейнь, А. Ермиловь, А. Ели- 
сљевъ, П. В. Засодимекій, Н. Н. Златовратскій, Ив. Иванов, 
проф. Иванюковь, А. М. Калмыкова, О. Кайданова, А. Кауфман, 
проф. Ключевскій, В. Г. Короленко, Д. А. Коропчевскій, В. Н. 
Ладыженский, Д. Н. Маминь- Сибиряк», Д. С. Мережковскій, проф. 
Милюковъ, С. П. Мечь, Л. Микуличь, проф. Ве. Миллер, Н. М. 
Минскій, А. Е. Мажайловь- Шеллерь, Д. Л. Михаловскій, проф. 
П. О. Морозовь, Л. Ф. Нелидова, Е. С. Некрасова, Вас. Немиро- 
вичь- Данченко, 0-рь Никольский, проф. Петри, И. Н. Потапенко, 
Алексьй Потьхинь, Н. А. Рубакинь, В. И. Оемевскій, Д. Д. Семе- 
ноѕъ, БВ. Д. Сиповскій, А. Д. Соколовь, проф. Стороженко, В. Сто- 
рожевь, Г. И. Челпановъ, проф. А. Чупровь, проф. Холодковскій, 
В. А. Фауссекь, Ө. Фидлер, А. Эртель, В. И. Яковенко, Н. М. 
Лдринцевь, проф. Ив. Ив. Янжуль. 


Е 


Подписная црна: на годъ безъ доставки 6 р., съ достав- 
кой и пересылкой въ Россіи 7 р., за границу 10 р. 


Разерочка допускается для т. служащиить за ручательствомь казначеевъ. 


Подписка на 18902 тодъ прекращена за израсходованіемъ воъхъ экземпляровъ. 


Подписка принимается нъ С.-Петербург \— въ глав- 
ной контор и редакции: Лиговка, д. 25 — ®, кн. 5. и 
НО већђхъ иввъстныхъ книжныхъ магазинахъ. Бъ Москві: въ отдъленіи 
конторы -—-магазинъ учебныхъ п0собій „Начальная хикола“ Е. Н. 
Т “20міровой, К.увнецкій мостъ, и въ контор Лечковской, Нетровскія лини 


Издательница А. Давыдова. 3—3 Редакторъ Викторъ Острогорскій. 


1893-й 


1898-й 5 
ВОСЬМОЙ ГОДЪ. ОТКРЫТА ПОДПИСЋА восьмой годЪ. 
НА 
ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛ” 


СЕЛЬСХІЙ ХОЗЯИНУ 


въ 1892—1893 (восьмомъ) году 
(СЪ 1 НОЯБРЯ 1892 ПО 1 НОЯБРЯ 1893 ГОДА). 


‹Сельскій Хозяинъ» будетъ выходить по прежнему, бевъ предварительной цен- 
зуры, подъ редакціей К. И. Маслянникова (землевлад%льца Рязанской губ., 
сельца Рюмки), 
по слздующей программ%: Правительственныя распоряженія, Сельскохозяйствен- 
ная экономія. Полеводетво и луговодство. Садоводство, табаководство, виногра- 
даретво и огородничество. Л%соводетво. Животноводство. Пчеловодство и шелко- 
водство. Рыбоводство. Спортъ и охота. Сельскохозяйственная технологія, архитек» 
тура и механика. Корреспонденція. Внутренняя и иностранная хроника. Сельско- 
хозяйственный фельетонъ Атриколы: ‹Изъ дневника неунывающаго хозяина». 
Вопросы и отв%ты. Библіографія. Торговля. Домоводство. Опросъ, предложенія и 
полезные адресы. Объявленія. 


Годовые подписчики получатъ безплатное приложене: 
ШЕСТОЙ ВЫПУСКЪ 
„АЛЬБОМА ТИПОВЪ ЛОШАДЕЙ, СКОТА, СОБАКЪ, КУРЪ ит. п.“ 


Описаніе къ альбому будеть помфщено въ журнал въ теченіе года. 

Альбомъ будетъ высылаемъ не иначе, какъ въ картон%, въ тщательной упа- 
ковкВ, и только по полученіи 21 коп., деньгами или марками, на упаковку и 
пересылку. 

МВ. Кром% того, въ теченіе года, между прочимъ, предположены къ разсылк%ъ 
безплатно: 1) различныя сельскохозяйственныя смена, 2) рисунки главнъйшихъ 
типовъ скота и 3) архитектурные проекты. 

Согласно многочисленнымъ заявленіямъ гг. подписчиковъ, изготовлены для 
«Сельскаго Хозяина» коленкоровые, украшенные орнаментами переплеты съ ко- 
жаными корешками. 

Каждый переплетъ стоитъ безъ пересылки 1 руб., а съ пересылкой за 2 фунта 
по разстоянію за каждый. 

Им%ется ограниченное количество экземпляровъ журнала за 1887, 1890— 
1892 гг., представляющаго обширную справочную энциклопед1ю сельскаго хозяй- 
ства и домоводства. Со всеми приложеніями каждый годъ стоитъ: безъ доставки 
5 р., а съ дост. и перес. 6 р. На третій и четвертый выпуски альбома по 21 к. 
и на хромолитографію 75 к. марками. Книжнымъ магазинамъ обычная уступка. 


Въ переплет ‹Сельсый Хозяинъ», будучи справочной энциклопедіей сель- 
скаго хозяйства, полезная наградная книга для землед%льческихъ, земскихъ и 
сельскихъ училищь. 

Въ объявленіяхъ журнала печатаются таблицы тиражей внутреннихъ съ 
выигрышами займовъ, 

Срокъ выхода еженедфльный, по пятницамъ (въ годъ 52 номера). 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА за годъ: безъ пересылки и доставки 5 р., съ достав- 
кой съ Спб. 6 р., съ пересылкой иногороднымъ 6 р.; за полгода: безъ пересылки 
3 р., съ доставкой въ Сиб. 4 р, съ пересылкой иногороднымъ 3 р. 50 к. и съ 
доставкой заграницу: за годъ 7 р. и за полгода 4 р. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ конторахъ редакціи, при книжныхъ магази- 
нахъ «Новаго Времени» (въ Спб., МосквЪ, Харьков и Одесеђ), въ книжныхъ 


Магазинахъ Карбасникова, Н. П. (въ Варшав, Спб., Москв%) и др., въ склад 
машинъ М. Х. Гельфериха-Саде (въ Харьковё) и въ контор объявленій Н. Н 

“Чковокой, въ Москв% (Петровск. торгов. лин.). 

‚ Гг. иногородные подписчики адресуютея въ главную контору редакціи 
«Сельскій Ховяинъ» (Слб., Надеждинекая ул., 48). Для городекихъ подписчи- 
Ковъ С.-Петербурга и Москвы им%ются собетвенныя конторы: въ Спб. Невекій, 

% 05, и въ Москвъ--Петровскія торгов. линіи, Тульскій Банкъ. 

Редакція журнала ‹Сельскій Хозяинъ»› принимаетъ на себя аккуратнёйшую 
Зыписку, для сельскихъ хозяевъ и вообще для подписчиковъ, всякаго рода книгъ. 
19 Пробные №№ и алфавитные указатели къ журналу за 1887. 1890, 1891 и 
898 гг. высылаются за дв 7-ми-копечныя марки каждый. 

Полные экземпляры ‹«Сельскаго Хозяина» за 1887, 1890—1892. гг. имфются 
т самомъь ограниченнемъ количеств, по 6 р. за каждый, съ пересылкой. За 

886, 1888 и 1889 гг. журналъ распроданъ. 
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Вышнелъ въ евътьъ Ш томъ новой книги 


КРОК 00Р АФС СЛОВАРЬ 


РУССКИХЪ ПИСАТЕЛЕЙ и УЧЕНЫХЪ 
(отъ начала русской образованности до нашихъ дней) 


С. А. ВЕНГЕРОВА. 


Словарь состоитъ изъ краткихъ замЪтокъ о писателяхъ, отмъчаемыхъ лишь 
Ради полноты, или (если они наши современники) недостаточно еще опредфлив- 
Михея, и изъ пространныхъ этюдовъ и монографій о писателяхъ, имБющихъ 
1итературное или ученое значеніе. 


Кром С. А. Венгерова, которому принадлежатъ статьи критическаго и 
Историко-литерьтурнаго характера, въ Словар принимаютъ участіе спеціалисты 
0 разнымъ отраслямъ знанія. Въ вышедшихъ 3 томахъ приняли участіе сл%- 
Дующія лица: проф. В. Н. Александренко, проф. Л. П. Алексњевъ, проф: Д. И. 
Заль, прив. доц. В. В. Бобынинъ, проф. А. И. Бодуенъ-де- Куртенэ, А. К. Бо- 
2030итъ, В. Ө. Боцяновскій, Л. М. Брамсонь, проф. Э. Е. Брандтъ, А. И. Браудо. 
в; Ф. Бунаковь, проф. Н. И. Ватнеръ, акад. В. Г. Васильевскій, акад. В. Ц. 
р 61256, В. В., Зинаида А. Венлерова, проф. П. В. Владиміровъ, прив. доц 
г, М. Гериенштейнъ, проф. Н. Х. Гоби, прив. доц. М. Ю. Г ольдштейнъ, В. А. 
ко^0евә, Л. О. Гордонъ, проф. И. М. Догель. проф. В. С. Иконниковь, проф. Н. И. 
е тев, проф. А. И. Кирпичниковъ, проф: Н. О. Ковалевскій, проф. Д. А. Кор- 
гни, проф. ПД. Ф. Лесафтљъ, проф. И. В. Лучицкій, М, Н. Мазаевъ, М. М. 
ч арголинъ, М. О. Меньшиковъ, проф. Н. А. Менииуткинь, проф; Ө. Г. Мищенко, 
00. В. И. Модестовъ, проф. И. В. Мушкетовъ, прив. доц. С. Ө. Ольденбург, 
роф. В. В. Пашутин, А. Н. Петровъ, проф. К. Н. Поссе, Э. Л. Радловъ, прив. 
Доц. П. Я. Розенбахь, В. Е. Рудаков, Л. З. Олонимскій, Владимірь ©. Соловьев», 
в Н. Отюрожевь, А. А. Титовь, А. М. Уманскій, проф, С. И. Чирьевъ, проф. 
· 4. Яковлевъ, А. Е. Яновскій, А. В. Экземпллрскій. 
т Словарь прежде выходилъ выпусками въ 3 печатн. листа (48 страницъ). 
„еперь же выходитъ томами въ 30 печатн. листовъ (480 етраницъ). Ц. 2 р. 
Ук. и З р. съ пересыл. 
1 Цна вышедтихъ 3 томовъ 10 р., съ пер. 11 р. Ц%на отдёльныхь томовъ: 
Б (вып, 1—21) 5 р. 25 к, еБпер.<6°ру 30 кі Шт 2 р. 95 к, съ пер. Эр. 
а К; Ш т. 9 р. 50к., съ пер. Зр. Для служащихъ, представляющихъ ручатель- 
ТВО казначеевъ, допускается разерочка по 1 р. въ м®еяцъ. 
я Иногородные обращаются исключительно по адресу: С.-Нетербуурь, Серту- 
овская, 2, Семену Афанасьевичу Венлерову. 
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ОТЕРЫТА ПОДПИСКА НА 


ЕНЕНЕ ДЪЛЬНЫЙ СЕЛЬСКОКОЗЯЙСТВЕННЫЙ иллюстрированный 
ЖУРНАЛЪ 


ьЗЕМЛЕДЬЛТЕ,, 


редактируемый профессоромъ агрономіи въ ИмперАторскомъ университет 
Св. Владиміра С. М. Богдановым». 


голь шиюстой. 


(1893). 


Въ 1893 году журналъ «ЗЕМЛЕДЪЛЕ» будетъ издаваться по прежней про" 
грамм, но, соотв тетвенно все боле и боле увеличивающемуся распростране- 
нію его, будуть приняты мъры къ дәльн%йшему его улучшевію. Задача жур- 
нала—дать русскимъ сельскимъ хозяевамъ средства своевременно знакомиться 
еъ успхами теоріи и практики сельскаго хозяйства въ Россіи и за границей, 
чего редакторъ надћЂется достигнуть соотвътствующимъ выборомъ статей для 
журнала и приложеніемъ къ нему ‹Обзоровъ успЪховъ сельскаго хозяйства» 38 
отдфльные годы. 

Въ составъ №№ ‹ЗЕМЛЕДЂЛІЯ› входятъ оригинальныя и переводныя статьи 
по всВмъ отдфламъ сельскаго хозяйства (землед%ліе, садоводство, огородничество, 
яфеоводетво, скотоводство, птицеводство, пчеловодство, шелководство, сельско- 
хозяйственная экономя и проч.), сельскохозяйственныя корреспонденціи, свВ- 
дБнія о текущихъ событіяхъ, спеціально о дъятельности сельскохозяйственныхЪ 
обществъ, отчеты о новыхъ опытахъ, наблюденіяхъ, книгахъ, торговыя обозрћнія, 
вопросы и отвъты и т. д. По мр надобности статьи иллюстрируются рисун- 
ками. 

Въ 1898 г., между прочимъ, будетъ помфщенъ въ «ЗЕМЛЕДЪЛІИ» рядъ ста- 
тей проф. Богданова по водяному вопросу въ руескомъ земледћліи (борьба съ 
васухами, разные способы орошенія, раціональная обработка почвы и проч.), 
монографія о коренныхъ улучшеніяхъ почвы (меліораціи), отчеты о работахъ 
опытнаго сада при КЌіевскомъ университетЪ, русскихъ опытныхъ полей, объ экс- 
курсіяхъ въ русскія хозяйства и т. д. 

Въ вид безплатныхъ приложенй къ «ЗЕМЛЕДЂЛІЮ» въ 1893 году будутъ 
разосланы дв книги: ‹Обзоръ успфховъ сельскаго хозяйства въ 1893 году», сост. 
проф. С. Богдановымъ (второй томъ составл. имъ отчетовъ), ‹ВажнЪйшіе враги 
земледфлія›, съ рисунками, а также пробы с$мянъ и проч. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: на годъ, со вевми приложеніями, 5 руб., и на полгода 3 руб. 
Для облегченія сельскимъ хозяевамъ различнаго рода сельскохозяйственныхЪ 
справокъ редакторомъ журнала ‹Земледфліе» составленъ и издается 


ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ = 


СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫЙ СЛОВАРЬ 


(ЭНЦИКЛОПЕДІЯ СЕЛЬСКАГО ХОЗЯЙСТВА). 


Изданіе это (боле 1000 стр. и около 1000 рисунковъ), около 2/4 котораго 
уже вышло изъ печати, будетъ состоять изъ 12 выпусковъ. Въ ноябръ 1892 года 
вышелъ 9 выпускъ. 

Подписная цфна 7 руб. 50 коп. 

Вылисывающіе изъ редакціи журнала «Земледвше» за пересылку не платятъ 

По выход издан!я подписная цћна будетъ повышена. 

Подпиека принимается въ редакціи журнала ‹Земледфліе»› и въ лучшихъ книж- 
ныхъ магазинахъ. 


Адресъ редакціи: Кіевъ, Рейтарская ул., д. № 29. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
ХХ Г. 8. АА і. 054. 


на 1509: годъ 


НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ДЪТЕЙ ШКОЛЬНАГО ВОЗРАСТА 


3970 
СЪ ПРИЛОЖЕН1ЕМЬ „ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ЛИСТКА 
ДЛЯ РОДИТЕЛЕЙ И ВОСПИТАТЕЛЕЙ. 


Въ 1898 году ‹ ДЪТСКОЕ ЧТЕНІЕ» вступаетъ въ 25-й годъ своего существованія 


«ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ» ОДОБРЕНО Учебнымъ Комитетомъ Собственной Его Импера- 
Торскаго Величества Канцеляріи по Учрежденіямъ Императрицы Мари, Главнымъ Управ- 
Леніемъ Военно-учебныхъ Заведеній ВКЛЮЧЕНО въ каталогъ книгъ для чтенія воспи- 
Танникамъ кадетскихъ корпусовъ, 1891 г. ДОПУЩЕНО Ученымъ Комитетомъ Министер- 
Ства Народнаго ПросвЪщенія въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведен. 

Съ 1892 года «ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ» издается подъ новой редакціей. Редакція 
Ставитъ себЪз задачей придерживаться программы лучшей поры существованія 
Журнала ‹ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ». 

Въ совВщаніяхъ редакціи принимаютъ близкое участе 4. Н. Остролорекй 
и В. ІГ. Остроюрекй. 

При журнал ‹ДЪТСКОЕ ЧТЕНИЕ» издается ‹«ПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ЛИСТОКЪ», 
ВЫходящій четыре раза въ годъ отдВльными книжками, отъ З до 5 печатныхь 
Листовъ. Большая часть статей «ПЕДАГОГИЧЕСКАГО ЛИСТКА» будетъ по- 
<вящена домашнему воспитанію, элементарному обученію и разработкЪ вопросовъ 
0 чтеніи дзтей. 

Съ 1893 года въ ‹ПЕДАГОГИЧЕСКОМЪ ЛИСТКЂ» будетъ печататься 
періодическій указатель вновь выходящихъ дЪтекихъ учебныхъ книгъ; въ указа- 
тель будуть помЪщаться краткое описаніе и разборъ по возможности веюхь вновь 
выходящихть книљ для дътей и юношества, учебниковъ, руководств и пособій 
Для родителей, воспитателей и учителей. 

Кром того, въ конц года въ «ПЕДАГОГИЧЕСКОМЪ ЛИСТЕКЂ, будетъ 
Помъщаться рекомендательный каталогъ книгъ для дЪтей и юношества, какъ вы- 
Шедшихъ въ теченіе года, такъ и ране изданныхъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ: 


| Съ доставкою въ 
Бевъ доставки въ | СПБ. и дересыл- За грани 
С.-Петербург® р кою во вс гг, р р. р 
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Росаи 


На полгода—3 руб.; на четверть года—1 руб. 50 коп.; на девять м%еяц.— 
4 руб. 50 коп. Допускается разсрочка по третямъ и полугодіямтъ. 


Подписка принимается въ главной контор% редакціи: СПБургъ, Разъфзжая ул., 
Д. № 3, кв, 12, въ отдъленіяхъ конторы: книжныхъ магазинахъ Карбаеникова, 
Фену и Қо (Невскій пр., № 40), а также во всъхъ другихъ столичныхъ книж- 
Ныхъ маг., а въ Москвъ—въ конторъ Н. Н. Пеиковской. 


Издатель 4, В. Борисовъь 8—2 Редакторъ П. В. Галяховекій. 


УЧЕНЫХ ЗАПИСКИ 


Имп. Казанскаго Университета 
нл 1893 годъ. 


Въ Ученыхъ Запискахъ помщаются: |. Въ отдЪлЬ наукъ: ученыя изслёдованія 
профессоровъ и преподавателей; сообщенія и наблюденія; публичныя лекцій и 
рВчи; отчеты по учевымъ командировкамъ и извлеченія изъ нихъ; научныя ра- 
боты студентовъ, а также рекомендованные факультетами труды постороннихъ 
лицъ. |]. Въ отдьлЪ критики и библіографіи: профессорскія рецензіл на магистерекля 
и докторскія диссертаціи, предеставляемыя въ Казванскій У ниверситетъ, и на 
студентскія работы, предетавляемыя на соисканіе наградъ; критическія статьи 
о вновь появляющихся въ Россіи и за границей книгахъ и сочиненіяхъ по веВмъ 
отраслямъ знанія; библіографическіе отзывы и замЪтки. |11. Университетская лф- 
топись: извлеченія изъ протоколовъ засБданій СовЪта, отчеты о диспутахъ, статьи. 
посвященныя обозрЂнію коллекцій и состоянію учебно-вспомогательныхъ учреж- 
деній при Университет, біографическіе очерки и некрологи профессоровъ и 
другихъ лицъ, стоявшихъ близко къ Казанскому Университету, обозрънія пре- 
подаванія, распредъленія лекцій, актовый отчетъ и проч. ІҮ. Приложенія: универ- 
ситетскіе курсы профессоровъ и преподавателей; памятники историческіе и лите- 
ратурные съ научными комментаріями и памятники, имБющіе научное значеніе 
и еще не обнародованные. 

Ученыя Записки выходятъ періодически шесть разъ въ годъ книжками въ 
размр% не мен%е 15 листовъ не считая извлеченій изъ протоколовъ и особыхъ 
приложеній. 

Подписная цЪна въ годъ со всъми приложеніями 6 руб., съ пересылкою 7 р. 
Отд%льныя книжки можно получать въ редакціи по 1 руб. 50 к. Подписка при- 
нимается въ Правленіи Университета. 

3—8. Редакторъ Ө. Мищенко. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА 1393 Г. 


НА ОБЩЕСТВЕННО ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 


ЕНИСЕИСКИИ ЛИСТОКЪ. 


ВЫХОДИТЬ въ г. КРАСНОЯРСЕЪ, Енис. губ. ЕЖЕНЕЛЬЛЬНО- 


І) СТАТЬИ и ОЧЕРКИ по мъестнымъ вопросамъ; статьи по городскому и 
земскому хозяйствамъ, по сельскому хозяйству, экономическія, торговыя, 
по фабрично-ваводскому производству и горной промышленности. 

П) Д%йствія и распоряженія правительства. 

ПІ) Телеграммы «С%вернаго Телеграфнаго Агентства». 
ГУ) Недъльная хроника. 
У) СУДЕБНАЯ ХРОНИКА. 
УП Торговый отд%лъ. 
УП) Справочныя свъд%нія. 
ҮІІ) СМЪСЬ. ОтвЪты редакц!и. 
ІХ) ФЕЛЬЕТОНЪ. Романы, повЪсти, разсказы, очерки, сцены и стихотвореня 
Х) Объявленія частныя и казенныя. 


Подписная цфна съ доставкой и пересылкой: на годъ 9 руб., на полгода № руб.. 
на четверть года ® руб., на одинъ м®сяпъ # рубль. 


Подписка принимается въ контор редакціи ‹ЕНИСЕЙСКАГО ЛИСТКА», 
собственный. домъ, Воскресенская ул., въ ОмскЪ въ книжномъ магазинЪ Алек- 
еандрова и въ Томск въ книжномъ магазинЪ Михайлова и Макушина. 


2—5. Редакторъ-Издатель Е. КУДРЯВЦЕВЪ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА 1893 годъ 


СХ ИЕ годъ изданіяэ 


НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ 


„ДЪТСКІЙ ОТДЫХЪ ' 


ДЛЯ ДЪТЕЙ ШКОЛЬНАГО ВОЗРАСТА. 


„Д%Втекій Отдыхъ“ особенно рекомендованъ Ученымъ Комитетомъ Министер- 
ства Народнаго Просвъщенія для среднихъ учебныхъ заведеній, мужскихъ и 
женскихъ, городскихъ и начальныхъ народныхъ училищъ. Учебнымъ Комите- 
томъ при Святъйшемъ Синод допущенъ къ пріобрћтенію для фундаментальныхъ 
бибдіотекъ духовныхъ училищъ. Учебнымъ Комитетомъ Собственной Е. И. В. 

анцеляріи по учрежденіямъ Императрицы Мари допущенъ въ четыре класса 
ереднихъ учебныхъ заведеній въдомства. 


Въ 1893 году «ДЕтскій Отдыхъ» будетъ выходить ежемесячно, въ 06ъ6- 
МЕ отъ 8 до 10 листовъ печатнаго текста, со многими рисунками, по 
той-же програмы, что и въ предъидущіе двнадцать лїт». 


Въ журнал принимаютъ участіе: Н. П. Аксаковъ, А. А. Бахтіаровъ, Н. П. Бо- 
голюбовъ, П. В. Безобразовъ, П. Вольногорскій, Н. И. Ге, А. Н. Догановичъ, В. Е. 
Ермиловъ, В. П. Желиховская, Н. А. Иваницкій, А. В. Кругловъ, М. Н. Лаухина, М. В. 
Киселева, М. Куклинъ, Ап. Коринфскій, Н. М. Невфжинъ, Вас, Ив. Немировичъ-Дан- 
ченко, Ольга М, Н. Н. Островская, В. П. Острогорскій, Д. Н. Прянишниковъ, Л. В. Пост- 
никова, проф. Н. И. Стороженко, А. Сизова, А. П. Смирновъ, В. А. Сысоевъ, С. В. 
СЪриковъ, К. И. Тумскій, М. Юрьева, И. В. Юркевичъ, А. В. Щепкина и много друг. 


УСЛОВТЯ ПОДПИСКИ НА 1893 ГОДЪ: 


Съ доставкой и пересылкой во вс города Росфи на годъ . . . .. 6 р. 
Ч э я л я „ на полгода. ... Зр. 50 к. 
Бевъ доставки въ Москв% (конт. Н. Печковской) ме а эре к. 


Оставшіеся экземпляры журнала за 1881 до 1887 гг. включительно продаются 
въ конторЪ редакціи по 3 р. 50 к. съ пересылкой. 


Цодписка принимается въ Москвъ: въ контор объявленій Н. ПЕЧКОВСКОЙ 
(Петровскя лини) и во всъхъ книжныхъ магавинахъ Москвы и въ другихъ 
Городахъ Имперіи. 


Господъ иногородныхъ подписчиковъ просятъ обращаться исключительно въ кон“ 
гору редакціи журнала „ДЪтскій Отдыхъ“: 


Москва, 0ивцевъ - Вражекъ, домъ князя Туркестанова. 


7 ( Е. Сарачева-Фрейбергъ. 
едакторы-издательницы Е вате а 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 


СЕ годъ изд.» 


На ВЖОЖСЯЧНЫЙ Иллюстрированный журналь для д®тей школьнаго возраста 


„РОДНИЕКЪ 


и педагогичеекій лиетокъ 


„ВОСПИТАНТЕ И ОБУЧЕНЈЕ“ 


(подъ редакпіей Е. СЫСОЕВОЙ и АЛЕКСВЯ АЛЬМЕДИНГЕНА). 


«Родникъ> въ 1893 году будетъ издаваться подъ тою же редакщею, въ 
томъ же дух и направленіи, что и въ минувшія 11 лВтъ, 


«Родникъ» выходитъ перваго числа каждаго миъсяца книжками большого 
формата, со многими рисунками въ текст, портретами и отдћльными кар- 
тинками. 


Содержаніе ‹Родника» составляютъ: І. Отихотворенія, повзсти, разсказы 
и сказки. П. Біографіи зам%чательныхъ людей. ПІ. Историческіе очерки. 
ТУ. Статьи научнаго содержанія, по различнымъ областямъ знанія. У. Очерки 
изъ современной жизни. УТ. См%сь (мелкія статьи). УП. Игры, занят!я, за- 


гадки и проч. 


«Родникъ» рекомендованъ и одобренъ учеными и учебным Комитетами 
Мин. Нар. Просв., Святийщало Синода, Собственной Е. И. В. канцеляріи 
по учрежденіямъ Императрицы Мари и Главн. Управл. военно-учебных 
заведеній. Удостоенъ почетнало диплома на педалолической выставкњ Общества 
Трудолюбія въ Москвњ, въ 1888 1. 


Вист съ «Родникомъ» можно получать ежем®сячный педагогическій ли- 
стокъ ‹Воспитаніе и Обученіе». 


Услоня подписки на 13953 годъ прежнія: 


Съ доставкой и пересылкой: . На годъ На 6 ме. На 3 м%с. 

На одинъ ‹Родникъ› . . ....... Бур: 2. р. Б0зк. Пр. 25.56 
На ‹Родникъ» и педагогическій листокъ 

«Воспиташе и Обученіе› . . . . . б > 8» —› 1 50 » 

о т отт ОРВИ 8 › 4 > —, мо > 
ОтдЪльно на педагогическій листокъ 

‹Воспитаніе и Обучене›..... 2 › 1, —,ь и 


Адресъ редакціи: С.-Петербургъ, Фурштадтская, 27. 
Адресъ конторы: С.-Петербургъ, Невскій пр., 106, при «Русскомъ книжномъ 
магазин%»› Н. Н, Морева. 8—8 


ПОДПИСКА НА ГАЗЕТУ 


г ВАРШАВСКИЙ ДНЕВНА 


о ————— аә 


НА 1898 годъ. 


Въ настулающемъ 1893 г. Варшавскій Дневникь будетъ выходить по үтрамъ 
©жедневно, не исключая понедзльниковъ и дней послћправдничныхъ, кром% слф- 
Дующихъ за двунадесятыми праздниками и нъкоторыми табельными днями-—въ 
Количествђ 345 нумеровъ въ годъ. 


Подписная цЬна, при значительно расширенномъ размър% газеты, остается 
Прежняя, а именно: 


Въ Варшав%: Съ пересылкою: 
На тодъ и. 9060.501. | На тодь. 2 О арув: 50 
И п0лрола 4... . 4. 3; «804» Ода. ск З 
› три м%сяца.... 92 › 40 › » три мёсяда.... 3 > – >» 
* мреяць. . ... .— № 80: | › мвеяць. (Го — 


За границу (подъ бандеролью): на годъ—15 руб. (20 гульд. или 40 франк. ), 
Полгода — 8 руб. (10 гульд., 20 франк.), три м%сяца—4 руб. 50 коп. (5 гульд., 
франк.), м®сяцъ — 1 руб. 60 коп. 


Въ числ литературнаго матеріала на будущей годъ редакція имФетъ въ виду 
СаФдующія статьи: 1) Австро-польское Епіепќе сог@1а1е; 2) Роль католическаго 
Духовенства въ возстаніи 1961—64 годовъ; 3) Подпольная литература послћд- 
Няго польскаго мятежа; 4) «По Галичин%›, путевыя замътки; 5) Верховный уго- 
10вный судь надъ участниками мятежа 1830—31 годовъ; 6) О русскомъ вемле- 
Владъніи въ Привислинскомъ кра; 7) Положеніе фабричныхъ рабочихъ въ При- 
Вислинскомъ краз; 8) Н%сколько беллетристическихъ разсказовъ и этнографиче- 
КИхЪ, путевыхъ очерковъ Ве. Крестовскаго. 


м Что касается до направленія газеты подъ новою редакціей, то таковое из- 
о во вступительной статьф № 221 Варшавскало Дневника, изъ коей напо- 
Инаемъ теперь главнъйшія наши основоположенія: 


књ 1) Точка врБнія наша, съ которой мы относимся ко всћмъ вообще явленіямъ 
5 Стной жизни, это — русскіе 10сударственные интересы, при неуклонномъ слу- 
ёнІи имъ словомъ и дВломъ. * 


2) Никакой племенной или иного рода ненависти къ полякамъ; желаніе 
Бо какъ стран славянской, всякаго лроцвћътанія подъ кръпкою сћнію рус- 
еа государственной власти и въ нравственномъ единеніи съ великимъ рус- 
хац» народомъ, что, по нашему глубокому убБжденію, ни мало не препятствуетъ 
гра имъ полякамъ не только сохранять свои религіозныя, національныя, этно- 
ха фическія и культурныя особенности, но и даетъ возможность преелъдовать 

Ъ дальнзйшее развитіе на общее ихъ и наше благо. 


3) Поэтому всякое явленіе мёстной жизни въ области культуры, въ сфер 
омическихъ, общественныхъ и иныхъ интересовъ — по скольку оно будеть 
асуемо съ русскими зосударствепными интересами — всегда встрЪтитъ съ на- 


Экон 
созд 


шей стороны полное сочуветвіе и поддержку. И наоборотъ:—всякое явлен1е, не 
только идущее въ разр®зъ этимъ послъднимъ интересамъ, но и малЪйшее имЪ 
противорћчащее, или обнаруживающее тенденцію явнаго или тайного отклоне- 
нія отъ сихъ интересовъ во враждебную имъ сторону, будетъ нами немедленно 
равоблачаемо и преслздуемо честнымъ путемъ печатнаго слова, 

4) Вполнё искреннее желан! и надежда додуматься и договориться съ 628- 
горазумною частію польскаго общества относительно взаимнаго, сноснаго И 
безобидняго для обЂихъ сторонъ «тойиѕ тіреп». 


5) Поэтому мы предпочитаемъ спокойное и взаимно безпристрастное обсужЖ- 
деніе нашихъ «больныхъ» вопросовъ. Если-же окажется необходимою п016- 
мика, то съ нашей стороны таковая будетъ безъ грубостей, личностей и инси" 
нуацій. Нашъ принципъ — открытый, честный бой, но не инсинуація противе 
кого-бы то ни было. 


6) Отношеніе наше къ еврейскому вопросу, по скольку дЪло касается экеплой” 
таціи еврействомъ христізнскихъ элементовъ населен1я,—безусловно-враждебное- 


Подписка принимается: въ контор Редакціи (Варшава, Медовая, 
№ 20), а также въ книжныхъ магазинахъ Н. П. Карбасникова в? 
С.-Петербург®, Литейный пр., № 48, въ Москв%, Моховая, д. Коха, И 
въ Варшав, Новый Свтъ, № 65. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 


САРАТОВСКИ ЛИСТОКЪ 


въ 1893 году. 
(31-й ГОДЪ ИЗДАНЛЯ). 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


Съ доставкою въ Саратовь: На годъ 7 руб., 11 м%е. 6 руб. 50 коп., 10 мс. 
6 руб., 9 м%е. 5 р. 50 к., 8 мс. 5 р., 7 иће. 4 р. 50 к., 6 мЪе. 4 р., 5 м%е. Зр- 
50 к., 4 м%е. З р., 3 м%с. 2 р. 50 к., 2 мс. 2 р., 1 м%е. 1 руб. 


Съ пересылкою въ другіе города: На годъ 8 р., 11 м%е. 7 р., 10 ме. 6 р. 50к., 
9 мће. 6 р., 8 ме. 5 р. 50 к., 7 ме. 5 р., 6 м%е. 4 р. 50 к., 5 мс. 4 р., 4 м®о- 
3 р. 50 к., 3 мъе. З р., 2 м%е. 2 р. 40 к., 1 ме. 1 р. 20 к. 

За границу на годъ 14 руб. 

Для облегченія возможности подписываться на газету недостаточнымъ ли“ 
цамъ редакція допускаетъ разерочку подписной платы для годовыъ подписчиков? 
какъ городскихъ, такъ и иногородныхъ: первые вносятъ: при подписк% З руб 
1-го марта 2 руб. и 1-го мая 2 руб.; иногородные — при лодписк® 4 руб. И 
1-го мая 4 руб. 

Подписка принимается съ 1-го по 1-е каждаго мёсядца и не далће конца года: 

Подписка принимается въ контор редакціи: Саратовъ, Н%мецкая, д. Оне- 
зорге, и Вольек® у Ивана Федоровича Волкова, 

Объявленія принимаются: на 1-й страниц первые три раза 20 коп. 38 
строку, въ послздующие разы по 15 коп.; на 3-й и 4-й первые три раза по 7 к., 
а послвдующіе разы—по 5 коп. Годовыя объявленія пользуются особой уступкой. 
Объявленія изъ-ва границы и већхъ м®стъ Россійской имперіи, кромњ Сараитов- 
ской, Тамбовской, Пензенской и приволжскикъ губерній, принимаются исключительно 
въ центральной контор объявленій бывш. Метцль, въ Москв%, на Мясницкой ул. 
въ д. Спиридонова. Для этихъ объявленій такса:“на 1-й страниц 90 коп. и посл 
текста 10 коп. ва строку петита. Н 

Редакторъ-издатель Ј/. О. Лебедев. 
2—3 Издатель И. П. Горизонтов. 


Открыта подписка на 1898-й годъ. 


Издане рекомендовано Ученымъ Комитетомъ Министерства 
Народнаго Просв5щеня для фундаментальныхъ библіотекъ ре- 
альныхъ, коммерческихъ и промышленныхъ училищъ. 


ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ ТЕХНИЧЕСКИ ЖУРНАЛЪ 


„ЗАПИСКИ“ 


Инператорскаго Русокаго Техническаго Общества. 


р. «Записки» издаются съ 1867 года, со времени основанія Императорскаго 
Усскаго Техническаго Общества, и заключаютъ въ себф статьи по разнымъ 
Траслямъ техники, соотвётетвенно спеціальностямъ отдзловъ Общества, а именно: 
І-й ОТДЂЛЪ. Химическая технологія и металлургія. П-й ОТДЪЛЪ. Меха- 
Ника и механическая технологія. Ш-й ОТДЂЛЪ. Инженерно-строительное и 
Торное дъло. ТУ-Й ОТДЂЛЪ. Техника военнаго и морскаго дла. У-й ОТДЪЛЪ. 
Фотографія и ея прим%ненія, УТ-й ОТЛЪЛЪ. Слектротехника. УП-й ОТДЂЛЪ, 
Оздухоплаваніе. УТП-й ОТДЪЛЪ. Желъзнодорожное дъло. ІХ-й ОТДЪЛЪ. Те- 
Вическое образоване. 

Главнымъ матеріаломъ для изданія служатъ работы и изслЪдованія по 
Равнымъ вопросамъ техники, докладываемыя Императорскому Русскому Техни- 
Ческому Обществу въ общихъ собраніяхъ, и особенно въ засћданіяхъ вышепере- 

Исленныхъ девяти спеціальныхъ отдъловъ Общества (преимущественно жеы— 
еми, ва исключен!емъ УІ-го и УШ-го отдБловъ, имБющихъ свои спеціальныя 
Издаңія). Кром этихъ статей, редакція располагаетъ цфннымъ матеріаломъ по 
„танивуемымъ Техническимъ Обществомъ съфздамъ, выставкамъ и т. п., въ 
ИДЪ спеціальныхъ докладовъ на съЪздахъ, отчетовъ о систематическихъ изслЬдо- 
Нах, произведенныхъ экспертными коммиссіями, а равно объ исполненныхъ въ 
оратори Общества работахъ, текническихъ отчетовъ лицъ, командируемыхъ Об- 
‘твомъ на ваграничныя выставки, и другихъ статей спещально-техническаго 
“ЭДержания, вызываемыхъ дћятельностью Общества. 
вст св вышеовначенные матеріалы, подъ общей рубрикой ‹Труды Общества», 
авдяютъ главный отдълъ «‹Записокъ». Редакція, не ограничиваясь этимъ 
ро теріаломь, и имфя въ виду непрочноеть частныхъ техническихъ изданій въ 
пе и, обусловливающую больше перерывы въ обзор техническихъ новостей, 
тъ съ 1887 года отдфлъ «Обзора» важнъйшихъ явленій въ области техни- 
Баъ изобрВтеній и усовершенетвованій. Отд%лъ «Обзора» дополняетея при- 
Кеть къ ‹Запискамъ» —«О60д0жъ привилей» на изобрЪтен!я и усовершен- 
д Ваня, число коихъ за послъдніе года простирается до 250 и болће, въ по- 
и НОМ описан!1и, представляющемъ точную копію съ подлинныхъ привилегій, 
2 объяснительными чертежами, составляютъ нъсколько книжекъ, отдЪльно 
агаемыхъ. Въ отдфлВ ‹Обзоръ› помфщается, кромъ того, указатель испра- 
Иваемыхъ и прекращенныхъ привилегій. 
и ъ отдЪлъ ‹Дњйствіл Общества» помфщаются протоколы засћданій СовЪта 
Отдъловъ Общества. 
ица, желающія ближе ознакомиться съ изданіемъ, получаютъ, за пять 


0: 
ыа почтовыхъ марокъ, указатель статей за 1867—98 тг. и примърный 
екъ, 


Подиненая плата на 1893-й годъ —19 р. съ доставкой 
: пересылкой въ Росеш, и 16 р.—за границу; отдЪльные 
мпуеки по 9 руб. Подписка принимается въ Редакціи въ 


<РУССКАЯ Школл>, № 1. ЯНВАРЬ. 18 


С.-Петербург$, Пантелеймонская ул., 2, и у книгопродав- 
цевъ. Гг. иногородн1е благоволятъ обращаться предпочти- 
тельно въ Редакцію. 


ВсБмъ подписчикамъ по заявленію высылается „Указатель 
статей“, помбщенныхъ въ „Запискахъ“ за года 1867—1888. 


Цна съ доставкой и пересылкой „Записокъ“ за преж- 
не гола съ 1861—1881—4 р. за годъ и 1 р. за отдвль- 
ный выпускъ,—за 1889 —91 г.—8 р. за годъ и 2 р. за 
отдфльный выпускъ. За 19 лЪтъ: 1867, 1869—1883, 1886, 
1887—70 р.,—а для школьныхъ библютекъ, согласно по- 
становленію Оовта Императорскаго Русекаго Техническаго 
Общества, —40 р. За года 1868, 1884, 1885 и 1888 „За- 
писки“ веБ разошлись. 


Объявлешя принимаются по 10 р. за страницу и 5 р. за 


полъ-страницы. За годовыя объявленія плата значительно 
понижается, а именно: 


За '/з страницы ....... 2% руб. 

Эа’ ‘отраницу 0:67: 3Фруе 

За 2 страницы ... .. 50 руб. 
о Опещальный редакторъ А. Васильевъ. 


ОТЕРЫТА ПОДПИСКА 
НА ГАЗЕТУ 


общественной жизни, политики, литературы, промыш- 
ленности и торговли 


„КУРСКІЙ ЛИСТОКЪ“ 


нл 1893 годъ 
<15-й годъ издАНІЯ». 


Выходитъ по вторникамъ, четвергамъ и субботамъ. 


УСЛОНЯ ПОДПИСКИ: 


Съ пересылкою и доставкою: за 12 м.—5 р., 6 м.—92 р. 50 к., 3 м.—1 р. 95 Е. 
2 м.—1 р., 1 м.—60 к. 
Безъ доставки: на 12 м.—4 р., на 6 м.—2 р., на 3 м.—1 р. 
Отдфльные №№ „Курскаго Листка“ — 5 к. Подписка принимается съ 1 чис. 
каждаго м%сяца. 


Курскъ, Можаевская улица, домъ Фесенко, а также въ отдЪленіяхъ конторы, 
въ уъздныхъ городахъ Курской губерніи. 


> 


—3. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ. 


НА РЖРНЕДЬЛЬНЫЙ ХУДОЖЕСТВЕННО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


„ЗВЪ ЗДА“ 


ҮШ Г. ИЗД. 


самый дешевый изъ вофхъ иллюстрированныхъ изданій. 
Цна за годъ безъ дост. 58 р. 50 к., съ перес. = р. 
52 №№ и 80 БЕЗПЛАТНЫХЪ ПРИЛОЖЕНІЙ. 


Въ будущемъ 1893 г. въ журнал „ЭвВзда» будутъ напечатаны, между про- 
Чимъ, слБдующія произведенія: Большой историчесюй роман изъ .эпохи ими. 
лизаветы «Идеалы и тронъ› — Е. О. Дубровиной. Большой романъ ‹Освобожден- 
ные» — 4. И. Лемана. Романъ ‹Антрепренеръ› — А. Ё. Зарина. Большой уголовный 
романъ «Рука и кольцо» — 4. . Грина. Романъ изъ эпохи Наполеоновскихъ смутъ 
Въ Испаніи «Треуголка› — 17. Аларкона. Большая повћсть «Человфнъ еъ куриной 
Душой» —В. П. Быстренина. ПовЪсть изъ пограничной жизни «Убили›— 0. Ө. Тют- 
чева. Повзсть изъ жизни дальняго запада Америки ‹ДЪло Лофа› — Ф. Берзеса. 
трывокъ изъ дневника ‹Вечеръ на НилЬ› — 4. В. Елисљева. Разсказъ изъ жизни 
Каторжныхъ <«Злодй» — 4. Я. Максимова. Юмористическій разсказъ ‹ Женщина 
или тигръ› —Ф. Р, Стоктона. Разсказъ изъ провинціальной жизни «Отомстилъ» — 
17, Ф. Шнейдера. Разсказъ изъ столичной жизни ‹Деревенскій кузенъ›— 7. Кре- 
мера. Разсказъ Н. Н, Соколова — ‹ Вьюга». Флорентинская легенда «Страница люб- 
Ви›—Л. Черсколо. Разсказъ изъ американской жизни «Фортепіано въ Арканзас > — 
Е. Викеде. Исторія одного привидвнія «Странная ночь» — В. Беросёэ. «Голодъ»— 
сихологическій этюдъ — А-вас-ели. Разсказы, повъсти и етихотворенія: Л. Н. 
Афанасьева, В. Л. Величко, Е. О. Дубровиной, А. Егорова, А. В. Елисфева, В. 
А. Желиховской, А. Е. Зарина, В. П. Лебедева, И. П. Лялечкина, А. Луговаго, 
П. Я. Максимова, К. М. Фофанова, И. Черневскаго, Ө. А. Червинскато, О. Н. 
Чюминой и друг. 


Подписчики «Зв зды» 1893 г. получатть: 


С) богато иллюстрированныхъ нумера. Каждый № будетъ состоять изъ 20 стра- 
& ницъ убористой печати и 6—8 художественныхъ рисунковъ. 
26 №№ «Моднаго журнала», который составляется по лучшимъ Парижекимъ 
жүрналамъ и даетъ въ годъ до 500 рисунковъ (модъ). 
12 №№ ‹Женскихъ рукодЪлій»: образцы канвовыхъ работъ, отпечатанныхъ въ 
нъеколько красокъ, вышивокъ, узоровъ, монограммъ и пр. и пр. 
10 №№ «Наука и забавах: шахматныя и шашечныя задачи, игры, ребусы, ша- 
& рады, фокусы, физическіе и химическіе опыты (безъ прпборовъ). 
19 №№ ‹Развлечене>. Здесь будутъ помфщаться юмористическіе разсказы, 
сценки, каррикатуры, анекдоты и пр. 
№№ «Практическая жизнь». Этотъ отдзлъ будетъ давать свъдЪнія по сел. и 
6 Домашн. хозяйству, полезные совъты и различн. св%д. по медицин%, ги- 
ген и пр. 
6 №№ «Музыкальныхъ приложен». Ноты для фортепіано: романсы, танцы 
и проч. 


6 №№ «Выпиловочныхъ чертежей», составленныхъ по новзйшимъ рисункамъ. 


И наконецъ « Главную премію», которая предназначается для вефхъ годовыхъ 
Еч 


подписчиковъ «Звъзды». Редакція предлагаєтъ на выборъ одну изъ нижепоимено- 
ванныхъ премій: 

1) Большая историческая картина, отпечатанная въ 22 краски, извзстнаго 
художника Н. Н. Каразина. рушен1е Императорскаго по- 
зда 17? октнбря 1888 г. Моментъ, изображенный на картин%, 
являетъ собою Царскую семью, въ самомъ разгарВ ея священно-благотворитель- 
ной дъятельности. 

2) Большая картина, печатанная масляными красками съ оригинала изв%®ст- 
наго художника В. Г. Казанцева ВЗодопадъ Еивачъ, восизтый зна- 
менитымъ поэтомъ Державинымъ въ стихотворении «Алмазна сыплется гора». 

3) Альбомъ фототипій съ картинъ извъстныхъ русекихъ художниковъ, сост. 
изъ 20 фототишй, отпечатанныхъ въ художественномъ заведеніи фототипа Имп. 
Академіи Художествъ В. И. Штейна. 

4) Альбомъ «Типы Росси» — восемь рисунковъ, художницы Е. П. Самокишъ- 
Судковской, въ изящной художественной папк%. 

5) Шесть книгъ «Полезная библіотека» предлагаемъ на выборъ, изъ числа 
десяти, а именно: 1) Гальванопластика. Общедоступное практическое руководство 
для любителей —(С. Глаголева. д) Химія безъ лаборатори—Ф. Медвъдева.—38) Фи- 
зика безъ приборовъ — 4. Гуда. 4) Ракъ и его ловля— В. Максимова и ІП, Сив- 
кова. 5) Календарь Флоры — Ө. Медвљдева. 6) Собиратель грибовъ. (Справочная 
книжка для любителей)—Н. Туроицкало. т) Электротехникъ-любитель—А. Санина. 
8) Прсноводный акваріумъ— 27. Богданова. 9) Комнатное горшковое плодоводство— 
9. Медвъдева. 10) Ремесленникъ-любитель—Ө. Макарьевскало. 

Гг. годовые подписчики, желающіе получить одну изъ пяти вышеозначен- 
ныхъ премій, благоволять сообщить о своемъ выбор% при подписк%ъ и приложить 
одинъ рубль за упаковку и пересылку главной преміи. 


Подписная цЪна на годъ 4 руб., на 1/2 года 2 руб., 1/4 года 1 руб. 


Подписка принимается въ главной конторз журнала «Эвзда» СПБ. Вознесен- 
скій пр., № 47. 


ЖИ Иллюстрированное объявленіе высылается безплатно. “0 


За редактора издатель П. Сойкинъ. 
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ПА ЖУРНАЛЪ 


МЕДИЦИНСКАЯ ВЕСА“ 


ГОДЪ СЕДЬМОЙ. 


«Медицинская Бесфда», имзя обширную, разностороннюю программу, будетъ 
выходить, какъ и въ прошлыхъ годахъ, два раза въ мЪсяцъ, каждый разъ въ 
объем до 2-хъ печатныхъ листовъ. Цна за годъ съ пересылкой 5 руб.; фельд- 
шера, фельдшерицы, акушерки и сельскіе учителя, подписывающіеся въ контор 
редакція, платять 3 руб. въ годъ. Подписка принимаетен въ Воронежњ въ кон- 
торф редакціи п въ книжномъ магазин В. В. Юркевича; въ Петербур въ 
книжныхъ магазинахъ Риккера и Петрова; въ Москвњ въ книзжномъ магазин% 
Карцева и въ конторЪ г. Печковекой. 


Редакторъ-Издатель А. Х. Сабивинъ. Издатель В. И. Миропольскй 
3—1. 8—3 


т 


БОЛЬШАЯ ЕЖЕДНЕВНАЯ 
ПОЛИТИКО-ОБЩЕСТВЕННАЯ, ЛИТЕРАТУРНАЯ и БИРЖЕВАЯ ГАЗЕТА 


„ВОЛГАРЬ’ 


издается въ Нижнемъ-НовгородЗ, подъ редакщею (. И. Жукова. 


Воскресные №№ «Волгаря» (во время Нижегородской ярмарки, въ 
іюлЂ и августв мЪсяцахъ) выходятъ съ иллюстращями. 


ПРОГРАММА „ВОЛГАРЯ“: 


1) ПЕРЕДОВЫЯ СТАТЬИ по вопросамъ внутреннимъ и политическимъ. 

2) ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ИЗВЪСТ!Я. Правительственныя распоряженія общія 
И относящіяся къ Поволжью; распоряженія судоходнаго начальства, фабричной 
инспекціи и проч.; назначенія но служб%, переводы и награды по администра- 
тивному и общественному управленію въ губерніяхъ: Нижегородской, Ярослав- 
ской, Тверской, Владимірской, Казанской, Костромской, Симбирской, Самарской, 
Саратовской и др. 

3) ПОСЛЪДНЯЯ ПОЧТА. 1ТослЪъднія телеграфныя извћстія заграничныхъ газетъ 
и выдержки изъ спеціальныхъ корреспонденцій русекихъ газетъ. 

4) ТЕЛЕГРАММЫ внутренн!я и заграничныя, отъ спеціальныхъ корреспонден- 
товъ и отъ «СЋвернаго Телеграфнаго Агентства». 

5) МБСТНАЯ ХРОНИКА. ИзвЂетія изъ общественной и административной жизни 

ижняго-Новгорода и Нижегородской губерніи, новости городскія, земскія, мъет- 
выя происшествія и проч. 

6) ОБО ВСЕМЪ. Статьи легкаго содержанія изъ городской жизни Нижняго- 

овгорода. 

7) ЛИТЕРАТУРНЫЙ ОТДЪЛЪ Повћсти, разеказы и стихотворенія, оригиналь- 
ныя и переводныя. Еженедзльный обзоръ новинокъ русской литературы. 

8) ПОВОЛЖСКІЯ ВЪСТИ. Корреспондендіи изъ городовъ Поволжья и изъ со- 
<Зднихъ губерній о выдающихся явлевіяхъ и происшествіяхъ. 

9) ПО РОДНЫМЪ ПАЛЕСТИНАМЪ, —Фельетонныя статьи изъ жизни городовъ 

оволжья. 

‚ 10) ВНУТРЕННІЯ ИЗВЪСТІЯ, Административныя новости изъ Петербурга, имъю- 
щія общегосударственный интересъ, а также и сообщенія о выдающихся со- 
бытіяхъ Петербурга, Москвы и другихъ городовъ Россіи. 

11) НАБЛЮДЕНІЯ и ЗАМЪТКИ. Фельетонныя статьи и замътки обо всемъ. 

12) ТЕАТРЪ И МУЗЫКА.-—Рецензіи и вамътки о концертахъ и спектакляхъ 
Въ Нижнемъ-Новгород%, извъстія объ артистическихъ позздкахъ по Волгв сто- 
личныхъ и провинціальныхъ труппъ, и вообще изъ жизни поволжекихъ театровъ. 

13) БЪГА И СКАЧКИ. — Замътки о дъятельности обществъ конскаго бћЪга, о 
состязаніяхъ на бЪговыхъ ипподромахъ въ городахъ Поволжья и пр. 

14) НАУКА И ИСКУССТВО. — Отчеты и замЗтки о публичныхъ засћданіяхъ ни- 
жегородекихь и иногороднихъ ученыхъ обществъ, о трудахъ научныхъ изелћъ- 
Дователей, объ усовершенствованіяхъ въ пароходств% и волжекомъ судостроеніи, 
о разнаго рода изобрфътеніяхъ. 

15) ИЗЪ ПРОШЛАГО. Статьи и сообщенія, относящіяся къ историческому про- 
шдому Поволжскаго края и т. и. 


16) СУДЕБНАЯ ХРОНИКА. — Отчеты о выдающихся процессахъ мВстныхъ и 
иногороднихъ, уголовныхъ и гражданскихъ, новости изъ судебнаго міра и проч. 


17) СМЪСЬ. Мелочи, курьезы, анекдоты и т. п. 


18) ЗАГРАНИЧНЫЯ ИЗВЪСТИЯ. Разнаго рода иностранныя извћстія, отзывы 
иностранныхь газетъ о Робсіи, политическая статьи иностранной прессы 0 ВЫ: 
дающихся заграничныхъ происшествіяхъ и проч. 


19) ПИСЬМА ВЪ РЕДАКЦІЮ. Полезныя сообщенія частныхъ лицъ, имъющія 
общественный интересъ, полемическія статьи и проч. 


20) БИРЖЕВОЙ ОТДЪЛЪ. Ежедневные отчеты о хлзбныхт, поставочныхЪ И 
всякихъ товарныхъ сдЪлкахъ на нижегородской бирж»; тортовыя корреспонденций 
съ пристаней: Волги, Камы, Оки, Суры, Вятки, Б®лой и ихъ притоковъ; теле- 
графныя извћетія о состояніи уровня воды на перекатахъ; свздЪня о количеств? 
заготовки хлъба на пристаняхъ, о положеніи волжскаго судоходства и т. п. Те- 
леграфвыя извстія два раза въ недзлю съ С.-Петербургской биржи, о цзнахЪ 
на процентныя бумаги, о цБнахъ на хлЪбъ и прочіе биржевые товары. 

21) СПРАВОЧНЫЙ ОТДЪЛЪ. О движеніи почтъ въ Поволжскомъ краЪ въ лВтнеё 
и зимнее время, о желБзнодорожныхъ сообщеніяхъ, о поволжекихъ лечебных? 
курортахъ, о метныхъ выставкахъ, конкурсахъ и т. п. 

22) Объявленія. 


Въ литературномъ отдЪлЬ ‹Волгаря» принимаетъ участіе кружокъ мВетныхЪ 
и иногороднихъ писателей. Кром% того въ газет помъщаютея переводныя про- 
изведенія иностранной литературы. 


Въ биржевомъ отд%лЬ печатаются многочисленныя торговыя корреспонденцій 
съ хлёбныхъ пристаней. Но, им%я въ виду развитіе этого отдВла, редакція при- 
гласила на 1893 годъ еще до 15-ти новыхъ корреспондентовъ съ главныхъ хлћб- 
ныхъ пристаней Волги, Камы, БЪлой, Вятки, Суры и проч. 


ПОДПИСНАЯ ДЪНА ва газету „ВОЛГАРЬ“ на 1893 г. 


12 м.11м.10 м. 9м. 8м. 7м. бм, 5м. 4м. Зм. 2м. 1м. 
ВЪ Н.-НОВГОРОДЪ. . 7 р. 6—50 бр. 5—50 5 р. 4—50 4р. 3—50 Зр. 2—501--75 1р. 
ИНОГОРОДНИМЪ. . . 8р. 7—50 7 р. 6—50 6р. 5—50 5р. 4—50 4р. 3—502--75 1—50 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ 


Въ НИЖНЕМЪ-НОВГОРОДЪ: 1) въ контор редакціи «Волгаря», на Мал. Покровск. ул. 
› > 2) › Рождественскомъ газетномъ кіоск®, на Нижн. 
базар%. 


Кром того подписка принимается: въ Петербург%, въ магазин® «Новаго Вре- 
мени»; въ МосквЪ, въ контор Печковской; въ Твери, въ контор% редакціи ‹Листке 
Объявленій»; въ Рыбинск, въ биржевой библіотек%; въ Ярославл, нотный и музы- 
кальный магазинъ А. Т. Наумова; въ КостромЪ, книжный магазинъ А. И. Бе- 
кенева; въ ВладимірЬ-губернскомъ, книжный магазинъ И. П. Иванова; въ Муром%, 
газетная торговля Н. П. Мошенцова; въ Иваново-Вознесенск%, у А. И. Татари- 
нова; въ Арзамас, у Ф. А. Колесова; въ Казани, въ книжномъ магазин Н. Я. 
Башмакова, Воскресенская ул.; въ Самар, книжный магазинъ Н. М. Федорова; 
въ Саратов, книжный магазинъ Воронкова; въ Астрахани, у Григорія Петровича 
Смирнова, въ бирж% или набережная, д. Смирнова. 


Кром того пріемъ подписки и объявленій на «ВОЛГАРЬ»—въ Ярославл, 
въ газетномъ кіоск, на театральной площади. 2—3. 


Редакторъ-Издатель «Волгаря» СЕРГЪЙ ЖУКОВЪ. 


= 
Р аль 


ОТЕРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 
На Журнал лассичесной филологи и педагогики 


ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНЕ. 


(Томы ІҮ и У). 


Программа журнала: 1. Оригинальныя статьи и зам®тки научнаго ха- 
рактера по классической филологи и дидактическаго —— по преподаванию 
классическихъ языковъ и совм$стно съ ними русскаго. 2. Реценыи и 
замфтки о книгахъ и статьяхъ по классической филологи и по педагогик%. 
3. Краткая ев дфн1я о статьяхъ по классической филологи и по педагогик $ 
въ текущей журнальной русской и заграничной литературЪ. 4. Отчеты о 
засђданіяхъ ученыхъ и педагогическихъ обществъ. 5. Библіографія. 6. Объяв- 
ленія. Въ приложеніи: греческіе и римскіе классики въ русскомъ перевод®. 


Сроки выхода: четыре раза въ годъ (въ февралВ, апръл%, октябр и 
декабрБ) книжками. Дв книжки будутъ составлять отдльный томъ въ 
объем ДВадцати-пяти печ, листовъ. 


Сотрудники журнала: В. А. АлекеБевъ, дир. гимн. И. Ө. Анненскій, проф. 
В. П. Бузескулъ, проф. Д. Ө. Бъляевъ, проф. А. Д. Вейеманъ, проф. 
П. Г. Виноградовъ, преп. гимн. П. А. Виноградовъ, преп. гимн. А. С. Вла- 
димірскій, Н. К. Гельвихъ, преп. Лицея Ц. Н. В. А. Грингмутъ, прив.- 
доцентъ Я. А. Денисовъ, проф. А. Н. Деревицкій, проф. С. Н. Ждановъ, 
С. А. #ебелевъ, проф. В. Г. Зубковъ, проф. Ө. Ф. Зълинекій, проф. Ө. Е. 
Коршъ, прив. -доц. П. И. Касицынъ, проф. Ю. А. Кулаковекій, преп, гимн. 
А. П. Ланговой, Помощн. Попеч. Каз. Учебнаго Округа В. В. Латышевъ, 
преп. гимн. А. Г. Левандовекій, проф. І. А. Леціусъ, преп. Лицея Ц. Н. 
С. И. Любомудровъ, А. [. Малеинъ, прив.-доц. А. М. Мироновъ, проф. Ө. Г. 
Мищенко, проф. В. И. Модестовъ, преп. гимн. В. П. Недачинъ, проф. И. В. 
Нетушилъ, М. В. Никольскій, проф. С. Опацкій, А. В. Ор$шниковъ, преп. 
гимн. П. Д. Первовъ, прив.-доцентъ С. В. Рождественскій, С. А. Оели- 
вановъ, преп. гимн. В. В. Смирновъ, проф. С. И. Соболевскій, проф, А. И. 
Сонни, прив.-доц. А. А. Стрёльцовъ, преп. гимн. Г. А. Фишеръ, проф. 
И. В. Цв%таевъ, прив.-доц. Е. И. Челпановъ, преп. гимн. Э. В. Черный, 
проф. А. Н. Шварцъ, проф. О. А. Шеборъ, преп. гимн. В. И. Шенрокъ, проф. 
В. А. Шефферъ, проф. Г. Ө. Шульцъ, прив.-доц. А. Н. Щукаревъ и нк, др. 

Подпиеная цъна съ пересылкой: на годъ (съ 1 янв.) восемь рублей, на 
полгода четыре рубля и пятьдесятъ коп.; ддя учителей и студентовъ на 
годъ шесть рублей, на полгода три рубля и пятьдесятъ коп. Двв книжки 
1891 года стоятъ три рубля, а четыре книжки 1892 года— шесть рублей 
съ пересылкой.— Доставка журнала съ наложеннымъ платежемъ не при- 
нимается, —- За перемфну адреса подписчики доплачиваютъ двадцать коп. 
марками.— Частвыя объявлен]я отъ книгопродавцевъ и издателей— по раз- 
счету, считая за страницу 25 рублей. 

Подписка принимается въ редакція «Филологическаго Обозрн1я» (адресъ 
Московскому почтамту извъстенъ) и въ книжномъ магазинф А. Ланга 
(Москва. Кувнецкій мостъ, д. кн. Гагарина). 


Зе Редакторы-издатели: А. Адольфъ, В. Аппельроть. 


ОТКРЫТА НА 1893 Г. ПОДПИСКА 
Е ПОРУЧНИ ИЫ 0: Годъ ҮІ 
КОММЕРЧЕСКИХЪ И ФИНАНСОВЫХЬ ЗПАНЙ 


СЧЕТОВОДЕТВО" 


3$ ОДОБРЕНЪ ученымь комитетомъ Министерства Народноло Шросвњщеній 
для фундаментальныхь библіотекъ коммерческихь и друиихь учебныхь заведеній, 65 
коижь преподается бухгалтерія и счетоводство, какъ содержащий въ себъ мно! 
полезныхъ и интересныхь статей. "Д 
Редакторъ-Издатель Адольфь Маркович ВОЛЬФЪ. 


УчрЕд.-ЗАВЪД. «1-го въ С.-ПЕТЕРБУРГЕ БУХГАЛТЕРСКАГО КАБИНЕТА». 


ЗАДАЧА ЖУРНАЛА «СЧЕТОВОДСТВО»: Выяснить необычайно плодотвор- 
ное вначеніе счетоводства для экономическаго быта страны и ддя частныхъ х0- 
зяйствъ, установить въ обществЪ разумный взглядъ на условія хозяйственной 
дЪятельности, распространять въ дЪловомъ мфЪ правильныя св дня о спосо- 
бахъ счета и контроля, сод®йствовать упорядоченію и насажденію бухгалтер и 
въ нашемъ отечеств%, служить органомъ передовыхъ стремленій русекихъ ком- 
мерческихъ и финансовыхъ дзятелей, быть вћрнымъ отголоскомъ задушевныхЪ 
идей нашего общества въ дл счетоводства, дать толчекъ дальн%йшему раз- 
витію коммерческихъ и фивансовыхъ знаній. 
ПРОГРАММА: І. Значеніе счетоводства. И. История и теорія счето- 
водства. Ш. Коммерческія знанія. ІМ. Финансовыя знанія. У. Практи- 
ческій отдфлъ. МІ. Разборъ и разъясненіе отчетовъ. УП. Библіографія. 
МИ. Судебный отд%лъ. ІХ. Темы и задачи. Х. Устройство конторъ (съ ри- 
сунками политипажами). ХІ. СмЪсь и справочный отдЪлъ. ХІІ. Объявления. 
Счетоводство разнообразныхъ торгово-промышленныхъ предпріятій, сел. хоз., 
жел. дор., земское и проч. 
ВЪ ЖУРНАЛЪ ПРИНИМАЮТЪ УЧАСТІЕ НАИБОЛЂЕ ВЫДАЮЩІЕСЯ СПЕЦГАЛИСТЫ 
ПО ПРЕДМЕТАМЪ ПРОГРАММЫ ЖУРНАЛА. 


ПОДПИСЧИКАМЪ ДАЮТСЯ ОТВЪТЫ НА ВОПРОСЫ ИЗЪ СЧЕТОВОДНОЙ ПРАКТИКИ. 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


Въ Россіи на годъ съ января безъ доставки 5 руб., съ дост. и перес. 
6 руб. Заграницу 8 руб. 
вс №№ за 1889—1892 гг. по 6 рублей. 


1 олныхъ комилектовъ за 17255 годъ не осталось. 


заб · Богатый научный и практическій матеріалъ а 


Подписчики 1893 года, выписывающіе журналъ «Счетоводство» за прежніе года, 
получаютъ, въ видЪ приложенія къ журналу за каждый годъ, одно изъ ниж- 
слљдующихъ изданій, по выбору подписчика: 

1) Двойная бухгалтерія въ популярныхъ очеркахъ. 2) Самоуч. двойной бухгалтеріи. 
Означенныя изданія одобрены Учен. Ёом. Мин. Народн. Просвњщ. 


3) Золотопромышленное счетоводство 4. 3. Попова, удостоенное преміи Ө. И. Ба- 
зилевскаго. 4) Значеніе счетоводства, развитіе и построеніе совершенной системы 
бухгалтеріи, пути и преграды къ распространенію счетоводства А. М. Вольфа. 5) Ана- 
литическая карта бухгалтеріи съ подробными объясненіями, 
Выписывающіе журналъ за 1889—1892 гг. вмЬстЬ получаютъ, кром приложеній, 
уступку съ подписной платы въ 109/0. 


Контора и редакція: Сипб., Невскій пр., д. № 64. 


Подробная программа высылаетея безплатно. 


Годъ УІ 


2—8. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


ПЧИЕРАУРОМА ВО ЛОМОСЯУ 


въ 1893 году. 


Серьезныя государственныя и общественныя задачи, выдвинутыя 
на очередь въ посл$днее время, побудили насъ значительно разши- 
рить въ нын]иинемъ году нЪкоторые отд$лы нашей газеты, и при- 
гласить къ участію въ ней новыхъ лицъ. Мы можемъ съ удоволь- 
ствіемъ заявить, что улучшенія эти были замфчены какъ нашими 
читателями, такъ и вообще русскою публикою и печатью. Не оета- 
навливаясь на сдфланномъ, мы будемъ въ 1893 году стремиться къ 
дальнЪйшему оживленію нашего издан1я, поставивъ своею задачею— 
сдълать его какъ можно боле отзывчивымъ на всЪ назрБвающія 
потребности жизни. 


Услов!я подписки остаются прежнія: 


Безъ казенныхъ при- Съ казенными прибав- 


бавленій. леніями. 

л осо ПО играа 
ТАЕНЕ ЯЕ НЕ НЕЕ 

ВЕ ант БАР РЕ вао 
уа е рие РЭК р. рр ЧО. Е. 
з 0) мина 12| 50| 14| — | 15| —| 151 5091 17 —| 18 — 

т о е. 05. м Т 6 50 750, 8] — | 8—1 9 — 110 
пазам Бояца а= №. е. 315501 4 14|: 0:125 1:31: — “51.95 
з; Ре ем разн 2.35: 31 —| 831 =] 31 -= 3-50] зЗ1 50 
м ом Боя эль „га м |5 а. 50-е | «50 јао 4501 |45 


Допускается разерочка, съ уплатою при подпискЪ 5 руб. (съ ка- 
зенными объявленіями 8 руб.), къ 1 апрфля 5 руб. и къ 1 августа 
5 руб. (для городекихъ подписчиковъ 4 руб.). При просрочк? вто- 
раго или третьяго взноса высылка газеты пріостанавливаетея. 

Подписка принимается: въ ПетербургЪ, въ главной конторБ 
«С.-Петербургскихъ В%Ъдомостей», Троицкая ул., д. № 26, и въ 
книжномъ магазин Меллье (Невскій пр., № 20); въ МосквЪ, въ 
контор Н. Печковекой, Петровская лини. № 61. 

Иногородные адресуютъ: въ редакцію «С -ПЕТЕРБУРГСКИХЪ 
ВЪДОМОСТЕЙ», въ С.-Петербург%. За подписку въ другихъ мћетахъ 
редакція не отвфчаетъ. 


3-9. Редакторъ-издатель В. Г. Авефенко. 


Открыта подписка на 1893 г. на 


РЕМЕСЛЕННУЮ ГАЗЕТУ 


(ҮШ ГОДЪ ИЗДАНІЯ). 

ЕЖЕНЕДЪЛЬНОЕ а 01. изданіе съ рисунками въ текст и съ прило- 
женіемъ, сверхъ того, при кањдомъ нумер двухъ листовъ исполнительныхъ чер- 
тежей и образцовыхъ рисунковъ новыхъ издВлій, инструментовъ, станковъ, при- 
способленій и пр. предметовъ по различнымъ ремесламъ, а также кустарнымъ И 
мелкимъ фабрично-заводскимъ производетвамъ, съ подробными описаніями и На» 
ставленіями, къ нимъ относящимися. 

‹РЕМЕСЛЕННАЯ ГАЗЕТА» необходима спеціальнымъ школамъ, технику, реме- 
сленнику, кустарю, торговцу, сельскому хозяину, любителю ремеслъ и потреби- 
телямъ ремесленныхъ изд%лій, т.-е. во всякомъ семейств®. 

ДЛЯ ТОГО, ЧТОБЫ ВЫБРАТЬ или ЗАКАЗАТЬ нужный предметъ, полезно и неё» 
обходимо внать, какимъ современнымъ требованіямъ онъ долженъ удовлетворять. 
Въ этомъ отношевіи «Ремесленная Газета» оказываетъ необходимое содъйствіе 
и потребителю, и производителю ремесленныхъ издћлій.—-Въ ней постоянно п0- 
мъщаются рисунки и чертежи самыхъ модныхъ образцовъ по сл%дующимъ реме- 
сламъ: столярному, драпировочному, портновскому (моды Русселя), сапожно-башмач- 
ному, кузнечному, слесарному, токарному и пр. При этомъ въ общепонятномъ изло- 
женіи даются надлежащія описанія, үказанія и рецепты практическаго свойства. 

Кромъ множества разнообразнъйшихъ чертежей и рисунковъ, въ «Ремесл, 
ГазетБ› будетъ помфщенъ рядъ описаній: различныхъ ремесленныхъ производствъ, 
новзйшихъ изобрЬтеній, усовершенствованій, выставокъ, музеевъ, образцовыхъ ре- 
месленныхъ и техническихъ школь, частныхъ промышленныхъ мастерскихъ и пр. 

Кром® ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫХЪ сообщеній о различныхъ заграничныхъ новостяхъ, 
редакдія будетъ давать БЕЗПЛАТНО отвЪты и совЪты на запросы гг. подписчиковъ; 
относящіеся до ихъ спеціальности, 

Получая вс извЪстнЬйшія иностранныя изданія по различнымъ ремесламъ, Ре- 
дакція располагаетъ лучшими изъ помфщенныхъ въ нихъ статей и рисунковъ и даетъ 
возможность своимъ подписчикамъ пользоваться массою полезнаго, необходимаг- 
и дорогаго (многимъ недоступнаго) матеріала за крайне дешевую цЬну. 

Редакція имфетъ спеціальныхъ корреспондентовъ за границей въ большихъ про- 
мышленныхъ центрахъ, получаетъ отъ нихъ лучшіе образцы новзйшихъ изд®лій 
и множество рисунковъ съ описанјями. 

Контора изданія оказываетъ гг. иногороднимъ подписчикамъ БЕЗПЛАТНО все- 
возможное СОДЪЙСТВІЕ ло различнымъ справкамъ, также по выпискБ книгъ, 
инструментовъ и др. предметовъ, которые высылаются по первому требованію 
немедленно съ НАЛОЖЕННЫМЪ платежомъ. 

«РЕМЕСЛЕННАЯ ГАЗЕТА» въ теченіе истекшихъ 7-ми лћтъ усп®ла пріобрВсти 
огромный составъ читателей, не только въ виду ея характера и крайней дешевизны, 
но главнымъ образомъ вслЪдствіе того ОБИЛІЯ полезнаго и необходимаго для вся- 
каго матеріала, который она даетъ своимъ подписчикамъ, а именно: 1) 50 №№ 
ВЪ ГОДЪ, содержащихъ до 1000 статей со множествомъ рисунковъ (гравюръ) въ 
текстВ и 2) СТО листовъ приложен! (замћняющихъ преміи къ ‹Рем. Газ.›), ко- 
торыя отд%льно стоять въ розничной продаж СВЫШЕ 20 р. с. 3) Изящно иллю- 
стрированный календарь. 4) Сверхъ того, вмЪстЬ съ №1 «Рем, Газ.» будетъ разо- 
сланъ альбомъ рисунковъ новъйшихъ Изд по различнымъ ремесламъ. 

Редакція въ состояніи давать все это своимъ читателямъ лишь въ виду ихъ 
многочисленности и широкаго развитія своего дла. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА остается прежняя: 6 руб. въ годъ съ перес. и доставкой 
(ва полгода 4 р.). 

ПОЛНЫЕ ЭКЗЕМПЛЯРЫ «Ремесленной Газеты» со всЬми приложеніями за 1886 г. 
по 10 р., а за 1887, 1889, 1890, 1891 и 1892 г. (безъ книгъ) по 5 р. высылаются 
по первому требованію съ наложеннымъ платежомъ. 

Экземпляры за 1885 и 1888 гг. већ разошлись. 


‹Ремесленная Газета» ОДОБРЕНА Учен. Комит. Мин. Нар. Просвъщенія 
1) для техническихъ и ремесленныхъ училищь—мужскихъ и женскихъ; 2) для 
городекихъ и сельскихъ училищъ; З) для учительскихъ инетитутовъ и семинар, 
а также 4) для библіотекъ реальныхъ училищ. 


АДРЕСЪ РЕДАЕЦІИ: Москва, Долгоруковская ул., домъ № 17 
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ОТАРЫТА ПОДПИСВА НА ДВА ИЗДАНІЯ 
мА 13953 годъ 
18 


новости 
ИНОСТРАННОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 


выходятъ ежемъсячными книжками въ 10 и боле печатныхъ листовъ и даютъ 
Въ русскомъ перевод лучшія произведенія иностранныхъ писателей —француз- 
скихъ, н®мецкихъ, англійскихъ, итальянскихъ, шведскихъ и проч. 


|) книгъ въ ГОДЪ 3 Р. 


(За переплетъ отдъльно ОДИНЪ РУБЛЬ). 


Подписчики «Нов. Иностр. Лит.» за 1892 г., кром очередныхъ книгъ получатъ 
«СЕМЬЮ», за ноябрь и декабрь текущаго года безплатно. 


ПЕ 
Новое еженедфльное иллюстрированное изданіе 


СЕМЬЯ 


будетъ издаваться по слБдующей программ%: 1) Изящная литература: романы, 
повфсти, разсказы, очерки, стихотворенія, драматическія произведен1я--ориги- 
нальныя и переводныя. 2) Научныя обозрфня и критика литературная, теат- 
ральная, художественная и музыкальная. 8) Историческіе очерки; путешествия. 
4) Біографіи. 5) Спортъ всъхъ видовъ. 6) Изобрътеня, хозяйственныя свЪдЪня. Моды 
и СмБсь. 7) Задачи, шарады, ребусы, игры, ноты. 8) Почтовый ящикъ. 9) Иллюстра- 
Щи ко всЪмъ отдфламъ, портреты выдающихсн дБятелей, рисунки, объясненія къ 
рисункамъ, виньетки и преміи. 10) Объявленія и рекламы. 


ПОДПИОНАЯ ПЂНА НА ГОДЪ 
О РУБ. 


и за доставку и пересылку во вс города Россійской Имперји ОДИНЪ РУБЛЬ. 


м Каждое изданіе можеть 
АА толь быть выписываемо и отдфльно, на 
ЗА ОБА ИЗДАНІЯ: | подписавшіеся до 81-го декабря 


с. г. на оба изданія на 1893 годъ 
получаютъ журналь «Семью» без- 


„ВПБА — 50 а „НОВОСТИ 1 платно пъ толан тоя з де. 


кабря 1892 года, съ присылкою 


ННОСТРАННОВ ЛИТЕРАТУРЫ“ ть пекара о. 


Подписка принимаетея въ МоеквЪ: 


1) Петровка, д. Левенсонъ, въ контор типографіи Высоч. утвержд. т-ва 
А. А. Левенсонъ. 2) Мясницкая, д. Ананова, въ контор газеты ‹Новости Дня» 
3) Въ Центральной контор Объявлен Торговаго 1005 «Л. Э. Метцль и Ко» 
Мясницкая, домъ Спиридонова. 4) Въ контор% Н. Н. Печковской, въ Петров- 
скихъ Линіяхъ, и 5) во већхъ конторахъ объявленій и аа магазинахъ, 


3—3 Ред.-Изд. А. А. Левенсонљ. 


БИБЛТОТЕКА 


Л. Т. РУЗАКИНОЙ 


{С.-Петербургъ. Уголь Б. Садовой и Б. Подъяческой, домЪ 
№ 63—24, близъ Вознесенскаго проспекта) 


СУЩЕСТВУЕТЪ СЪ 1875 ГОДА. 


Книги русскія и французская. Съ 1 января 1893 года 70 періо- 
дическихъ издан, въ томъ числ нЪкоторыя провинщальныя газеты. 


Плата за чтеніе отъ 830 коп. до 1р. 50 к. въ мВеяцъ, отъ 8р. 
ВЪ ГОДЪ. 


Особенное вниманіе обращено на отдфлы книгъ дфтекихъ и 
научно-популярныхъ, а также на отдфль үчебниковъ и учеб- 
ныхь поесобій. 


По согзашенію можно также получать наглядныя пособія. 


Допускается выдача, книгъ безъ залога воспитанникамъ и воспи- 
танницамъ учебныхъ заведеній, но не иначе, какъ по рекомендаціи 
и поручительству гг. преподавателей и преподавательниць или на- 
чальства учебныхъ заведеній. 


Принимается подписка по пониженной цфнф на чтеніе однихъ 
новЪйшихъ журналовъ (1 рубль въ мЪеяцъ, залога 2 р.). 


Библіотека допускаеть подпиеку нЪоколькихъ лицъ по одному 
абонементу первыхъ двухъ разрядовъ. Тетрадки для записыванія 
взятыхъ книгъ выдаются по числу подписавшихся лицъ. 


Новыя книги научнаго отдфла выдаются подпиечикамъ всБхъ 
разрядовъ. 


Иногороднимъ подписчикамъ первыхъ трехъ разрядовъ книги вы- 
даются въ увеличенномъ количеств по соглашенію съ библіотекой. 


Съ 1 февраля 1892 г. библіотека значительно пополнена книгами, 
какъ по отдфлу беллетристики, такъ и по другимъ отдФламъ. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


НА 6-й ГОДЪ ИЗДАНІЯ 
СЪ 1-го ЯНВАРЯ 1893 ГОДА, ВЪ Г. ХАРЬКОВЪЗ, 


„ГОРНО-ЗАВОДСКАГО ОТКА", 


Изданіе двухъ-недфльное, выходитъ два раза въ мЪсяцъ, въ объем отъ. 
1 до 2 печатныхъ листовъ. 


«Горно-Заводскій Листокъ» издается при участіи Редакціовнаго Комитета, 
состоящаго изъ Гг. Горныхъ Инженеровъ: Н, С. Авдакова, А, А. Ауэрбаха, 
Д. И. Иловайскаго, В. Н. Курбановскаго, Н. Н. Летуновскато, А. Ф. Мевіуса, 
А. В. Миненкова, И. А. Стемпковскаго, С. Н. Сучкова, Е. Н. Таскина и 
О. М. Шена, по нижесльдующей программ: 


1. Правительственныя распоряжения. 


2. ОтдЪлъ научный. Статьи, свдБнія и замВтки по всфмъ научнымъ пред- 
метамъ, имћющимъ приложеніе къ горному и заводскому длу. Горное образо- 
ваніе и обученіе. 


3. ОтдБлъ горный. Статьи, свЪдЬнія и замфтки по всъмъ отраслямъ гор- 
наго дфла и въ особенности по разработкф полезныхъ ископаемыхъ. 


4. Отллъ заводскій. Отатьн, свфдЪня и зам$тки по всфмъ вопросамъ за- 
водскаго дЪла. 


5. Отдлъ экономически. Горное законодательство, горное хозяйство и 
статистика. Разработка услов!й, вмяющихь на развитіе горной и заводской 
промышленности и въ особенности соляной, желЪзной и нефтяной. 


6. Обзоръ русскихъ и иностранныхъ журналовъ по всБмъ отраслямъ гор- 
наго и заводскаго дла. Критика и библіографія. 


7. Корреспонденщи изъ разныхъ Горнозаводскихъ Округовъ о состояніи 
горнаго промысла. 


8. Мстныя извфст1я, до Южной Русской горной промышленности отно- 
сящіяся. 


9. Разныя изв%стія, см$сь, справки по горно-заводскому дфлу, чертежи, 
планы, рисунки, объявленія. 


Подписка на изданіе принимается въ г. Харьков, въ контор Редакція 
(Дмитріевская, № 7-й), въ С.-Петербург, въ главной контор Коммиссіонеровъ 
Казенныхъ Горныхъ Заводовъ (Большая Морская, д. № 15), и въ ихъ ино- 
городнихъ конторахъ: въ Варшав, Нижнемъ-Новгород$, Екатеринбург и друг. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА СЪ ДОСТАВКОЙ и ПЕРЕСЫЛКОЙ: 


аат ИЖС 216 пуат 
БУ о, года одеа чае гесе а ОИ ОВ 


Ы 
Для тг. Отудентовъ Горнаго Института и Штейгерскихъ школъ допускается 
плата въ разсрочку по третямъ. 


Во всхъ указанныхъ выше мфстахъ принимаются такъ-же объявленія 
за опредфленную плату для напечатанія въ изданіи. 


Редакторъ-издатель Горный Инженеръь С. Су чковъ. 
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МЕЁ НОВОЕ ДЕШЕВОЕ ЕЖЕДНЕВНОЕ ИЗДАНІЕ. 9 
1893 — ОТКРЫТА ПОДПИСКА — 1893 


ВА ЕЖЕДНЕВНУЮ ПОЛИТИЧЕСКУЮ, УЧЕВУЮ И ЛИТЕРАХУРНУЮ ГАЗЕТУ 
(БЕЗЪ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ ЦЕНЗУРЫ) 


СЫН ОТЕЧЕСТВА 


ВТОРОЕ ИЗДАНІЕ 
ВЫХОДИТЪ СЪ ПОРТРЕТАМИ 


ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ и ОБЩЕСТВЕННЫХЪ ДЪЯТЕЛЕЙ. 


Еъ годъ ЗСО нумеровъ. 


Вступая въ 1893 году въ второй годъ выпуска въ свфть общедоступнаго изданія 
тазеты «СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА», въ видъ ВТОРАГО ИЗДАНИЯ, имфвшаго въ первый годъ 
своего существоваля такой прочный и значительный үспъхъ, который превзошелъ већ наши 
ожиданія, мы употребимъ и виредь већ усялія дать читателямъ съ отраниченными матер!- 
альными средствами, за дешевую подписную плату, серьезную политическую и литера- 
турную ежедневную газету, въ томъ направленіи, какое выражается двумя словами, 
служащими газет — названемь и девизомъ. 

Весьма важнымъ длл Гг. чита- корреспонденции и т. п. Вром того, 
телей втораго издания газеты ‹Сынъ въ каждомъ нумерф помфщаютея пе- 
Отечества» является т0, что она НА ГОДЪ редовыя статьи, обеуждающія на 
ВЫХОДИТЬ ВЪ СВЪТЪ ЕЖЕДНЕ- ряду съ различными вопросами сто- 
ВНО ЛИСТАМИ, даже въ дни, слЪ- личной и провинціальной обществен- 


дующіе за праздниками, что дастъ ной жизни, а также внутреннія и 

подписчику въ годъ 360 НУМЕРОВЪ, иностранныя событія. 

сообщающихъ своевременно веб инте- Вь беллетристическомъ отдЪлЪ га- 
р. 


ресныя евфдБнія 0 већхь выдаю- зеты помвщаются оригинальные ро- 
щихся явленяхъ русской жизни, а маны, повфетп, разсказы, историческіе 
также и злооы дня всего мра. анекдоты, мемуары, стихотвореня, 

Во второе мзданіе газеты а также разные, полезные въ сель- 
«СЫНЪ ОТЕЧЕСТВА» входятъ већ ской жизни, научные, врачебные и 
текущія новости изъ придворной, ду- хозяйственные совЪзты, календар- 
ховной, административной, военной, ученой, | ныя, хронологическія, метеорологическія и 
политической и художественной жизни, тор- справочныя евъдћнія, загадки, шарады, игры, 
товые и биржевые бюллетени, телеграммы, | и тому подобное. 

Кром того, на страницахъ ВТОРАГО изданія номфщаютея художественно выполнен- 
ные портреты Высочайшихъ Особъ, ‚современныхь русскихъ, иностранныхъ государ- 
ственныхъ и общественныхъ дфятелей, какъ-то: министровъ, администраторовъ разныхъ 
вЪдомствъ, писателей, художниковъ, артистовъ, ученыхъ и знаменитыхъ историческихъ 
лицъ, сосредоточивающихъ на себЪ, въ извЬстные моменты, особый интересъ общества. 

Широкая издательская дфятельность и большой составъ сотрудииковъ, писателей. и 
художниковъ, вполнё обезпечивають интересъ, какъ художествепнаго, такъ и литератур- 
наго отдћловъ этого изданія, Помимо этого, наше новое изданіе имфетъ то громадное и не- 
оспоримое преимущество предъ другими подобными дешевыми изданіями, что можетъ въ 
тотъ же денв сообщать всЪ интересныя новости и злобы дня 


ОДНОВРЕМЕННО СЪ ДРУГИМИ ДОРОГИМИ ИЗДАНИЯМИ, 


не исключая и ночныхъ извфет, такъ какъ второе изданіе печатается безъ предвари- 
рутельной цензуры и на новфишей ротаціонной машин (круговращательной), печатающей 
и складывающей въ часъ отъ 15 до 18-ти тыеячъ нумеровъ. Весь этотъ рядъ благопріят- 
ныхъ условій дастъ намъ исключительную возможность пойти па ветрћчу духовнымъ нуждамъ 
и потребностямъ хассы небогатыхъ читателей. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ВТОРОЕ ИЗДАНИЕ (БЕЗЪ ПРИЛОЖЕНГЙ: 
Нл ГОДЪ 4 р. НА ПОЛГОДА 2 Р. Нл ТРИ МЪСЯЦА Тр, 


(Съ доетавкою въ С.-Петербург и пересылкою по Имлеріи). 
Адресъ конторы: С.-Петербургъ, Невекій пр., у Аничкина м., д. № 68—40. 
Подробное нллюстрированное объявлеше высылается по требованію БЕЗПЛАТНО. 3—3. 
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К вх ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ хх 
| | изданія. | нА ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ПУТЕШЕСТВІЙ в ІЛ издания. | 
= ПРИКЛЮЧЕНИЙ НА СУШЪ И НА МОРЪ еж ЧЕ ЕН 


=== 
\ Въ истекшемъ 1899 году редакція ,,ВО- 
КРУГЪ СВЪТА“ услвла сдълать во внЪшно- 
сти журнала значительныя улучшения и при- 
влечь къ сотрудничеству многихъ изъ выдаю- 
щихся отечественныхъ писателей. Въ 1898 


году редакція и издатель не пощадятъ трудовъ 
и затратъ для того, чтобы журналъ „ВОКРУГЪ 


СВЪТА“ въ полной иърБ оправдалъ много- 

лфтнее неизмфнное сочуветвіе публики. 
ЧКурналь будетъ выходить въ формат 

двухъ печатныхъ листовъ, со множествомъ 


отдЪльныхъ рисунковъ и иллюстрацій. 
При журнал подписчики получать двЬ- 
надцать ежемЪсячныхъ иллюстрирован- 


ныхъ отдЪльныхъ книгъ: романовъ, по- 
вЬстей и разсказовъ. 
0 0 Въ портфел журнала ямБетея множество 
= зај прекрасныхъ статей и романовъ самаго инте- 


реенаго и разнообразнаго содержанія, принад- 
лежащихъ перу нашихъ лучшихъ писателей, 
кақъ-т0: Н. Н. Каразина, Д. Мамина- 


Сибиряка, А. Н. Чермнало и др. Въ чисаф 
у ИЛЛЮСТРИР. романовъ будуть помфщены: новйшій романъ 
Жюля Верна, романъ молодого итальянскаго 
ДАЕЖЕМЪСЯЧН. писателя Эмилем Сальари, съ рисунками 


' Колантони, романы: Стивенсона, Хал- 
КНИГ. зарда, Брауна, А. Лори и Буссенара. 


По приямъру прошлаго года, гг. годовымъ подписчикамъ ,,ВОКРУГЪ СВЪТА“ въ 
1898 г. редакція имћетъ возможность предложить, при доплат% одного рубля 
на пересылку и другіе расходы, 


РОСКОШНУЮ НЕБЫВАЛУЮ ПРЕМІЮ, 
ДВ БОЛЬШІЯ ХУДОЖЕСТВЕННЫЯ КАРТИНЫ: 


1. „ХЛередь бурей“ ‚ художника Штеффена и 
=> ‚„Еалъ горнымъ озеромъ въ лун- 
ную мочь“, художника Мальмана. 


Эти художественныя картины исполнены въ олеографическомъ ваведеніи Мюл- 
лера и Лозе въ Дрезден. Размромъ каждая картина 13Ж91 вершковъ. 


СТОИМОСТЬ КАРТИНЪ ВЪ ОТДЪЛЬНОЙ ПРОДАЖЪЬ ШЕСТЬ РУБЛЕЙ. 


Подписная Цна на журналъ „ВОКРУГЪ СВЪТА“ съ доставкой и пересылкой во већ 
города, съ ежемЪсячными иллюстрированными приложеніями: 


на годъ Д р, Гор 20 Е, 


Допускается разсрочка подписной цБны: при подписк% 2 руб., 1-го апръля 
и 1-го іюля по одному рублю. ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ редакцій журнала— 
Москва, Валовая ул., домъ Сытина —и во веъхъ книжныхъ магаз. Москвы, С.-Пе- 
тербурга и др. гор. Россіи. А-З дез: 


»0 БРАЗОВАНІЕ“ 


Педагогическій и научно-популярный журналъ. 


Кром% правительственныхъ распоряженій разныхъ вдомствъ; относящихся 
ЕЪ школьному дБлу, журналъ состоитъ изъ двухъ отд%ловъ: І, Педагогическія 
статьи (вопросы обученія, воспитанія, психологическіе этюды, наблюденія надъ 
дтской жизнью, вамътки по методик» преподаванія, очерки народнаго обра- 
вованія въ Россіи и заграницей, новыя педагогическія движенія на Запад». исто- 
рическіе очерки, воспоминанія, критика и библіографія и пр.); — П. Журнальныя 
статьи (Отчеты о дБятельности правительственныхъ учрежденій и вемствъ по 
народному образованію, сообщенія о засъданіяхъ обществъ ученыхъ и педагоги- 
ческихъ, обзоры журналовъ педагогическихъ, научныхъ и литературныхъ, хро- 
ника (изъ жизни и литературы), разныя замфтки и извзет1я, научныя новости 
и пр.). При журнал будетъ указатель воВхъ новыхъ изданій, выходящихъ въ 
Россіи и имБющихъ отношеніе къ школ и образован!ю. 

Въ конц года каждый отдћлъ журнала составитъ томъ (около 600 стр.). 

Сверхъ того, въ приложеніи по мърћ возможности будутъ помЪщаться отдль- 
ныя законченныя работы (педагогическія и научно-популярныя), полезныя для 
учащихъ или учащихся и народа. 

Въ редакцін журнала принимаютъ дБятельное участіе П. Ө. Каптеревъ, В. П. 
Острогорскій, Д. Д. Семеновъ и А. Н. Страннолюбскій. 

Сверхъ того, участвуютъ: Е. В. Балабанова, А.И. Введенскій (проф.), А. С. Ви- 
реніусъ (д-ръ), В. А. Воскресенскій, 3. Б. Вулихъ, В. В. Гориневскій (д-ръ), М. Г. 
Колоколова, 0. П. Конради, Н. Л. Леонтьева, Е. Ө. Литвинова, В. 0. Михневичъ, 1. И. 
Паульсонъ, 0. М. Петерсонъ, С. Ө. Платоновъ (проф.), Н. И. Позняковъ, В. В. Пуш- 
карева, Н. А. Рубакинъ, Е. П. Свъшникова, М. Н. Соколова, Е. А. Чебышева-Дмит- 
рева и мног. друг. 

Цна ва годъ, т.-е за 12 №№, съ доставкою пять рублей. Для народныхъ 
учителей допускается взносъ подписной платы въ два срока. Земства, выписы- 
вающія не менће 10 экз., пользуются уступкою 10 процентовъ. 

Подписка принимается въ С.-Петербург, въ гл. контор редакціи (Гороховая. 
д. 18), а также въ кн. магаз. Фену и «Нов. Времени». Иногородныхъ подпясчи- 
ковъ редакція проситъ обращаться непосредственно въ гл. контору редакціи. 

Редакторъ-Ивздатель В. Сиповскій. 


ОтдБльныя издан1я журнала: 


1. «Родная Старина», отечественная исторія въ разсказахъ и картинахъ. В: 
Сиповскаго, 1-ая часть четвертое издан!е 1 р. 50 к. — 2-ая часть третье издаве 
9 р. и 3-ья часть второе изданіе, ц. 2 р. 50 к. Во веЪхъ трехъ частяхъ болће 
500 политипажей, изображающихъ древнія зданія, одежды, портреты и пр. 

2. «Природа и люди Австраліи», сост. А. Полкова, изящн. книга 242 стр., 79 
политипажей въ текст. Цна книги 1 р. 50 к. 

«Родная Отарина» и «Природа и люди Австралій» одобрены учебн. комите- 
томъ при С. Е. И. В. Канцелярія по учрежденіямъ Императрицы Маріи и вне- 
сены въ каталогъ книгъ, одобренныхъ учен. комитетомъ М. Н. Пр. для учени- 
ческихъ библіотекъ. 

3. Св. Равноапостольный князь Владиміръ и крещеніе Руси. Съ изящной гра- 
вюрой и политипажами въ текст (для народныхъ школъ). В. Сиповекаго. 10 коп. 

4. Историческая библіотека для учащихся. ‹Исторія древней Греціи» В. Си- 
повекаго, въ разсказахъ и картинахъ (50 политипажей въ текст%), была дана въ 
приложеніи къ журналу «Женек. Образов.› за 1890 г., вып. 1-й (миөическій и 
героический періодъ) ц%на 1 рубль. 

Иногородныя лица, выписывающія эти книги изъ редакціи «Образов.», за 
пересылку не платятъ. Подписчики журнала могутъ получать въ редакціи назван- 
ныя книги съ уступкою 20 процентовъ. 
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Въ 1893 г. (третьемъ году изданія) «Всемірная Библіотека» будетъ вы- 
Ходить по той же программ и по той жө подписной цёнь, какъ и въ 
_ предъидуще два года своего .существованіл. 


ини чин Мр" 


етр. обыкновен. Въ ГОДЪ СЪ пае о 
4000 ° журнал. форм. и доставкой. . . о Р УБ. 


ВОБИИРИАЯ БИЬЛОТИЦ. 


ЕжемЪсячный журналъ иностранной беллетристики, 


12 киигъ въ тодъ $ РУБ. 


«ВСЕМТРНАЯ БИБЛІОТЕКА ›, ежемъсячный журналъ новђйшей иностран- 
ной беллетристики, выходитъ во второй половинВ каждаго м$сяца книжками 
въ 18—20 печатныхъ листовъ (до 4,000 страницъ въ годъ) обыкновеннаго жур- 
нальнаго формата. Въ журналЪ помфщаютея исключительно лишь выдающіяся 
новинки извфстныхъ авторовъ: англійскихъ, французскихъ, норвежскихъ, швед- 
скихъ, Н®мецкихъ, польскихъ, итальянскихъ, испанскихъ, чешскихъ и др. 

Между прочимъ, въ составъ уже вышедшихъ въ 1892 году книжекъ журнала 
вошли слЬдующіе романы и разсказы: ВЕМЕ МАТІ. Романъ Элизы Ожешко (Пе- 
реводъ съ польскаго съ разрБшерія автора). — ПОСЛ ПЕРЕВОРОТА. Романъ 
Маріонъ Крофордъ.—ВЪ ЧУЖОЙ СРЕДЪ. Разсказъ Р. Киплинга. – МЕЛИССА. 
Истор. романъ въ двухъ томахъ Георга Эберса.-ИНГЕРЪ ИЗЪ ЭСТРОТА. Драма 
въ пяти дЪйствіяхъ Генриха Ибсена. —-МОЯ ЖЕЗИТЬБА. Разсказъ Берты фонъ- 
Сутнеръ, автора извЪстнаго романа, ‹ Майер п1ефег» («Долой оружіе!>). __РЪДКІЙ 
БАНКРОТЪ. Романъ Фр. Коппэ. ДЯДЯ ИЗЪ КАЛИФОРНТИ. ПовЪсть Бретъ- 
Гарта.—ТИРСА. Романъ Джоржа Гиссинга.-НЕРЕСЕЛЕНЦЫ, Романъ изъ ар- 
гентинской жизни въ двухъ частяхъ. Г. Рейтера. МАЛЕНЬКЛИ ПППОНЪ. Раз- 
сказъ Альфонса Додэ. – МОИ ЧАСЫ. Разеказъ Марка Твэна.—-РАЗГРОМЪ. Романъ 
въ трехъ частяхъ. Э. Зола. (Переводъ съ рукописи). КАЗАКЪ. Разсказъ Захеръ- 
Мазоха.-ТРИ ПИСЬМА. Разсказъ. М. Серао.— ДЕЗИРЭӘ. Разсказъ Марселя Прево. — 
ФОРТУНА. Романъ. А. Килланда.—МАСКАРАДЪ. Этюдъ Святополка Чеха. —ПРИ- 
ВАЛЪ. Разсказъ Уйда.--ДОННА БЕРТА. Повъсть Леопольдо Кларина.—ОТХОД- 
НАЯ. Повесть Германа Зутнера. — НИМВРОДЪ и К°. Романъ Жоржа Онэ.— 
СОВРЕМЕННАЯ ИДИЛІЯ. Повесть Франка Гарриса. ДИТЯ СЧАСТЬЯ. Романъ 
въ трехъ частяхъ Фридриха Шпильгагена и др. 


Подписная пфна съ доставкой и пересылкой во во м5ста Россійской Импери: 


са о ре о аа н с АА 
о ОА Б ЕИ ма 9 
За границу на годъ . . . . . . ® > 


Каждый романъ имфетъ свою отд®льную нумерацію страницъ и снабженъ 
заглавнымъ листомъ, такъ что можетъ быть переплетенъ въ самостоятельный томъ. 


ДОПУСКА ЮНТСЯ РА ЗСРОЧКА ПЛАТЕЖА. 


Подписка принимается въ редакціи журнала (С.- Петербур, Троицкая ул., 36) 
и въ Москв%, въ конторъ Н. Печковской. 

При подписк% на 18992 г. высылаются вс вышедшіе №№ съ января. Экзем- 
пляры тараша за 1891-й годъ ве ао 


—— 


>>> ии ии ии ии ими и ии ии 


Въ 1893 г. (третьемъ году изданія) «Воемірнат Библіотека» будеть ві вЫ- 
ходить по той же програми и по той же подписной ПЗНВ, какЪ и въ 
предъудушіе два года своего существованія. 


3—8 Редакторъ-издатель К. ПЛАВИНОКІЙ. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ 


НА ЕНЕН ДЬЛЬНЫЙ иллюстрированный литературно-музынельный мусналь 


„НАШЕ ТЫ 


издаваемый книгоиздательской фирмой Д, Д. Өедорова. 


(Фирма существуетъ съ 1840 г.). 


Приступая ко второму году изданія, редакція объщаетъ не останавливаться 
ни передъ какими матеральными затратами для всесторонняго улучшенм и рас- 
ширенія журнала. Усп®хъ перваго года изданія (съ 16 апръля 1892 г.) и отзывы 
печати показали, что редакція не ошиблась, избравъ девизомъ «Нашего Времени» 
изящество и содержательность. Тъмъ же девизомъ она намърена руководиться и 
въ будущемъ. Лучшею рекламой послужитъ намъ то, что мы въ 1892 году не 
только исполнили вс свои объщанія, но дали безплатно цфлый рядъ новыхъ приложеній. 

Въ будущемъ году «Наше Время» даетъ за пять (съ доставкою за шесть, 
а съ пересылною за семь) рублей: 

1) 52 еженед%льныхъ, большихъ художественно-иллюстрированныхъ номера (отъ 
2 до 3 лист. каждый), содержащихъ въ себЪ оригинальные и переводные романы, 
повзети, разсказы, стихотворенія, драматичгскія произведенія, путевыя замътки, 
критическіе эскизы, популярно-научныя статьи по веЁмъ отраслямъ званія, статьи 
о музык, театрф, живописи и т. п., систематически составленный отдълъ см%си, 
мелочи, и юмористическая сценки. 

2) 12 №№ новЪзйшихъ модъ, составляющий отдъльный «Модный журналъ». 
вполнъ могущій замЪнить спеціально-модныя изданія. 

8) 12 №№ особаго изданія «Хозяйство и Домоводство», необходимаго каждой 
семь%. 

4) 24 тетради (большого формата) нотъ, соч. извъстныхъ композиторовъ (д0 
36 піесъ), которыя составляютъ цъннүю «Музыкальную библютеку». 

Въ литературномъ отдълВ принимаютъ участе: М. Н, Альбовъ Н. П. Аксаковъ, 
К. С. Баранцевичъ, П. И. Вейнбергъ, И. Ө. Горбуновъ, А. К. Гриневскій, Н. Н. Зла- 
товратскій, А. Ө. Ивановъ-Классикъ, А. В. Кругловъ, Е. Е. Карцевъ. А. А. Коринфскій, 
М. А. Лохвицкая, Н. С. ЛЬсковъ, Д. Н. Маминъ-Сибирякъ, Л. М. Медвъдевъ, Д. С. 
Мережковскій, Вас. Ив. Немировичъ-Данченко, И. Н. Потапенко, А. Н. Селивановъ, 
Н. А. Соловьевъ-НесмЪловъ, С. Н. Терпигоревъ-Атава, Н. М. Фофановъ, |. |. Ясинскій 
(М. Бълинскій), И. Л. Щегловъ (Леонтьевъ), А. М. Өедоровъ и мног. друг. 
Музыкальный отд%лъ журнала будетъ выходить подъ редакціей Г. А. Казаченко. 

Въ портфел редакціи уже находятся, между многими другими, слъдующія 
оригинальныя беллетристическія произведенія, печатаніе которыхъ начнется съ 
1-хъ №№ журнала. 

1) «Богатырь», большой романъ Д. Н. Мамина-Сибиряка, съ иллюстраціями 
художника В. Г. Казанцева. 2) «Кошкъ —смЪХЪ», большая повъсть Вас. Ив. Неми- 
ровича-Данченко. 3) ‹Свфтъ въ окошкё›, разсказъ М. Н. Альбова. 4) ‹Вътка сирени › 
и 5) «Другой человкъ», разсказы К, С. Баранцевича. 

Одновременно начнется печатаніемъ: Сорокъ лЬтъ артистической жизни, ме- 
муары Эрчеста Росси. 

Безплатно всЪмъ годовымъ подписчикамъ будутъ выданы: 

1) ДвЪнадцать роскошно иллюстрированныхъ книгъ «Исторіи Наполеона Перваго». 
которыя въ конц года составятъ четыре тома, до ста печ. листовъ. 2) Шест 
книгъ извБетнаго популярно-научнаго сочиненія Брэма и Росмесслера «ЛЬсныз 
животныя › (съ многочисленными иллюстраціями). 


Затёмъ, безъ всякой доплаты за пересылку, каждый подписчикъ получитъ 


На выборъ одну изъ слфдующихь премій: 


‚И «ПЬсни Гейне», художеств.-иллюстриров., роскошное изданіе подъ редак- 
Меи П. И. Вейнберга (со статьей о жизни Гейне). Разсылается въ 1-хъ числахъ 
Феврадя. 2) ‹Карменъ», Бизе. Полн. опера для рояля, въ 2 руки. Въ пзящн. пере- 
са ТБ (При подпискћ). 3) «Мертвыя души» Гоголя въ 104 рисунк. Агина и Бер- 
а Рдскаго, съ предисловіемъ Н. С. ЛЖскова. (Выдается при подпискЪ). Въ отдфль- 

ОЙ продаж стоитъ три рубля. 4) ‹Фаусть», Гуно. Полная опера для рояля, въ 2 

УКИ; въ изящн. переплет. (При подпискв). 5) «Отче нашъ!» въ картинахъ (16 
Картинъ) Поля Тумана и стихахъ Мартина Лютера (въ перевод% Апол. Коринфскаго). 


м Первая книга «Исторіи Наполеона» высылается при 1 № журнала, 1-ая книга 
Сныхъ животныхъ»> —при 2-мъ №. Адресъ главной конторы редакціи: С.-П.-Бургъ, 
Городный проспектъ, 27. Отдвленіе конторы. С.-П.-Б., Гостинный дворъ, 12. 


> 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1593 ГОДЪ НА 
ПОЛИТИЧЕСКУЮ, ОБЩЕСТВЕННУЮ и ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 


ль. Б р. нА Аумьс. рый, 
о мс. , 4. ПА МВС Ва 
отв. 3р. НА 1 мъс. . 50 к. 

За границу 0бъявленія по 10 
НА годъ 10 р. КОП. ЗА СТРОКУ. 


Адрес»: С.-Петербургъ, Выходить ежедневно. Редакторь И. В. Окворцов». 


Невекій просп., д. 20. 12 кн. романовъ, разсказовъ Издатель А. А. Греве. 
и очерковъ. 


=) 


БЫ При подпискв на годъ допускается разсрочка—1-й взносъ 2 или 1 р.—по 
слвдующіе по | р. 3—8 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА нал #4%93-й годъ 
На издающуюся въ гор. Ставропол$-Кавказекомъ общественно- 
литературную газету 
= ее 


с ШІ ШЕ = 


Выходящую ДВА раза въ недблю и посвященную выяснению нуждъ края, 
названіе котораго носитъ газета. 


ПОДПИСНАЯ ЦЗНА: 


Безъ Доставки и пересылки: 219 Оъ доставкой и пересылкой: 
На р 7: | ВЕ; 
СОИ ару б в: С ОЕА г а тугой ВА Дас ЯЫ е о Э 
Е. ле Г: А МТ $ — полгода. . . . 3 — 
ОО П 5. а АЕО) р Зимвояца./. 16° 75 


(Суммы менфе рубля можно высылать почтовыми марками). 
А. — Допускается разсрочка платежа—по соглашенію съ редакщей. == 
^дресъ: Отаврополь-Кавказскій, редакція „„ОБвернаго Кавказа. 
8—6. " 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ. 
МУЗЫКАЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


М У З А. 


Въ 3-мъ году своего существования музыкальный жүрналъ «МУЗА» бү" 
деть издаваться ежемЬсячными тетрадями въ 30—34 страницы нотъ 
большаго формата, аккуратно 20-го числа каждаго мЂеяца. 

Каждая тетрадь музыкальнаго журнала «МУЗА » будетъ содержать: 

5—6 фортепіанныхъ піесъ въ 2 руки. 
1 или 2 > » > $ 

1 или 2 танца. 

1 или 2 романса. 

Сверхъ того, въ теченіе года на страницахъ «МУЗЫ» печататься 
будутъ: сочинен1я для скрипки, для віолончели, народные нал вы, 
дЪтскія песенки и мн. др. 

Въ портфелв редакши «МУЗЫ» имФются, м. пр., сочиненія ниже- 
слБЬдующихъ авторовъ: К. Р., фонъ-Баха, Бахмана, Бома, Капри, Бо- 
мона, Бера, Бизе, князя Волконскаго, Брамса, Давида, Делиба, Де- 
лакура, Тивольскаго, Дюрана, Длускаго, Деранзара, Әйленберга, Го- 
дара, Грига, Жилле, Брустета, Тензена, Кирхнера, Кузнецова, Жон- 
сьера, Давыдова, Масканьи, Моллой, Гофмана, Ковальекаго, Мошков- 
скаго, Савинскаго, Несвђра, Неруды, Эрнеста, Штрауса, Вальдтей- 
феля, Павликовскаго, Рейнеке, Сэнъ-Санса, Рубца, Шарвенки, Шютта 
и мн. др. Также появятся въ «МУЗЪ» многіе романсы изъ репер- 
туара артистовъ Императорской русской оперы. 

Единовременно съ выходомь изъ печати первой тетради музыкальнало 
журнала «МУЗА» и. подписавшіеся на 1893-й 1045 получать 


росколно изданный альбомъ олерныхъ Фавтазій подъ названемъ 


„ОПЕРА ВЪ САЛОН" 


БЕЗПЛАТНО. 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ ТОЛЬКО НА ГОДЪ. 


Ва прежне года всв СД „МУЗЫ“ распроданы. 


Подписная цфна въ годъ . . гара фг90-7 
Съ пересылкою и доетавкою на домъ во о већ города, Росси. 5 р. 50 к. 
За границу 7 рублей. 

Для и. служащихь допускается разерочка черезъ ихъ казначеевъ, при- 
чемъ при подпиек® уплачиваются З рубля, а къ 1-му іюня 1893 г.— 
остальнюя деньги. 

Подписка принимается въ С.-Метербурть, въ конторБ редакціи 
«МУЗА», при музыкальномъ магазин А. Битнера, коммиссіонера 
Императорскато Русскаго Музыкальнаго Общества и консерватории, 
Невекій проеп., на углу Большой Конюшенной, д. № 22—24; въ 
Москвь —у А. Гутхейля; въ Кіевњ—у Л. Идзиковскаго; въ Тифлисњ— 
у Б. М. Мириманана, а равно во веЪхъ главныхъ книжныхъ и му- 
зыкальныхъ магазинахъ и почтовыхъ учрежденіяхъ Россійской Имперіи. 

Редакторъ Н. А. Тивольскій. 3—2. Издатель А. Е. фонъ-Миллеръ. 


З Подписка нА 1593 годъ Подписка 
Ша тоъ, ,. Бр. — к. На полгода. Зр. 50 = 


грашу . 8› — › т Ва 3 ища. 2» — 
Ош № 6 в, ОТКРЫТА подпиока на [У годъ изданія ет, аў: 


‚„ОКРАПНА” 


Единственный частный органъ въ Туркеетанскомъ крав и Закаспійекой 
облаети. 


Газета политическая, общественная и литературная, 


ВЫХОДИТЪ ТРИ РАЗА ВЪ НЕДЪЛЮ ПО ПОНЕДЪЛЬНИКАМЪ, СРЕДАМЪ И ПЯТНИЦАМЪ. 


Редакція и контора г. Самаркандъ. 


Вступая въ 4-й годъ изданія, мы имфли пламенное желаніе расширить 
программу, развить отдёлы и увеличить разм$ръ газеты, но... по независя- 
щимъ отъ насъ причинамъ, должны смириться и довольствоваться т№мЪъ, 
что уже имфемъ. 

Цзль наша по прежнему— желаніе добра и свфта. 

Задача—по м®рв силъ, быть проводникомъ назрћвающихъ вопросовъ, 
работать и стремиться къ выясненію нуждъ края, служить къ освЪщенію 
насущныхъ вопросовъ мфетной жизни, не упуская при этомъ случая по 
возможности отм®чать и выдающіяся явленія изъ жизни всего цивиливо- 
ваннаго міра, что можетъ интересовать читателя. 

Мы были далеки отъ всякихъ рекламъ, много обБщающихъ, мало 
дающихъ, въ чемъ, кажется, насъ и не могутъ ни обвинить, ни упрекнуть, 
а потому съ твердой вЪрой на будущее, въ преуспБяніе нашей далекой 
окраины, также твердо и упорно будемъ продолжать изданіе нашей газеты 
«Окраина» съ помощью тЬхъ же просвфщенныхъ сотрудниковъ, желаю- 
щихъ вмстЪ съ нами положить свою душу и голову на пользу нашего 
обЪтованнаго уголка дорогаго отечества, на который взоры устремлены въ 
настоящее время чуть не со всего міра. 


Оставшіеся экземпляры газеты «Окраина» за 1891 годъ можно полу- 
чать по З р. 50 к., а за 1892 годъ по 4 рубля съ пересылкой. 


Цна за объявленія: на 1 страниц по 40 к., на посл дней по 15 к. 
за строку петита, месячныя объявленія съ большой уступкой, для ищущихъ 
мёстъ и занят по 5 коп. за строку. 


Подписка принимается: въ контор редакдіи въ г. (амаркандв. 
Въ Москв%: въ конторахъ объявленій бывш. Метцль, Мясницкая ул., 
домъ Спиридонова и у Л. Шабертъ, бывш. Мейеръ, Покровка, д. бр. 

алаевыхъ. Въ Петербург: въ центральномъ агентств объявленій 
атисена, Конюшенная, № 29. Въ Вфрномъ: у П. М. Зевкова. 


Редакторъ-издатель Н, В. Полторанов». 
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Годъ 11. ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 Г. Годъ 11. 


НА ГАЗЕТУ 


„СИБИРСКИ ЛИСТОК. 


Выходить два раза въ недћлю, по четвергамъ и воскресеньяиъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА. 


Съ перес. Съ доставк. Безъ Съ перес. Съ доставк. Безъ 


въ др. гор. въ Тобол. пер. и дост. въ др. гор. въ Тобол. пер. и дост. 
На З ме. 1—50 к. 1—50 к. 1—25 к. 


На 1 тоъ 5р. 4—50 к. 4 р. 
› полгода 2—75 к. 2—80 к. 2р 95 60 к. 60 к. 45 к. 


Учителя и учительницы городскихъ и сельскихъ начальныхъ училищь могутъ 
получать газету по уменьшенной цЪнЪ, именно: съ пересылкой и доставкой за 
тодъ Е р., за полгода 2 р., безъ пересылки и доставки за годъ 3 р., за полгода 
1 О к. 

Е. Для годовыхъ подписчиковъ допускается разсрочка: при подписк% 1 р. 50 к., 
1-го марта 1 р. 50 к., 1-го мая 1 р. и 1-го сентября 1 р. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТОЯ: Въ г. ТобольскЬ, въ конторЪ редакпіи и 
библіотекъ Суханова. Въ г. Тюмени, въ контор Н. М. Давыдовекой. Въ г. Ека- 
теринбургЪ, въ книжномъ магазин Бабикова. Въ г. Томск, въ книжномъ ма- 
газинв Михайлова и Макушина. Въ г. Омск, въ книжномъ магазинћ Алексан- 
дрова. Въ г. Иркутск, въ книжномъ магазин® Гавриловича. Въ г. Минусинск%, 
въ общественной библіотекъ. Въ МосквЬ, у г. Чукмалдина, Мясницкая улица, 
д. Художеств. Музея, и въ Центральной Контор объявленій бывш. Л. Метцль. 
Въ г. Барнауле у В. К. Штильке. 


2—8. Редакторъ-Издатель А. Сыромятниковъ. 


ОТЕРЫТА ПОДПИСКА 


нА 1898 голъ 


дБтокІЙ иллюстрированный жүрналъ 


(Четырнадцатый годъ издан!я). 


ИГРУЩЕЧЕА 


ДЛЯ МЛАДШАГО ВОЗРАСТА. 


Подъ редАКЦІЕЙ А. Н. Тюфяевой- Толивњровой. 


Журнвалъ <ИГРУШЕЧКА› домуюенъ Учебнымъ Комите- 
төмъ въ Святейшемъ СинодЪ къ пріобр%тенію въ библіотеки муж- 
скихъ духовныхъ и женскихъ епархіальныхъ училищь, Ученымъ КЌо- 
митетомъ Министерства Н ароднаго Просвъщенія ВЪ 
ученическія библіотеки младшаго возраста среднихъ учебныхъ заведеній и Во- 
митетөмъ Собственной 11, М. ВБ, канцеляріи по учрежденіямъ 
Императрицы Маріи. 

Въ «ИГРУШЕЧЕЂ»› помъщаютея статьи научнаго содержанія изъ жизни 
и природы, статьи по исторіи, повести и разсказњ, оригинальные 
и переводные, путешествія, стихотворені ян. сказки и опи- 
саніе ремеслъ, Статьи иллюстрируются соотвътствующими рисунками. 
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Въ журнал) 6. кромф вышеупомянутыхъ статей, помфщаются разсказы 
на Ффранцузскомъ и нбмецкомъ языкахтъ съ подстрочнымъ 
русскимъ переводомъ. 

Независимо отъ рисунковъ въ текств, чтобы способствовать развитію въ 
ДЪтяхъ чувства изящнаго, въ журналъ помфщаютея на отд льныхъ 
листахъ, подъ назвашемъ «КАРТИННАЯ ГАЛЛЕРЕЯ ИГРУШЕЧКИ» 
снимки съ картинъ лучшихъ русскихъ и иностранныхъ художниковъ. 


Редакція журнала «ИГРУШЕЧКА», стремясь постоянно улучшать 
и расширять свой журналъ, рёшила съ будущаго 1893 г. давать 2 раза въ годъ 
безплатное приложеніе, которое будетъ состоять изъ двухъ небольшихъ томи- 
ковъ, заключающихъ каждый к’Бльное сочиненіе по различнымъ отдћ- 
ламъ знанія и беллетристики, оригинальной и переводной. Каждая книжечка бу- 
деть иллюстрирована многими рисунками, Кром двухъ 
премли, чтобы знакомить маленькихъ читателей съ русской мето- 
рей, съ наиболЪе выдающимися событіями и дъятелями, редакиху зи дастъ 
ридъ снимковъ съ памзятниковъ. воздвигнутыхъ въ разныхъ мћ- 
стахъ Россіи для увзковЪчен1я наиболЪе крупныхъ событій русской исторіи и 
главныхъ подвиговъ на попри гражданесекомъ, военномъи 
благотнорительномъ, а также снимки съ памнтниковъ 
быта. 


21 При журнал ‹ИГРУШЕЧКА» существуетъ особый отдЪлъ 


Год У. „ДЛЯ ШАЛЮТОКЪ" Год 7. 


Статьи этого отдЪла печатаются крупнымъ шрифтомъ, со многими картинками. 
Задача отд$ла „„Для малкотокъ“—дать дЪтямъ занимательное чтеніе 
въ то время, когда они начинаютъ скучать, играя въ игрушки. 


Журналь ‹ИГРУШЕЧКА» выходить ежемесячно книжками въ З печат- 
ныхъ листа, съ отдфломъ ‚Для малеотокъ“ въ 4 листа и боле. 


Въ журнал принимали и будутъ принимать участіе слъдующіе литераторы и 
ученые: 

0. АлексБева, М. Н. Альбовъ, Е. Анненкова, Н. М. Астыревъ, С. Атава, К. С. Ба- 
ранцевичъ, А. Бахтіаровъ, Из. БЪлоусовъ, М. Васильевъ, В. Л. Величко, А. Владим!- 
рова (Европеусъ), И. И. Горбуновъ-Посадовъ, Е. Дицъ, "с. Д. Дрожжинъ, Ив. Епи- 
фановъ, В. П. Желиховская, П. В. Засодимскій, Н. Н. Златовратскій, М. Иванова, В. Э. 
Иверсенъ, Н. Н. Каразинъ, д. Н. Кайгородовъ (профессоръ), М. Колоколова, А. А. 
Коринфскій, 0. Кошелева, С. И. Лаврентьева, Вл. Ладыженскій, В. П. Лебедевъ, Н. С. 
ЛЬсковъ, Ё. Лукашевичъ, М. Львова, В. А. Маркова, Л. Медвъдевъ, А. К. Михайловъ 
(Шеллер»), Д. Л. Михаловскій, В. И. Немировичъ-Данченко, В. Огарковъ, В. П. Остро- 
горскій, А. Н. Плещеевъ, М. И. Пыляевъ, А. Сахарова, Н. И. Северинъ, А. Н. Сели- 
вановъ, Е. Симонова, Н. А. Соловьевъ-Несмъловъ, А. Тургенева, А. И. Фаресовъ, 
ф. Фаусекъ, 0. Чюмина, Л. Шелгунова, Н. Шубинскій, 1. |. Ясинскій (Максимъ БЪ- 
линскій), А. М. Өедоровъ, И. И. Өеоктистовъ и многіе другіе. 


Изъ художниковъ въ журнал принимаютъ участіе: И. Е. РЬпинъ, Н.Н. Ка- 
разинъ, Н. А. Кошелевъ, баронъ М. П. Клодтъ, Б. М. Бёмъ, Д. К. Дядченко, М. Михай- 
ловъ и многіе другіе. 


ПОДНИСНАЯ ЦЪНА: 


Журналъ «ИГРУШЕЧКА» за 12 книгъ съ || Съ отдБломъ «Для Малютокъ» на 
двумя даровыми преміями, съ доет. | О а-г. Ан 
терес. назо ИИИ (3р: 

За границу на годъ. . . . . 5» || За границу на годъ. . . . 7» 


ОтдЕльной подписки на отдёль „ДЛЯ МАЛЮТОКЪ“ нётъ. 
Адресъ редакши: С.-Петербургъ, Сергіевская ул., д. № 26, 
куда гг. подписчиковъ и книгопродавцевъ просятъ иесклеочительно обра- 
щаться съ своими требованіями. 

Келалтонжще имфть 1887, 1890, 1891 и 1892 гг. ‹ИГРУШЕЧКИ» благо- 
Волятъ адресоваться въ редакаяжко журнала, которая беретъ пересылку на 
Свой счеть, 3—8 


ИЗДАНІЯ ГОДЪ ВТОРОЙ. 
ОТКРЫТА ПОДНИСКА НА 1893 Г. 


ВИВЛІОГРАФИЧЕСКІЯ ЗАПИСКИ 


ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ. 
Изданіе антикварной книжной торговли П. Шибанова въ Москв®. 


По своей обширной программ «Библіографическія Записки» служатъ дълу 
правильной разработки отечественной библлограф!и и представляютъ собою по- 
собіе при изученіи русской и заграничной литературы и книжнаго дла. Въ 
нихъ помфщаются статьи и изелФдован1я, посвященныя изучению жизни и д%я- 
тельности писателей и лицъ, потрудившихея на пользу просвъщенія, ихъ пе- 
реписка, историческе документы, касающйеся преимущественно печатнаго и 
книжнаго дЪла, обзоры и историческіе очерки извћстныхъ книгохранилищъ, 
отзывы о новыхъ книгахъ, статьи о книжной торговл русской и заграничной. 
Указатель новыхъ книгъ ведется въ такихъ обширныхъ размћрахъ, въ какихъ 
онъ не появлялся ни въ одномъ журнал; дается подробный указатель жур- 
нальныхъ статей, съ перечисленіемъ веЪхъ рецензій о ВЫХОДЯЩИХЪ ВНОВЬ КНИГаХЪ. 

Въ каждомъ нумер помЪщаются портреты, большею частію на особыхъ 
листахъ, снимки съ рукописей, копи съ р%®дкихъ гравюръ и автографическія 
воспроизведенія. 

Вел%детвіе этого <Библіографическія Залиски› являются журналомъ, необ- 
ходимымъ для всякаго образованнаго человћка. 


Сотрудники журнала со времени его основанія. 


Проф. Д. Н. Анучинъ, Е. В. Бареовъ, Я. Ө. Березинъ-Ширяевъ, Н. Ө. Бокачевъ, Ө, И. 
Булгаковъ, С. А. Б%локуровъ, академикь К. С. Весеховскій, И. П. Виноградовъ, Ө. А. 
Витбергъ, проф. Г. А. Воскрееенскій, В. К. Вудьферть, А. С. Гацисскій, Н. Н. Глубовов- 
скій, Я. И. Горожанскій, А. А. Голомбіевскій, проф. Е. Е. Голубинскій, В. В. Голубцовъ, 
Н. В. Губерти, А. Г. Гусаковъ, А. М. Гусевъ, А. А. Диитріевскій, И. В. Дмитровекій, 
Н. В. Дмитровскій, М. А. Добровскій, С. 0. Долговь. И. Е. Забълинъ, А. А. Ивановекій, 
проф. В. С. Иконниковъ, В. В. Каллашъ, проф. Н. Ө. Каптеревъ, В. М. Каченовскій (Т 
1892), А. А. Кизеветтеръ, проф. А. И. Кирпичниковъ, проф. В. 0. Елючевскій, Г. А. 
Кожевниковъ, проф. И. Н. Корольковъ, проф. И. Н. Кореунскій, Г. И. Вуликовеый, А. А. 
Кудрявцевъ, проф. П. 0. Куплевасскій, А. Н, Дебедевъ, академикъ Л. Н. Майковъ, И. В. 
Майновъ, С. Н. Мамъевъ, проф. А. И. Маркевичь, В. И. Межовъ, П. Н. Милюковъ, Н. Ми- 
ровичъ, проф. Г. А. Муркосъ, М. Д. Муретовъ, С. Д. Муретовъ, Н. К. Никольскій, А. П. 
Новицкій, И. М. Остроглазовъ (| 1892), А. И. Остроглазовъ, М. П. Петровекій, В. И. По- 
қкровскій, П. Н. Полевой, А. С. Родосскій, Н. П. Розановъ, Л. М. Савеловъ, Д. Я. бамо- 
квасовъ, А. В. Селивамовъ, И. 0. Сержпутовскій, В. И. Сизовъ, П. К. Симони, А. В. 
Сыирновъ, П. П. Соколовъ, М. Н. Слеранскій, А. И. Станкевичь, В. Н. Сторожевъ, М. В. 
Суринъ А. А. Титовъ, В. Ө. Фиргуфъ, А. С. Хахановъ, В. И. Холмогоровъ, В И. Шен- 
рокъ, В. Н. Щелкинъ, И. И. Щукинъ. Д. Д. Язывовъ, В. Е. Якушкинъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


За годъ съ доставкой и пересылкою. 6 р. — к. Кром% того для любителей бу- 


За границу... ........ 7 > — > {8 
і ; з =| детъ печататься 50 нумерован- 
оттоо допри Е пыхъ экзехшларовъ на лучшей 
; = маг%. 
Ц%на нумера въ отд%Вльной продаж%. — > 75 > |Е с ов Цна такому дра 
Съ доставкою и пересылкою . . . 1 › — > Е съ дост. и перес. . 12р. 


ПЛАТА ЗА ОБЪЯВЛЕНІЯ. Полная страница 20 р. Половина страницы или одинъ 
полный столбеце. 12 р. Четверть страницы, или половина одного столбца, 7 р. 
1з страницы или */4 столбца 4 р. 

Подписка и объявленія принимаются въ главной контор редакціи (Москва, 
Петровскія лини, Антикварная книжная торговля П. Щибанова) и во већхъ извћет- 
ныхъ книжныхъ магазинахъ. Гг. иногородные благоволятъ обращаться исклю- 
чительно въ Москву въ главную контору редакціи. 

Подробная программа журнала, вмЪстВ съ оглавленіемъ статей, помЪщенныхъ 
въ 1892 г., высылаются безплатно. 
Редакторъ А. Н. Соловьевъ. Издатель П. П. Шибановъ. 


ле И 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1893 Г. 
ВВ 
ОБЩЕСТВЕННУЮ, ЛИТЕРАТУРНУЮ И ПОЛИТИЧЕСКУЮ ГАЗЕТУ 


„ЗОЛЖСКІЙ ВЪСТНИКЪ, 


выходящую въ Казани ежедневно, за исключенемъ дней, слЪ- 
дующихъ посл праздниковъ. 


ОДИННАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ. 


Основная задача газеты — возможно полное изучеве м$стнаго Волжеко- 
Каменаго края и всестороннее, по возможности, представительство его 
нуждъ и интөреоовъ. 


Передовыя статьи по различнымъ во- 
просамъ. 

Обзоръ текущей прессы и журналистики. 

Постоянныя корреспонденщи и хроника 


Наука, литература и искусство. 
Сельское хозяйство и промышленность. 
Народное образованіе и педагогика. 
Торговый отдфлъ: корреспонденщи и 


жизни Һамскаго и Приволжскаго края. 

Казанская хроника: земство, городъ, 
засћданія ученыхъ обществъ, увеселе- 
нія, происшествія и проч. 

Судебная хроника. 

Библ ография. 

Театрь и музыка: отчеты объ опер- 
ныхъ и драматичеекихъ спектакляхъ, 
концерты, музыкальные вечера и проч. 

Ежедневное обозрьне текущей меж- 
дународной жизни. 


телеграммы. 

Фельетоны и беллетристика. На раз- 
вит!е этого отдфла будетъ обращено 
особое вниман!е редакціи, съ цёлію дать 
читателямъ легкое, но, вмъстъ съ т8мъ, 
осмысленное чтеніе. Въ этомъ отдълЪ 
найдутъ себ мФето и общедоступныя 
статьи научнаго содержанія, составленныя 
спеціалистами. 

Справочный отдЪлъ, объявленія и 
проч. 


Въ „Волжекомъ ВЪОТЕИКЋ· Принимаютъ участіе слъдующія лиц: 


Н. Ф. Анненскій, А. Н. Барановъ, Н, Н. Блиновъ, проф. А. В. Васильевъ, Н. Г. 
Гаринъ, А. С. Гацискій, В. А. Гольцевъ, И, М. Гвоздевъ, проф. Ө. Г. Дормидонтовъ, 
С. Я. Елпатьевскій, проф. Н. П. Загоскинъ, П. В. Засодимскій, проф. В. В. Ивановсній, 
В. Г. Короленко, проф. М. Я. Капустинъ, Н. Я. Капустина, проф. Д. А. Корсаковъ, 
В. И. Котеловъ, проф. К. М. Леонтьевъ, Н. К. Михайловский, Н. Е. Михайловский, проф. 
Ө. Г. Мищенко, А. Д. Мысовская, проф, Е. А. Нефедьевъ, В. Н. Назарьевъ, К. П. На- 
зарьева, проф. В. Л. Орловъ, М. А. Плотниковъ, В. 0. Португаловъ, Посадский, М. И. 
Поповъ (Анд. Любый), Н. В. Ремезовъ, проф. Н. П. Слугиновъ, проф. И. Н. Смирновъ, 
проф. Н. В. Сорокинъ, Е. Н. Чириковъ, проф. А. А. Штукенбергъ, проф. Г. Ф, Шер- 
шеневичъ, Н. Ө. Юшковъ, Н. Н. Өирсовъ, и друг. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА для ИНОГОРОДНИХЪ, съ пересылкой: на годъ—9 руб., 
На полгода—5 руб., на 3 мВсяца—2 руб. 75 коп., на 1 мћъесядъ-—-1 руб. Допу- 
скается слъдующая разерочка платы: при нодпискВ вносятся 5 руб., къ 1 мая— 
4 руб. Для священниковъ, народныхъ учителей и учащихся—льготныя условія 
подписки. 


Гг, иногородные подписчики требованіе на газету и высылку денегъ благово- 


лятъ адресовать слвдующимъ образомъ: Казань, редакціи ‹Волжеказо Въст- 
ицка>. 


Редакторъ-Издатель Н. Рейнгардъ. 
2—3. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
НА #898 годъ 


НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ПЕДАГОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛЪ 


ТАШЧЫ ВЫРАЗОВАНИЬ 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


Постоянной Комисмей по техническому образовалтіто при 
Императорскомъ Русскомъ Техническомъ Обтцеств$. 


ПРОГРАММА ИЗДАНИЯ: 


І. Правительственныя распоряженія. П. Хроника техническаго образованія ВЪ 
Росси и заграницей. ПТ. Статьи по вопросамъ техническаго и профессіональнат0 
образованія, по методикъ и дидактик% техническаго обученія и по школьной ГИ" 
гіен®, ГУ. Библіографія. Ү. Протоколы зас®даній Постоянной Комиссіи по техни” 
ческому образованію, 


Срокъ выхода ежемЬсячный, за исключенемъ четырехъ 
лЬтнихъ мЬсяцевъ. 


Въ вышедшихъ въ 1892 г. трехъ №№ (октябрь—декабрь), между прочимъ, 10” 
м®щено: «О реальныхъ училищахъ и профессіональныхъ школахъ». Посмертнаї 
статья Р. Н. Андреева, ‹Техническія бесъды съ рабочими» Г. Ю. Гессе, «Школе 
десятниковъ по строительному дълу› 9. П. Деклерона, «Пвейцарек1я школы ҷасо“ 
выхъ дћлъ мастеровъ» Ё. П. Ковалевского, «Художественно - промышленныя и рё“ 
месленныя школы Швейцар!и на Базельской выставкъ» его-же, «Ремесленное учи” 
лище И. Р. Техническаго Общества» И. И. Попова, «Школа печатнаго д№ла? 
М, И. Уверскало, «О распространеніи ручного труда въ Росеіи» К. Ю. Цирулћ- 
Новыя профессіональныя школы въ Цюрих» Е. Н. Янжуль. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА 


за годъ безъ пересылки ® р., съ доставкой ® р. 5® коп. 
и съ пересылкой $ р. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ 


въ ‚Постоянной Комиссіи по техническому образованию 
(О.-Петербургъ, Пантелеймоновская, 2) и въ книжныхъ ма- 
газинахъ Карбасникова (Спб. Литейная, 46; Москва, Мохо- 
вая, д. Воха; Варшава, Новый ОвЪфтъ, 67). 8—3 


ВЪ 1893 ГОДУ (ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ) 


РУССКИ НАЧАЛЬНЫЙ УЧИТЕЛЬ 


будетъ издаваться по прежней программ и съ особымъ отдфломъ 
работъ и сообщений 


НАРОДНЫХЪ УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИЦЪ. 


Обязательный объемъ остается прежний: не менЪе 25 
листовъ въ годъ (въ предыдуние годы давалось 40—50 
листовъ, т. е. боле обязательнаго объема). ЛЪтнія книжки 
выходятъ по двЬ вићетБ. (№№ 6—7 вмъетЪ, №№ 8—9). 


Въ журнал принимаютъ участе: Берениипама, Н. Бу- 
наковё, Гербачё, Голяховскій, Лемковё, Доброписцевз, д-р 
медицины Ивановг, Кричагинг, Латышевь, Ов. Песоцкий, 
Пузыревскій, Д. Соловьев, (08. Мих. Ооколовё, Оентг- 
1лерг, Шаталов и др. Въ журналЪ помъщаютея многія 
работы и письма народныхъ учителей, разборы новыхъ 
книгъ и различныя сообщенія о ходЪ учебнаго дФла. 

Ежегодный лонкурсё на составлене чтеній для народа. 


Подписка на 1893 (четырнадцатый) годъ принимается въ 
редакціи (Спб., Звенигородская ул., д. 8, кв. директора 
нар. учил.). 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ: 
$ р. съ пересылкой. 


Есть экземпляры за прежніе годы, кром$ 1885, 1885 и 
1891 гг, 


ЖУрналь ОДОБРЕНЪ Ученымъ Комитетомъ Министерства 
ароднаго ПроевЪфщентя для народныхъ училищь, учитель- 
скихъ семинарій и институтовъ. 


Почетный дипломъ на выставкђ Общества поощренія трудолюбія 
въ Москв%. 


Редакторъ-издатель №. Жатышевъ. 
А. 280 8—3. 


Годъ ТМ. открыта подписка НА зв г. ГодЪ [\. 


на еженед®льнЫй иллюстрированный популярно - научный Журналъ 
для семейнаго чтенія и самообразованія 


„ПРИРОДА и ЛЮДИ“ 


(Подписной годъ съ 1 ноября 1892 по 1 ноября 1893 г.) 


Въ наступающемъ году журналь «Природа и Люди» сохранить прежнюю программу и на- 
правленів, завоевавшія себъ симпатіи читающей публики, т. е. по прежнему, на ряду © 
занимательными романами, повзотями и разсказами, будетъ помфщать на, своихъ страницахъ 
и массу статей по всевозможнымь отраслямъ науки и практической жизни. 

Въ будущемъ году журналъ «Природа и Люди» дасть своимъ подписчикамъ: 

гъ ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫХЪ НОМЕРА; каждый № будетъ состоять изъ 16 страницъ большаге 
формата и будеть заключать въ себъ 6 — 8 крупныхъ статей, массу мелкихъ И 
8 — 10 изящныхь иллюстрыйй. Между прочимъ. для будущаго года редакціею 
С заготовлены слЬдующія статьи: «Христофоръ Колумбъ» — большой исторический 
романъ въ 2 частяхь Е. Шрекника, еъ великолВпными иллюстрациями, изображающими 
тлавные моменты изъ жизни Колумба; ‹Майя> — большой романъ изъ міра таинственнаго 
БВ. П. Желиховской; «Мститель» — большой разсказъ изъ жизни нашихъ среднеазіатскихъ 
окраинъ В. Губаревичь; «Противъ воли» —разеказъ изъ области гипнотическихъ внуше- 
ній, 4. Зарина; «Талантъ» —разсказъ того же автора; ‹ Небесные странники › — большой 
астрономическій романъ Р. Кроми; «Въ морскихъ безднахъ» —повћеть изъ жизни водо- 
лазовъ Г. Бланшера; «Наши закаспійскіе сосЪди» — очерки и картины Перми С. Ми- 
клащевекало (съ массою иллюстраций), «На рифЬ» —разеказъ Рейналя (съ иллюстраціями); 
«Въ муравьиномъ царств» —очерки жизни и нравовъ муравьевъ 7'. Богданова; «СвЪ- 
тящяся рыбы» —– Г. Вюнецкалю; «Самозащита растеній» и «Путешествія растеній» — 
очерки А. Ковалевскало; «Предсказатель погоды» — В. Максимова; «Земля въ про- 
странствъ» и «Разорвавшаяся на куски комета» —очерки А7. Витвицкало; «Исторія 
земной фауны и флоры» — геологическіе очерки и картины М. Николаева (псевд.); 
«Африканскіе пигмеи» —Катрфажа: «Фальсификаціи и легчайшіе способы ихъ обна- 
руженія> —рядъ очерковъ д-ра Ф. Буринскало; «Бумажные дома» — 17. Раубера; «Под- 
дЪлка монеты и способы открывать ее» —е:0 же; «Разведеніе трюфелей» — В. Гана; 
«Пчелы и пчеловодство» —очерки А. Санина; «Бесфды по рыбоводству›—Ф. Трошу- 
кало; «Комнатная пиротехнія» —Ф. Фэдо; ‹Обманы зрЬнія› — А. Круза; «Земледъле 
будущаго›—Р. Р-ва; біографическіе очерки Крузенштерна, Берина, Пржевальскало, 
Миклухи- Маклая, Боткина, Пирозова и др.; «Очерки всем!рной выставки въ Чикаго» 
(отъ собетвеннаго корреспондента); замтки о новёйшихъ путешествіяхъ и открытіяхъ, 0 важ- 
нйшихъ изобрћтеніяхъ и открытіяхъ, полезные совћты, рецепты и т. п. 
===Веђ статьи будуть иллюстрированны лучшими художниками жава 


Въ качеств приложенія редакція въ наступающешъ году дастъ: 


12 ИЛЛЮСТРИРОВАННЫХЪ ВЫПУСКОВЪ 


полнаго описанія вовхь путешествій (по Финляндии, Обонежью, Мурману, Печерекому краю, 
Сибири, Японіи, Персіи, Сирія, Малой Азія, Египту, Алжиру, Сахар и т. п.) 


извћетнаго путешественника-писателя доктора А, В. Елисжева. 
подъ общимъ заглавіеиъ 


„По БЪЛУ СВЪТУ<, 


Сочиненіе это будетъ великолфпно отпечатано на веленевой бумагћ и иллюстрировано мас- 
сою (нћеколько сотъ) рисунковъ лучшихъ иллюстраторовъ, какъ русскахъ: Я. П. Самокишъ- 
Судковской, В. Г. Казанцева, Н. Н. Каразина, В. О. Полякова, Н. С. Самокиша 
й др., такъ и иностранныхь: Ру, Баяра и пр. 

ЦЬна на журналъ со всфми приложеніями остается прежняя 5 руб. въ годъ съ 
пересылкою и доставкою. \ 

Подписка принимается въ Конторъ Редакціи журнала (Спб., Вознесенск пр., 47) 
и во воћхъ ‘книжныхь магазинахъ. 

Допускается разерочка: при подпискћ 2 руб., къ 1 апрёля 2 руб. и къ 1 іюля 1 руб. 
За 1839—1890 г. журналъ весь разошелся; за 1891 и 1892 г. осталось небольшое коли- 

чествоу—цЬна еъ пересылкою 5 руб. 


8—3. Редакторъ С. Груздевъ.—Издатель П. Сойкинъ. 


ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 4898 ГОДЪ. 
УЕ УТЕРЕ Л 
РУССКАГО ОБЩЕСТВА 


ПАРАВЬНЙЯ НАРОДАЎ АРАВИЯ 


ТРЕТІЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ. 


„Ҹурналъ“ выходить ежемфсячно книжками, въ размБрв отъ 
5 до 7 печатныхъ лиетовъ, по елфдующей программ: 


|) Самостоятельныя статьи и научныя еообщеня— 1. Отчеты о заефда- 
ніяхъ отдБловъ и секцій Общества: 1-й —біологической, 2-й— статисти- 
ческой, эпидеміологической и медицинской географіи, 3-й —общественной 
и частной гигіены, 4-й—гигены д®тскаго и школьнаго возрастовъ, 5-й— 
бальнеологіи и климатологіи. — 1. Научныя корреспонденции, —ІҮ. Рефераты 
0 главнёйшихъ работахъ изъ русской и иностранной литературы по біологіл, 
статистик, эпидеміологіи, гигіен в, бальнеологія и климатолог!и.— У. Критика, 
и библіографія. —ҮІ. Хроника. — ҮП. Приложенія. —ҮШ. Чаетныя объяв- 
ленія и публикации. 


Въ Приложени къ Журналу въ 1898 году будетъ печататься: 


1)—Окончаніе Сравнительной статистики (смертность) проф. Ю. Э. Янсона, 2)—Жур- 

Налы васБданій Московскаго Гигіеническаго Общества. 3)—Журналы и отчеты про- 

Винціальныхъ отдЪловъ и комиссій Русскаго Общества охраненія народнаго здравія 

(Комиссія питанія: Комиссія, завфдующая дфтскими лечебными колоніями; Комиссія 

школьно-гигіеническая; Комиссія строительная и пр.) и 4) — Отчеты С.-Петербургской 
Городской санитарной комиссіи. 


Подписная цена на 1993 тодъ. въ ГоДЪ 4, 006. съ ДОСТАВКОЮ н перезылжою. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ (.-Петербург®: въ контор родакціи 
(Надеждинская ул., д. Г) и въ книжпыхъ магазинахъ: Риккера (Невскій, 
д. 14), Карбасникова (Литейный, д. 46), Петрова (Выб. Ст., Нижегород- 
ская, д. 17). Въ Москв и въ Варшав въ книжныхъ магазинахъ 
Карбасникова. 

Гг. иногородные благоволятъ адресоваться въ редакцію «ЖУРНАЛА», 


Желающіе получать «ЖУРНАЛЪ» могутъ извфщать о томъ редакцію 
простымъ письмомъ, съ точнымъ обозначевіемъ своего адреса, и «ЖУР- 
НАЛЪ» будетъ имъ высланъ наложеннымъ платежемъ. 


О перем®нъ адреса и жалобы на неполученіе книги «ЖУРНАЛА» 
Просятъ сообщать редакціи своевременно. 


За печатаніе объявленій взимается за одинъ разъ: за страницу 8 руб., 
за 1/5 страницы 4 руб., за 1/з страницы 3 руб. 


0 ВСЯКОЙ КНИГЪ, ПРИСЛАННОЙ ВЪ РЕДАКЦІЮ, ПЕЧАТАЕТСЯ ОБЪЯВЛЕШЕ. 


Әкземпляры за 1891 г. высылаются за 3 р., за 1892 г. 3 р. 50 коп. 


Редакторъ А. А. Липскій. 
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ПОДПИСКА 
НА 


КОЛЕСА "ВАЛЕТРАОЬ 


НА 1898 Г, 


}} 


Съ достав. въ Воронежф: 


БЕТ Ур = 


„ полгода 0-9 
9 а мЪс. . б 2 33 т > 
н А 


Съ лерес. въ др. города: 


На годъ . ‚бр. — к. 
Ме полгода 3. —, 
„ “о СИСТЕ ВИО ИГ БЕ 


МЕС а 


Подписка на «Воронежекй Телеграфъ» принимается въ 
конторБ Редакци, при типографли Исаева, въ Воронеж%, 
въ д. доктора Отолль, на Большой Дворянской улиц$. 

ОЕ 


ПОДПИСКА НА 1898 ГОДЪ. 


„РУССКАЯ ЖИЗНЬ“. 


Ежедневная газета политическая, общественная и литературная безъ предвари- 
тельной цензуры. 


«РУССКАЯ ЖИЗНЬ» остается вЪрной своему знамени. 

Устраняя пріемы легкаго успъха, мы, при посредствъ многочисленныхъ 
корреспондентовъ, будемъ ло прежнему слћдить за многотруднымъ земскимъ д%- 
ломъ и освъщать нужды вебхъ областей и окраинъ Русской Земли, већхъ слоевъ 
нашего народа. 

Мы ламятуемъ, что люди—братья безъ различія національности; ихъ 
долгь—жить въ мирб, во взаимной помощи и въ стремленіи къ благу общему. 

Мы высоко цёнимъ всемірный историческій опытъ и употребимъ ве%ъ усилія, 
чтобы внутренняя и внЪшняя политика въ освЬщеніи газеты сливались, чтобы 
«Русская Жизнь» была органомъ цЪльнымЪ, живымъ, отзывчивымъ. 


Подписная цёна съ пересылкой для иногороднихъ: На годъ —9 р., полгода — 
5 р., З мЬсяца—3 р., одинъ мЬсяцъ —1 р., для городскихъ 8, 4 р. 50, 2 р. 60, 90 коп.; 
заграницу: на годъ 17 р., полгода 9 р. 

Разсрочка допускается со взносомъ пе менње 1 рубля ежемњеячно вперед». 

Новымь тодписчикамъ зазета выгылается безплатно со дня полученія въ Глав- 
ной Копторь подписныхь денезь по 1 января 1893 тода: подовымъ —въ теченіе ноября 
и декабря, полуодовымъ —въ теченле декабря. Ь 

Иногороднимъ, желающимь ознакомиться съ «РУССКОЙ ЖИЗНЬЮ», газета 
высылается въ теченіе одного мБсялца (ноября или декабря) за восемь семикопћеч- 
ныхъ марокъ. 


Редакторъ-Издатель А. Пороховщиковъ. 
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Главная Контора: Спб., Большая Морская, 21. 


КУТНАЛЬ АКУШЕРСТВА И ЖЕНСЖИКЬ БОЛБОК, 


ОРГАНЪ АКУШЕРСКО-ГИНЕКОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 
ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЂ, 
издаваемый подъ редакціею 


Академика А. Я. Крассовекаго, профессора К. Ф. Славянскаго 
и д-ра Л. Г. Личкуса. 


Будетъ выходить въ 1898 голу ежемфеячно книжками 
ВЪ 4—6 печатныхъ листовъ. Программа: 1) Оригинальныя 
статьи, лекши и казуистика (русекія и переводныя), 2) Ре- 
фераты, 3) Критика и библіографія, 4) Протоколы зас%- 
даній Акушереко-гинекологическаго Общества въ О.-Пе- 
тербургъ, 5) Корреепонденщи, 6) Объявления. 


Подписная цфна для иногородныхъ съ доставлою 8 р. 
За годъ, для городекихъ—7 р. 50 к., безъ доставки—Т р. 
Цодписка принимается въ редакщи: О.-Петербургъ, Пуш- 
кинская ул., 10, кв. 52, у д-ра А. В. Гермоніуса. Отдћ- 
ленте конторы при книжномъ магазин Н. П. Петрова (Ни- 
жегородская ул., 15). Отатьи присылаютея, обязательно за 
подписью авторовъ, въ редакцію или на имя одного изъ 
редакторовъ: А. #. Крассовскаго (Надеждинская, д. № 5), 
или В. Ф. Олавянскаго (Литейный пр., д. № 24, кв. № 15). 
Объявленія принимаются по соглашению съ редакшею. О 
поступлени въ редакцію книгъ и брошюръ, присылаемыхъ 
авторами, будетъ заявляемо въ ближайшемъ номерв жур- 
нала. Подписка принимается только на годъ. Разсрочка и 
коммисетонерская уступка не допускается. Оставицеся экзем- 
Пляры журнала за 1887, 1888. 1889, 1890 и 1891 года 
можно получать въ редакши по 5 рублей за годъ. 
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ВЫШЛА 1: ЯНВАРЬСНАЯ КНИГА ЖУРНАЛА 


ВОПРОСЫ ФИЛОСОФИ и ПБЛИХОЛОТ 


Содержаніе: М. Пясковсый. Пироговъ, какъ психологъ, философъ 
и богословъ.—Д. Конисси. Великая книга Конфуція. А. Козловъ. По- 
зитивизмъ Конта. — П. Боборыкинъ. Красота, жизнь и творчество. — 
Л. Лопатинъ. Большая искренность. —– Вл. боловьезъ. Смыслъ любви. — 
П. Гротъ. Нраветвенные идеалы нашего времени. — В. Чижъ. Кон- 
грессъ криминальной антропологи.—Н. Ланге. Законъ перцепціи.— 
П. Соколовъ. О задачахъ и методахъ психологіи. —П. Астафьевъ. Генезисъ 
правственнаго идеала декадента.—Ен. ©. Трубецкой. Къ вопросу о при- 
знакахъ сознанія.—-Критика и библіографія.—- Психологическое Обще- 
етво. Полемика по вопросу объ индукціи. —[. Иванцова и Л. Лопатина. 


Подписка въ конторБ журнала (Покровка, Мал. Успенекій пер., 
д. 8) и во вебхъ книжныхъ магазинахъ. Годовая цБна безъ дост. 
6 р., съ дост. и пер. бр. 50 к., за гран. 7 р. 50 к. Учащимея, 
сельскимъ учителямъ и священникамъ скидка въ 2 рубля. 


Издатель А. А. Абрикосовъ. Редакторъ Н. Я. Гротъ. 
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ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ 


слфл. изданія Б. КИРИЧИНОКАГО. 


Согпеііі Меромз Уіќае беЈесіае. Избранныя жизнеописанія Кор- 
нелія Непота еъ приложеніемъ географической карты. Издалъ Е. 
Киричинскій. ЦЪна 20 коп. 

Вокабулярй къ избраннымъ жизнеописаніямъ К. Ненота. Вы- 
пускъ І-ый. Мильтіадъ, Өемистоклъ, Аристидъ, Павсаній. Цна 25 коп. 

— Выпускъ П-ой. Кимонъ, Алкивіадъ, Өрасибулъ, Агесилай. 
Цна 25 коп. 

М. Вольрабъ. Греческія и Римскія древности въ объемЪ гимна- 
зическаго куреа. Перевель съ разрбшенія автора Е. Киричинекй. 
Цна, 45 коп. 

Иліада и Одиссея Гомера въ изложеніи В. Криста. Перевелъ Е. 
Киричинскій. ПФна 30 коп. 

Главный складъ вышеупомянутыхъ изданій въ книжныхъ мага- 
зинахъ Карбасникова въ Варшавз, С.-Петербург и Москв?. 
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